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ПЕРЕДМОВА 


ІСТОРІОГРАФІЧНИЙ огляд 


«Кройніка» Феодосія Софоновича — одне з ви¬ 
значних джерел та пам’яток української історіогра¬ 
фії другої половщш XVII ст. Історичні умови, в 
яких створювався твір, були складні та суперечливі. 
В ході визвольної війни українського народу 
1648—1654 рр. була ліквідована влада Речі Поспо¬ 
литої на значній частині території України. Проте 
шляхетська держава намагалася «вогнем і мечем» 
утвердитися на українських землях. Одночасно 
загрожувала їм турецько-татарська експансія. У 
другій половині XVII ст. посилювався гніт цар¬ 
ського уряду, який прагнув обмежити автономні 
права України. Згідно з умовами Андрусівського 
договору про перемир’я 1667 р. між Росією і Поль¬ 
щею, дещо стабілізувалось становище на Лівобе¬ 
режній Україні, у той час як Правобережжя повер¬ 
талося під владу Польщі. Тут розгорнулася бороть¬ 
ба окремих угрупувань козацької старшини, про- 
польської, проросійської чи протурецької орієнта¬ 
ції, які закликали на допомогу війська Речі Поспо¬ 
литої та Кримського ханства, що спричиняло над¬ 
звичайне розорення краю. 

Бурхливі політичні події не загальмували, про¬ 
те, розвитку української культури й освіти, чільне 
місце в піднесенні якої посідав Києво-Могилянський 
колегіум Г Новою тенденцією можна вважати те, 
що в середовищі діячів української культури другої 
половини XVII ст. посилювався інтерес до історії, 
відбувалися позитивні зміни в розвитку історичної 
думки. 

В українській історіографії саме в той час з’яви¬ 
лися нові риси, які відрізняли її не лише від творів 
XVI, а й першої половини XVII ст. Розширювалася 
тематика історичних творів, залучалися нові катего¬ 
рії джерел (документи урядових та монастирських 
архівів, друковані й рукописні зарубіжні хроніки, 
публіцистичні пам’ятки), посилювався критицизм 
у ставленні до документів, літописна форма викладу 
матеріалу витіснялася розгорнутою літературно- 
історичною розповіддю, яка містила елементи науко¬ 
вого підходу до осмислення історичних подій, праг¬ 
матичного висвітлення минулого тощо. На Україні 
стали популярними компіляції з вітчизняних літо¬ 
писів та зарубіжних хронік, насамперед творів 
польських авторів М. Стрийковського, М. та 
Й. Бєльських, М. Мєховського, М. Кромера, 


а також італійця О. Гваньїні та ін. Важливою 
рисою праць того періоду стала єдність теми на від¬ 
міну від старих літописних творів, які давали зве¬ 
дення подій у хронологічній послідовності за значні 
проміжки часу 2 . 

У зв’язку з ростом національної самосвідомості 
українського народу виникала потреба в історич¬ 
них творах з узагальнюючим викладом історії з дав¬ 
ніх часів до сучасних авторам подій, як, наприклад, 
«Синопсис» (1674) чи «Обширний синопсис руський» 
(1681—1682) Пантелеймона Кохановського. Анало¬ 
гічна тенденція спостерігалася і в Росії, де в той 
період створено літописи анонімного історіографа 
царя Федора Олексійовича, «О начале славенорос- 
сийского народа» (1699) — Тимофія Каменевича- 
Рвовського, «Исто'рия» — дяка Федора Грибоєдова. 
Аналогічні твори з’являлися також у Болгарії — 
«Історія славеноболгарська» (1762) Паїсія Хілен- 
дарського, Сербії — «Родослів’я сербське» (1791) 
Йосипа Троноського, «Історія» (кінець XVIII ст.) 
Йована Раіча. 

Виникнення цієї групи історичних творів свід¬ 
чило про новий етап у розвитку історіографії, який 
характеризувався переходом від літописання та на¬ 
копичення історичних знань до історичної науки. 
Для кожної країни, відповідно до специфіки еко¬ 
номічного, соціально-політичного та культурного 
розвитку, цей період датувався різним часом: від 
XVI ст. (Польща) до XVIII ст., (Болгарія, Сербія). 
В Росії він охоплював понад 150 років, починаючи 
від другої половини XVI ст., до початку XVIII ст. 3 
Приблизно такими ж, на наш погляд, були хроно¬ 
логічні межі даного періоду для української історіо¬ 
графії. 

Грунт для появи узагальнюючих творів, розра¬ 
хованих на масового читача, був підготовлений ще 
наприкінці XVI — початку XVII ст. визначними 
працями українських полемістів 3. Копистенського 
(«Палінодія»), М. Смотрицького («Тренос»), Христо- 
фора Філалета («Апокрисис»), І. Вишенського та ін. 
Полемізуючи з католицькими та уніатськими бого¬ 
словами й публіцистами, вони обгрунтовували пра¬ 
во українського народу на незалежність, зверта¬ 
ючись до його історичного минулого. Показово, що 
вже тоді з’явилися спроби підготувати не церковно- 
публіцистичний, а історичний твір, написаний з тих 
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Передмова 


же патріотичних, антикатолицьких та антиуніат- 
ських позицій. Першим відомим нам таким твором 
був Густинський літопис 4 . Після визвольної війни 
українського народу на основі традиції полемічної 
літератури кінця XVI — першої половини XVII ст. 
створено історичні твори, які містили узагальню¬ 
ючий виклад історії України. 

Українські літописи XVI—XVIII ст. дозволя¬ 
ють певною мірою компенсувати колосальні втрати 
джерел, які гинули внаслідок майже безперервних 
війн, а також стихійних явищ, недбалого ставлення 
до їх збереження. За таких умов питома вага літо¬ 
писів як джерела з історії України значно підви¬ 
щується, хоч самі літописи дійшли до нашого часу 
з великими втратами. Слід зазначити, що тривале 
перебування українських земель під пануванням 
феодалів Литви, Польщі, Угорщини негативно по¬ 
значилося на загальному розвитку літописання. Не 
маючи державної підтримки, як, наприклад, літо¬ 
писання в Росії, де були створені фундаментальні 
зводи при царському та митрополичому дворах типу 
Никонівського, українське літописання проводило¬ 
ся в значно меншому обсязі й нерідко становило при¬ 
ватну справу окремих освічених осіб. Внаслідок 
цих та інших обставин до нас дійшли не комплекси 
пам'яток, а їх окремі ланки, котрі все ж дають змогу 
пізнати характер українського літописання, шляхи 
його розвитку, визначити загальне й особливе при 
порівнянні з історіографічними джерелами сусід¬ 
ніх народів. 

Вивчення українських літописів важливе не ли¬ 
ше з фактографічного боку, а й тому, що вони дозво¬ 
ляють повніше висвітлити ідеологію епохи. Так, 
визвольна війна 1648—1654 рр., наступні антифео¬ 
дальні та визвольні рухи другої половини XVII— 
XVIII ст. мали надзвичайно великий вплив на кри¬ 
сталізацію національної самосвідомості україн¬ 
ського народу, розвиток суспільно-політичної дум¬ 
ки. Представники різних класів та соціальних груп 
(духівництво, шляхта, козацька старшина, міщани, 
рядове козацтво) взялися за перо, щоб передати на¬ 
щадкам історію недавнього минулого, зафіксувати 
події, учасниками яких вони були, визначити своє 
ставлення до них. Те, що традиції офіційного літо¬ 
писання на Україні не було, а також той факт, що 
творці пам’яток історичної думки були досить 
незалежними від уряду, визначало своєрідність ук¬ 
раїнських літописів, більш повну фіксацію на їх 
сторінках різноманітних поглядів на минуле й су¬ 
часне. Українські літописці середини XVII— 
XVIII ст. намагалися насамперед висвітлити виз¬ 
вольну війну та наступні події, козацько-селянські 
повстання кінця XVI — першої половини XVII ст., 
боротьбу українського народу проти іноземних за¬ 
гарбників. При цьому зростав інтерес до історії 
Київської Русі, до пошуків коріння українського 
народу й взагалі слов’ян, запорозького козацтва 
тощо. 


Слід підкреслити, що розквіт літописання на Ук¬ 
раїні в середині XVII—XVIII ст. не можна розгля¬ 
дати як анахронізм. Досить зазначити, що методи 
пізнання історичного минулого в українській істо¬ 
ріографії не були застиглими, а під терміном «лі¬ 
топис», «хроніка» нерідко приховувався історич¬ 
ний твір нового типу. Традиційний термін «літопи¬ 
сець», або «хроніст» насправді не вповні підхо¬ 
дить для визначення представників української 
історичної думки середини XVII—XVIII ст., напри¬ 
клад Ф. Софоновича, С. Величка, П. Симоновського, 
не кажучи вже про анонімного автора «Історії 
русів». 

Значення українських літописів як історичного 
джерела було добре усвідомлене ще дворянськими 
істориками кінця XVIII — початку XIX ст., які 
часто використовували їхні.свідчення (М. М. Бан- 
тиш-Каменський, Г. Ф. Міллер, Д. М. Бантиш-Ка- 
менський, М. І. Маркевич). Приблизно тоді ж ці 
літописи поступово ставали об’єктом досліджен¬ 
ня та публікацій. Значний внесок у цю справу 
зроблений М. А. Максимовичем, О. М. Бодянським, 
М. І. Костомаровим, П. О. Кулішем, Г. Ф. Кар ло¬ 
вим, В. М. Білозерським й особливо О. І. Левиць- 
ким, котрий здійснив перше спеціальне джерело¬ 
знавче дослідження одного з українських літописів 
(Самовидця). Пізніше до вивчення літописів зверта¬ 
лися І. Я. Франко, М. С. Грушевський, В. С. Ікон- 
ников, С. Т. Голубєв та ін. 

У радянські часи українські літописи досліджу¬ 
вали Д. І. Багалій, С. І. Маслов, Т. І. Сушицький, 
М. Н. Петровський, М. І. Марченко, І. П. Крип’яке- 
вич, О. М. Апанович, Я. І. Дзира, Ф. П. Шевченко, 
але міцні й безперервні традиції у розробці даної 
проблематики не склалися, в чому виявилися не¬ 
гативні наслідки періоду культу особи Сталіна та 
застійних років. Так, і нині відсутнє академічне 
видання навіть найважливіших пам’яток україн¬ 
ського літописання, ряд літописів охарактеризова¬ 
ний вченими лише побіжно. Майже не досліджува¬ 
лася й «Кройніка» Феодосія Софоновича, хоч згадки 
про неї, до речі дуже неповні та неточні, вміщува¬ 
лися на сторінках багатьох навчальних посібників 
з джерелознавства та історіографії. 

Одним з перших істориків зацікавився «Кройні- 
кою» Є. О. Болховітінов (митрополит Євгеній). Хоч 
ще не були виявлені всі списки й навіть частини 
твору, дослідкнкґ встановив зв’язок «Кройніки о 
Русі», тобто першої частини літопису, з київським 
«Синопсисом»: одним з головних її джерел був Іпа- 
тіївський (Хлєбниківський) літопис. Він же висло¬ 
вив припущення, що Ф. Софонович створив і ті 
статті рукописного збірника «Толстовський № 157» 
(«Обширний синопсис руський»), котрі були написа¬ 
ні українською мовою. У той же час у працях 
Є. О. Болховітінова ігнорувалися впливи польської 
історіографії XVI—XVII ст. на «Кройніку» та пе¬ 
реоцінювався її вплив на «Синопсис» 5 . Висновки 
Є. О. Болховітінова лягли в основу більшості ви¬ 
словлювань дореволюційних істориків про твір 
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Ф. Софоновича 6 , хоч у деяких працях (І. Г. Шре¬ 
дер, І. Данилович, В. М. Верх) наводилися окремі 
важливі дані про списки різних частин «Кройніки», 
було надруковано невеликий фрагмент з «Кройніки 
о землі Полской» 7 . 

Невдалою виявилася перша спроба вчителя істо¬ 
рії та географії І Київської гімназії О. М. Рогозин- 
ського створити джерелознавче дослідження «Крой¬ 
ніки» Ф. Софоновича. Оскільки стаття О. М. Рого- 
зинського є, по суті, єдиним спеціальним дослі¬ 
дженням у дореволюційній історіографії, присвяче¬ 
ним «Кройніці», то її положення слід розглядати 
докладніше. 

,14 травня 1909 р. на історичну секцію «Україн¬ 
ського наукового товариства» О. М. Рогозинський 
підготував реферат «Про літопис Софоновича» 8 . Цей 
реферат став основою доповіді, виголошеної 2 трав¬ 
ня 1910 р. в історичному товаристві імені Нестора- 
літописця 9 , а пізніше (за допомогою О. О. Шахма- 
това) надрукованої 10 . До дослідження «Кройніки» 
О. М. Рогозинський вніс три нових моменти: 1) вста¬ 
новлені справжні назви рукописних збірників 
«Толстовський № 145» (далі — Т. 145) і «Толстов- 
ський № 157» (далі — Т. 157), а також ім’я їх упо¬ 
рядника — П. Кохановський; 2) зроблено висновок, 
що Т. 157 не може розглядатися як перехідний сту¬ 
пінь від «Кройніки о Русі» до «Синопсису», оскільки 
Т. 157 створений пізніше; 3) вказано на деякі вставки 
до тексту «Кройніки о Русі» (до Т. 157), зроблені 
П. Кохановським. 

Разом з тим стаття О. М. Рогозинського містила 
численні помилки, які зумовлювалися неправиль¬ 
ною методикою дослідження літописів. Так, він ме¬ 
ханічно переніс неправильне визначення І. Дани¬ 
ловичем та О. І. Старчевським хронологічних рамок 
польської та литовської частин «Кройніки» 11 . Не 
розібравшись у визначенні джерел «Кройніки» 
О. І. Старчевським та Є. О. Болховітіновим, Рого¬ 
зинський приписував останньому думку, якої той 
ніколи не висловлював, а саме: Ф. Софонович лише 
переклав українською мовою та «переробив Стрий- 
ковського». Згідно з тезами О. М. Рогозинського, 
Ф. Софонович помер до 1674 р., хоч насправді ро¬ 
ком смерті вважається 1677. Помилявся дослідник 
і тоді, коли вказував на близьку спорідненість між 
Густинським літописом та «Кройнікою о Русі», а та¬ 
кож коли писав про «незграбне» сполучення історич¬ 
ного матеріалу у всіх трьох частинах «Кройніки» й 
безпідставно протиставляв Ф. Софоновичу «сміливу» 
та «самостійну» працю над джерелами І. Гізеля (яко¬ 
го О. М. Рогозинський вважав автором «Синопси¬ 
су»). Розглядаючи складні питання взаємовпливів 
«Кройніки» Ф. Софоновича та близьких до неї істо¬ 
ричних творів, О. Рогозинський керувався помилко¬ 
вими уявленнями про зв’язки між літописцями: як¬ 
що між двома літописами є спорідненість, то це 
необхідно пояснювати лише тим, що вони мають 
спільні джерела (як правило, ті, що не збереглися). 
Отже, створення двох споріднених творів, за Рого- 
зинським, відбувалося лише незалежно один від 
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одного й паралельно один одному. Захист даної тези 
став джерелом його суперечливих, а подекуди па¬ 
радоксальних висновків. Так, відзначаючи близь¬ 
кість творів Ф. Софоновича та М. Стрийковського, 
О. Рогозинський без жодних аргументів відкидав 
безпосередні запозичення матеріалів Ф. Софонови- 
чем з «Кройніки польської, жмудської і всієї Русі» 
а вважав, що обидва автора користувалися спільни¬ 
ми джерелами, які не дійшли до того часу, і вказу¬ 
вав на якісь міфічні «Кам’янецьку, Брацлавську» 
та інші «дрібні міські хроніки». Проте не підлягає 
сумніву той факт, що Ф. Софонович, як і автор 
Густинського літопису, користувався одним з най- 
популярніших тоді у Речі Посполитій історичним 
твором, виданим у 1Й82 р.,— хронікою М. Стрий¬ 
ковського. 

Аналогічно заплутавшись у надуманих схемах, 
О. Рогозинський вирішував питання про взаємо¬ 
зв’язки між «Кройнікою» Ф. Софоновича, «Синоп¬ 
сисом», збірниками Т. 145 («Хронограф» П. Коха- 
новського) та Т. 157 («Обширний синопсис руський» 
П. Кохановського). З одного боку, він вказував на 
те, що П. Кохановський долучив «Кройніку о Русі» 
до складу Т. 157, «відкинувши» лише ім’я Софонови¬ 
ча із заголовку (і це було насправді так), а з іншо¬ 
го — запевняв, що П. Кохановський, створюючи 
«Обширний синопсис руський» (Т. 157) «користався 
статтями з тих джерел, котрі лягли в основу «Крой¬ 
ніки» Ф. Софоновича, а також із джерел «Синопси¬ 
су» та Густинського літопису. Без найменших під¬ 
став О. Рогозинський навіть поставив під сумнів 
авторство Ф. Софоновича, називаючи його «списа- 
телем», «збирачем» «Кройніки». 

Відкидаючи спорідненість між «Кройнікою» та 
«Синопсисом», О. Рогозинський знаходив її між 
«Синопсисом» та творами П. Кохановського, а також 
між цими останніми та «Кройнікою», не помічаючи, 
що звідси походить і спорідненість між твором 
Ф. Софоновича та «Синопсисом». О. Рогозинський 
наполягав на ізольованості «Кройніки» від «Синоп¬ 
сиса», мотивуючи, що «вони не виявляють безпосе¬ 
редньо спільних для себе джерел», хоч у тогочасній 
історіографії не було жодних сумнівів у тому, що 
головними джерелами обох творів були хроніка 
М. Стрийковського та давньоруський літопис типу 
Іпатіївського або Хлєбниківського. 

На жаль, деякі положення статті О. М. Рогозин¬ 
ського були сприйняті окремими радянськими істо¬ 
риками 12 , і це ще більше заплутало питання про 
джерельну основу «Кройніки» Ф. Софоновича. 

Одночасно з О. М. Рогозинським над «Кройні¬ 
кою», готуючи її до друку, наполегливо працював 
С. Т. Голубєв. Як повідомлялося 13 , цей твір разом 
із «Синопсисом» та Густинським літописом повинен 
був побачити світ у 1910 р. в одному з томів «Архи- 
ва Юго-Западной России». Проте підготовка «Крой¬ 
ніки» до друку затяглася, бо спалахнула перша 
світова війна. У 1920 р. помер С. Т. Голубєв, котрий 
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готував передмову до віддрукованого тому. Тираж 
довго лежав у друкарні І. Чоколова, чекаючи на 
передмову, аж доки у 1922 р. його не пустили на 
макулатуру. Вціліло лише три примірники 14 . Один 
з них знаходився у Державній публічній бібліотеці 
АН України (ЦНБ) у Києві, але через чиюсь 
некомпетентність був списаний на макулатуру у 
1945 р. Другий (дефектний), що містить у собі 
лише твір Софоновича, зберігається нині у Пушкін- 
ському Домі, у зібранні В. Адріанової-Перетц. 
Доля третього примірника не відома. 

С. Т. Голубєв видав лише дві статті про твір 
Ф. Софоновича. Він досконально проаналізував 
повідомлення «Кройніки о землі Полской» про ви¬ 
свячення київським митрополитом С. Косовим у 
1650 р. чотирьох православних єпископів 15 та пові¬ 
домлення «Кройніки о Русі» про походження назви 
«Видубичі» 16 . 

В. С. Іконніков, зазначаючи вплив «Кройніки 
о Русі» на «Синопсис», покликався на усну інформа¬ 
цію С. Т. Голубєва з цього питання: правильно вка¬ 
зувалося, що перша частина «Кройніки» впливала 
лише на третє видання «Синопсиса» 17 . 

У 40-і роки увагу зарубіжних лінгвістів та до¬ 
слідників привертав Вестероський список «Кройніки 
о Русі», який зберігається у Швеції. У 1944 р. 
шведською дослідницею Цецилією Бореліус була 
написана праця «Хроніка Софоновича та кодекс 
Спарвенфельда», котра лишилася неопублікова- 
ною 18 . У 1952 р. вона захистила докторську дисер¬ 
тацію, предметом дослідження якої була мова 
«Кройніки о Русі» (на основі Вестероського списку). 
У тому ж році вийшла з друку книга Ц. Бореліус 
«Хроніка Софоновича у складі кодексу АД 10 Вес- 
тероської гімназіальної бібліотеки. Мовознавче 
дослідження» 19 . Вона дослідила «Кройніку о Русі» 
як пам’ятку української мови, довела значний 
вплив на неї праці М. Стрийковського, встановила, 
що головним вітчизняним джерелом її був давньо¬ 
руський літопис, який стояв ближче до Хлєбників- 
ського, ніж до Іпатіївського літопису. Певне зна¬ 
чення мало видання Ц. Бореліус чотирьох розділів 
«Кройніки о Русі» за Вестероським списком, проте 
без коментарів та порівнянь з іншими списками. 
До того ж текст друкувався за недосконалими пра¬ 
вилами, що призводило до його спотворення. Так, 
надрядкові знаки подібні до «’», що в більшості 
випадків означали звук ї, передавалися як й. Це зу¬ 
мовило утворення немислимих форм, наприклад: 
«тьій князи» (називний відмінок множини). 

Праця Ц. Бореліус була піддана гострій критиці 
у рецензії славіста із СІЛА Юрія Шевельо- 
ва 20 . На його думку, «Кройніка о Русі» написана 
білоруською мовою, звідки робився висновок про 
білоруське походження Ф. Софоновича. Проте у 
знайденому нами листі київського митрополита Ге- 
деона Четвертинського та архімандрита Києво- 
Печерської лаври Варлаама Ясинського до москов¬ 


ського патріарха від 25 березня 1689 р. зазнача¬ 
лося, що хроніст був «родом з самого ...града Киє¬ 
ва» 21 . Висновок про білоруську мову «Кройніки о 
Русі» Ю. Шевельов зробив на основі аналізу лише її 
Вестероського списку, який найменше підходить 
для лінгвістичного дослідження, бо зазнав як міні¬ 
мум подвійної мовної редакції російських перепи¬ 
сувачів. Останні внесли, наприклад, до мови па¬ 
м’ятки невластиве їй «акання» та інші риси, харак¬ 
терні для російської мови і сприйняті Ю. Шевельо- 
вим забілорусизми. Рецензент вважав за білорусиз- 
ми і такі явища у мові «Кройніки», як контамінацію 
закінчень іменників чоловічого та середнього роду 
у давальному відмінку однини -ові на -у, часте опу¬ 
щення кінцевого -й у прикметниках чоловічого роду 
в називному відмінку однини; заміну я на а після р> 
наприклад, баграний тощо. Проте все це типові 
риси північних діалектів української мови (до якої 
належить і Київ), спільних з білоруською 22 . 

Одночасно з Ц. Бореліус «Кройніку о Русі» у 
збірнику (кодексі) АД 10 вивчав С. Даль 23 . У його 
праці міститься згадка про зниклий список «Кройні¬ 
ки» Ліндберга. С. Даль описав палеографічні особ¬ 
ливості кодексу АД 10, філіграні, що дозволило 
уточнити походження й час написання даного збір¬ 
ника. Дещо пізніше згадки про кодекс АД 10 та 
Вестероський список «Кройніки о Русі» з’явилися 
в радянській літературі 24 . 

До V Міжнародного з’їзду славістів вийшла 
праця О. Н. Робінсона 25 , в котрій автор показав 
велике значення слов’янської історіографії XVII— 
XVIII ст. як пам’ятки ідеології свого часу. Крім 
того, у книзі детально була розглянута популярна 
за доби барокко теорія «Мосох — Москва», перене¬ 
сена з хроніки М. Стрийковського до «Кройніки о 
Русі», визначені спільні риси у творах слов’янських 
літописців XVII—XVIII ст. 

Цінні думки, що стосуються «Кройніки», висло¬ 
вив радянський дослідник О. І. Рогов, котрий 
вивчав твір М. Стрийковського 26 . Особливо це сто¬ 
сується другої частини праці Ф. Софоновича — 
«Кройніки о початку і назвиску Литви». Дослідник 
вказав на значне довір’я Ф. Софоновича до 
М. Стрийковського (інколи всупереч вітчизняним 
авторам), вперше відмітив використання істориком 
літопису Великого князівства Литовського, а також 
твору О. Гваньїні, підкреслив деякі характерні 
особливості роботи Ф. Софоновича з джерелами (за¬ 
родження критицизму, переробка структури запо¬ 
зичених з джерел звісток тощо). Проте О. І. Рогов 
недооцінював впливу твору М. Стрийковського на 
«Кройніку о Русі», безпідставно зараховуючи до 
джерел останньої Новгородський І літопис. У ціло¬ 
му ж його праця стала важливим внеском у розв’я¬ 
зання складних проблем дослідження твору Ф. Со¬ 
фоновича. 

У першій половині 70-х років «Кройніка» Ф. Со¬ 
фоновича стала об’єктом дослідження автора цих 
рядків. Ним була написана кандидатська дисертація 
й цикл праць, посилання на які подаються ниж- 
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че, а також опубліковані окремі уривки з пам’ят¬ 
ки 27 . 

Завершуючи історіографічний огляд 28 , зазначи- ручників з джерелознавства та історіографії історії 
мо, що нині «Кройніка» Феодосія Софоновича все СРСР та України, історії української літератури, 
частіше привертає увагу дослідників, авторів під- викликає інтерес широкої громадськості. 

ІСТОРІЯ СТВОРЕННЯ «КРОЙНІКИ» ФЕОДОСІЯ 
СОФОНОВИЧА 


Рік народження Феодосія Софоновича невідо¬ 
мий. Очевидно він народився на початку XVII ст. 
Лазар Баранович, видатний український церковний 
та культурний діяч XVII ст., товариш Ф. Софонови¬ 
ча по навчанню у Київському колегіумі, писав йому 
в 1675 р.: «...З вами я ріс, з вами й померти ба¬ 
жаю» 29 . Сам Баранович народився у 1620 р.,хоч 
в деяких працях подається й інша дата — 1593 р. 30 
Так як майбутній історик навчався разом з Л. Ба- 
рановичем, можна зробити висновок, що різниця 
у віці між ними була невеликою. 

Про місце народження Ф. Софоновича свідчить 
згаданий вище лист київського митрополита Чет- 
вертинського та архімандрита Києво-Печерської 
лаври В. Ясинського до московського патріарха 
Йоакима від 25 березня 1689 р.: «Родом з самого... 
града Києва». 

До «Пом’яника» Золотоверхого Михайлівського 
монастиря у Києві, започаткованого у 1667 р. самим 
хроністом, був внесений весь рід Ф. Софоновича 
(160 імен). Зазначимо, що прізвище хроніста тут, 
як і в інших джерелах XVII—XVIII ст., подане 
через літеру о у першому складі, тобто Софонович. 
Проте в літературі частіше трапляється невірне на¬ 
писання прізвища через а у першому складі (Сафо- 
нович), від якого, на нашу думку, слід відмовляти¬ 
ся 31 . Останні 12 імен, подані у «Пом’янику», випи¬ 
сані дещо окремо. Вони, очевидно, належали най¬ 
ближчій рідні хроніста. Процитуємо даний запис: 

«Пом’яни Гди дшу усопшаго раба Софония, млад[ен- 
ца] Кирилла, инокиню Марию, млад. Андрія, иерея 
Тимофія, Агафии, млад. Стефана, Романа, Марии, 
Иоанна, Елену» 32 . Згаданий тут Софоній та Марія 
були, очевидно, батьками хроніста. Від імені Софо- 
нія походить і прізвище майбутнього автора книги, 
що свідчить про його міщанське походження. Це ж 
стверджує той факт, що молодший брат хроніста 
Іван був київським райцею. Власне, вже в «Пом’яни- 
ку», котрий продовжувався і в наступні роки, напро¬ 
ти імені Івана зазначено іншою рукою: «Софонович, 
бурмистр киевский». Ф. Софонович згадував про 
свого брата у творі «Повість о преславних чудах 
святої великомучениці Варвари» (1669 або 1670 рр.): 
«Иоань Софонович, м'Ьщания и рацца» 33 . 

Ім’я брата хроніста знаходимо серед підписів 
верхівки київської міської громади під свідченнями 
у справі про зраду єпископа Мефодія (Максима) 
Филимоновича, датованими 21 вересня 1668 р.: 

«Іван Софонович, райця сегорочньїй» 34 . Як київ¬ 
ський бурмистр, Іван Софонович згадувався під 


1679 та під 1682 р. 35 Зокрема, в останньому випадку 
його підпис стояв під актом обрання після смерті 
І. Гізеля нового архімандрита Києво-Печерської 
лаври В. Ясинського 20.1.1682 р. поряд з прізви¬ 
щами ще двох київських бурмистрів (Яна Биковича 
і Демида Мамоновича), київського війта Ж. Тадрини 
і старшого райці 3. Тадрини, а також відомих цер¬ 
ковних та культурних діячів А. Радивиловського, 
П. Кохановського, Ф. Углицького та ін. 

Про ранній період життя Ф. Софоновича згадки 
відсутні. Лише з листа Л. Барановича до М. Дзика, 
датованого 1677 р., дізнаємося, що хроніст вчився 
разом з автором листа у Київській братській школі 
(з 1631 р.— Києво-Могилянському колегіумі), де 
вони навіть грали разом у трагедії: «Я (тобто Л. Ба¬ 
ранович.— Авт.) роль Йосипа, а в Бозі почивший 
(тобто Ф. Софонович.— Авт.) — роль Веніаміна» 36 . 
Л. Баранович мав на увазі трагедію про біблійного 
Йосипа Прекрасного, котру М. І. Петров вважав 
першою шкільною драмою, поставленою у Києві 
(30-і роки XVII ст.). Про цю драму відомо лише, що 
діючими особами в ній виступали патріарх Йосип 
та його брат Веніамін і що вона, очевидно, була 
наслідуванням якогось польського зразка 37 . З того 
часу й до самої смерті хроніста з’єднувала з Л. Ба- 
рановичем міцна дружба. У листах Л. Баранович 
писав Ф. Софоновичу, як «старовинному та найми- 
лішому другу моєму й найщирішому братові» 38 , 
просив дати оцінку його літературним творам тощо. 

Деякі дослідники (І. Яхонтов, К- Я. Здравомис- 
лов) 39 вважали, що Ф. Софонович навчався за кор¬ 
доном, але це не підтверджується відомими нам 
джерелами. 

Закінчивши Києво-Могилянський колегіум, 
Ф. Софонович одержав міцні знання латинської, 
грецької, польської та церковнослов’янської мов. 
Про це свідчить, зокрема, й заголовок його твору 
«Виклад о церкві святій» 40 . Із вищезгаданого листа 
Г. Четвертинського та В. Ясинського дізнаємося, 
що Ф. Софонович був «св'Ьдьій добре не токмо ла- 
тинский язьік, но и греческий» 41 . Знав хроніст ро¬ 
сійську книжну мову, про що свідчить, наприклад, 
його звернення до царя Олексія Михайловича 42 . 

Після закінчення Києво-Могилянського коле¬ 
гіуму Ф. Софонович викладав в його стінах «слово 
божие» (40-і — початок 50-х років XVII ст.). У той 
час колегіум досяг свого розквіту. Разом з Ф. Софо- 
новичем тут працювали такі вчені, як І. Гізель, 
І. Галятовський, В. Ясинський та ін. То був час, 
коли зміцнювалися російсько-українські культурні 
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Передмова 


зв'язки. Не випадково царська грамота від 24 трав¬ 
ня 1649 р., адресована київському митрополитові 
Сильвестру Косову, містила прохання направити до 
Москви для перекладу Біблії з грецької мови Арсе- 
нія Сатановського та Дамаскина Птицького 43 . 
8 червня 1649 р. ігумен Братського монастиря 
І. Гізель з «братією» та «київський старець Феодо¬ 
сію відправили царю Олексію Михайловичу листа, 
у котрому просили допомоги для Києво-Могилян- 
ського колегіуму. Вони повідомляли, що до Москви 
направлять «учителей от нас избравше, священно- 
инока Епифания (Славинецького.— Авт.) и Арсе- 
ния (Сатановського.— Авт.), с ними же и священ- 
ноинока Феодосия, учителя и проповедника слова 
Еожия» 44 . Про це йшлося і в листі С. Косова до 
царя від 20 липня 1649 р. 45 Зазначимо, що у друко¬ 
ваних джерелах, які висвітлюють хід відомої місії 
А. Сатановського та Є. Славинецького, не вказува¬ 
лося прізвище «старця Феодосія». Тому дослідники 
вважали, що «старець Феодосій» — це Феодосій 
Василевич-Баєвський 46 . Проте у недрукованому 
джерелі вдалося знайти відомості, котрі засвід¬ 
чують, що саме Ф. Софонович, а не Василевич- 
Баєвський, супроводжував до Москви двох вчених 
й очолював цю важливу місію. 

Зазначимо, що й досі не видано повністю доку¬ 
менти про приїзд до Москви Ф. Софоновича, А. Са¬ 
тановського та Є. Славинецького, які зберігаються 
у ЦДАДА СРСР 47 . У них детально розповідається 
про паломництво київських вчених до Троїцько- 
Сергіївської лаври, про отримання Ф. Софоновичем 
матеріальної допомоги для Києво-Могилянського 
колегіуму. Документи (в основному відписки та 
пам* ятки) визначають норми провіанту й напоїв для 
вчених та ї> ніх слуг, корму для коней тощо. Тут міс¬ 
титься відома промова Ф. Софоновича, виголошена 
у серпні 1649 р. під час аудієнції у царя Олексія 
Михайловича 48 . Її текст написаний рукою Ф. Со¬ 
фоновича українським скорописом. Збереглася та¬ 
кож копія царської грамоти до С. Косова, в котрій 
повідомлялося про те, що «старцьі» Арсеній, Єпифа- 
ній і Феодосій прибули до Москви і що останнього 
відпущено до Києва з «милостьіней» для Братського 
монастьіря 49 . 

Згаданий лист Г. Четвертинського та В. Ясин- 
ського засвідчує, що «Феодосій Софонович... знае- 
мьій и на Москве; он бо там на желание... царя... 

Алексея Михайловича... двоих иеромонахов, учтлей 
киевских Епифания и Арсения от ... митрополита 
киевского... Сивестра Косова отвезл, яко началник 
тем сьій (підкреслено нами.— Авт.) и многаждьі в 

царствующем граде слово Бжие проповедал» 50 . 

Після повернення до Києва Ф. Софонович про¬ 
довжив викладацьку діяльність у колегіумі. 
У 1653—1655 рр. він був намісником, тобто вико¬ 
нував функції ректора 51 . Саме про цю посаду Ф. Со¬ 
фоновича згадують російські воєводи, князі Куракін 


та Волконський 52 . У листі до царя від 1 квітня 

1654 р. вони писали про те, що у березні того ж року 
Ф. Софонович сповістив їх про напад польсько- 
шляхетських військ на містечко Бородянку — маєт¬ 
ність Золотоверхого монастиря 53 . 

Після Переяславської ради до царя зверталися 
представники вищої церковної православної ієрар¬ 
хії, добиваючись жалуваних грамот, які б надавали 
їхнім церквам та монастирям маєтності чи права 
або ж підтверджували попередні. Серед них був і 
Ф. Софонович. З липня 1654 р. він звертався до царя 
Олексія Михайловича з проханням про підтверджен¬ 
ня прав Братського монастиря й передачу йому ма- 
єтностей боржників: покійного Адама Киселя 
(м. Мена) і шляхтича Воронича (маєтності у м. Ржи- 
щеві). У тому ж листі він згадував і про своє друге 
перебування у Москві на початку 1654 р., якраз 
під час Переяславської ради, позитивно вілгукував- 
ся про об’єднання України з Росією: «Егда во царст¬ 
вующем граде сьій сея зимьі... видех своими очима 
тамо, яко... под крьіле царския своея печати, орла 
глаголю, нашу Малую Русь в защищение своє при- 
емши и крепкую десницу от гонения подаеши, зело 
радовахся и благодарих Бога» 54 . Ф. Софонович листа 
писав, попередньо узгодивши свої дії з гетьманом 
Б. Хмельницьким та генеральним писарем І. Вигов- 
ським. Останні, з свого боку, також звернулися до 
царя з проханням задовольнити ченців Братського 
монастиря, бо «то место святое» (Б. Хмельницький) 
і є відомим центром науки та просвіти (І. Вигов- 
ський) 55 . Наприкінці липня 1654 р. Ф. Софонович 
звернувся до царя з новим листом, в котр му про¬ 
сив задовольнити прохання, висловлені раніше, а 
також надати монастирю ряд маєтностей 56 . 

Навесні 1655 р. ченці Золотоверхого монастиря 
обрали ігуменом Ф. Софоновича. Його обранню 
сприяла також недвозначна підтримка митрополита 
С. Косова. Гетьман Б. Хмельницький 2 червня 

1655 р. видав універсал про затвердження Ф Софо¬ 
новича ігуменом, в якому зазначалося: «Ко орогото 
велебного отца Феодосия от розньїх людей ми сли- 
шачи і сами оного добре знаючи, ведлуг побожного 
єго житя і добрих поступков на такий уряд бити год¬ 
ного, до елекції капитули прихиляючисе, аби того 
монастиря святого архистратига Михайла Золото¬ 
верхого Киевского ігуменом зоставал і капитулою 
того монастиря рядил, позволилисмо ему і тоє ігу¬ 
менство .конфирмовали, і аби всі маєтности і доходи 
монастирскиє в своєм завідованю міл, ними ведлуг 
звичаю старожитного диспоновал» 57 . Невдовзі 
Б. Хмельницький видав новий універсал «велебному 
в Бозі... отцу Феодосію Софоновичу», згідно з яким 
Золотоверхому монастирю передавався у володіння 
Федаківський млин під Трипіллям 58 . 

Ставши ігуменом, Ф. Софонович проявив себе як 
енергійний адміністратор. Спираючись на підтрим¬ 
ку гетьманської адміністрації, вищої церковної 
ієрархії, він намагався посилити роль монастиря 
як культурного центру. Про це свідчить, наприклад, 
згадуваний «Пом’яник», в якому, зокрема, зазнача- 
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лося: «Род Богдана Хмельницкого, гетмана Войска 
Запорозского, покрившаго мідю и позлатившаго 
верх церкви с[вя]таго архистратига Михаіла року 
1655» 59 (цей запис увійшов навіть до літопису) 60 . 
У рукописному збірнику «Ізмарагд», який належав 
монастирю, за часів ігуменства Ф. Софоновича зроб¬ 
лено такий запис: «Ясневелебньїй от[е]ц наш Феодо- 
сий Софоничь (!) Золотоверхую церков желізом 
покрил року 1655 и 1656. Раб Божий економ Семе- 
он» 61 . Докладно описав Золотоверхий монастир 
того часу відомий арабський мемуарист Павло Ха- 
лебський (Алепський), котрий супроводжував ан- 
тіохійського патріарха Макарія в його подорожі 
по Україні. Слід зауважити, що Павло Халебський 
був у Києві двічі, і під час перших відвідин монасти¬ 
ря (3.VII. 1654 р.) бачився не з Ф. Софоновичем, а з 
його попередником — Ф. Василевичем-Баєвським. 
Але під час другого перебування у Києві (1655) 
мандрівник зустрічався вже з Ф. Софоновичем 62 . 
Про ту зустріч з батьком Павла — патріархом Ма- 
карієм — СсМ хроніст згадував у «Повісті о преслав¬ 
них чудах св. великомучениці Варвари»: «...При¬ 
йми, читателю, второе сведецтво свтаго Макария, 
патриарха Антиохийского, которьій за моего игу- 
менства бьівши у Києві и приехавши в монастьір наш 

Михайловский, кланяючися з вірою мощем свтьія 
Варварьі, з слезами мовил нам так, иж Елиополь 

місто, где свтая Варвара замучена бьіла, в моей 
епархии, недалеко от Антиохии, и кгдьі пьіталемся 

о мощех свтьія Варварьі, нигде на востоце не сльї- 
хать; повідают, же мают бьіти (в Руси). Так, мовит, 
ваша земля у нас не забьівается и вірую, же то влас¬ 
ний же суть мощи свтьія Варварьі и так треба ві¬ 
рити. И просил нас усилне патриарх, абьісмо 
часть от мощей святой ему дали. И за благослове- 
нием тогдашняго отца митрополита нашего Сели- 
вестра Косова, далисмо часть мощей святой Варва- 
рьі святійшому патриарсі, которую з великою ра- 
достию и з благодарением принял, за найболший 
скарб почитаючи» 63 . Слід зазначити, що «По 
вість...» — цінна історично-літературна пам’ятка. 
Тут описуються зустрічі Ф. Софоновича з антіохій- 
ським патріархом Макарієм, київським воєводою 
Петром Васильовичем Шереметєвим, стрілецькими 
головами Іваном Олексійовичем Мещеріновим та 
Афанасієм Олексійовичем Ушаковим, коронним 
канцлером Речі Посполитої Є. Оссолінським, Лаза¬ 
рем Барановичем, бесіди автора з ченцями, насам¬ 
перед з Золотоверхого монастиря, та богомольцями 
(ієромонахом Йосифом, ченцем Гавриїлом, ієродия¬ 
коном Києво-Печерської лаври Афанасієм, слюса¬ 
рем Григорієм, якимось Іваном Колцеданомта ін.) 
Ф. Софонович переповідав тут про обрання його ігу¬ 
меном Золотоверхого монастиря, прихід до Києво- 
Печерської лаври на день св. Феодосія Печерського 
З травня 1659 р., вмістив спогади очевидця про за¬ 
хоплення Києва військами Януша Радзивілла у 
1651 р. тощо. 


Історія створення 


19 лютого 1657 р. митрополит С. Косов надав 
одному зі своїх слуг Михайлу Шархавському при¬ 
вілей на прижиттєве володіння фільварком Ла- 
заровщиною. Цей документ підписали також члени 
кафедральної капітули, серед яких і Ф. Софонович. 
Полономовний оригінал привілея, за свідченням 
дослідника Є. І. Болховітінова (митрополит Євге¬ 
ній), на початку XIX ст. зберігався у ризниці 
Києво-Софійського собору 64 . 

У копіарії середини XVIII ст. серед документів, 
наданих у різний час Золотоверхому монастирю, 
міститься рішення київського наказного Василя 
Дворецького у справі про спірну маєтність Вигурів- 
щину. Це село його колишній власник козак Вигура 
заповідав Золотоверхому монастирю, що й було 
стверджено Б. Хмельницьким. Проте після смерті 
Вигури претензії на село заявили священик Воскре- 
сенської церкви Кирило Муха й «служилий чоловік» 
Биримович. Конфлікт розрісся, й сторони, за сло¬ 
вами В. Дворецького, «кгрунт Викгуровский на 
части хотячи розервати, не могли помиритися». За 
рішенням київського полковника, Вигурівщина, як 
і слід було чекати, закріплювалася за Золотоверхим 
монастирем 65 . 

27 липня 1657 р. помер Б. Хмельницький. В Чи¬ 
гирин на похорон славного гетьмана почали з’їж- 
джатися люди з усіх куточків України. Серед них 
був і Ф. Софонович. Як один з представників вищої 
православної ієрархії, він, очевидно, не стояв осто¬ 
ронь боротьби довкола обрання нового гетьмана і, 
звичайно, ще одного гострого питання політичного 
життя України — виборів нового київського митро¬ 
полита (С. Косов помер 3 травня 1657 р.). 23 серпня 
1657 р. Ф. Софонович разом з представником Л. Ба- 
рановича, архімандритом Овруцького монастиря, 
прибув до царського посла в Чигирині, стольника 
Василя Кікіна, і просив підтримки царя та патріар¬ 
ха Никона для їхнього кандидата — архімандрита 
Києво-Печерської лаври Інокентія Гізеля. Щоправ¬ 
да, Ф. Софонович попередив посла: «Да тог не ве- 
даем, как похотят войском его ли... или кого де ино¬ 
го изберут, о том де у нас духовньїх будет рада с 
гетманом и с началньїми людми вскоре» 66 . Проте, 
як відомо, наступником С. Косова було обрано Діо- 
нісія Балабана. 

18 жовтня 1658 р. новий гетьман І. Виговський 
підтвердив своїм універсалом право Золотоверхого 
монастиря на володіння Федаківським млином, яке 
надав раніше Б. Хмельницький 67 . 31 грудня 1659 р. 
цар Олексій Михайлович дав Ф. Софоновичу грамо¬ 
ту, котра стверджувала право монастиря на воло¬ 
діння маєтностями Бородянка, Нова Гребля, За¬ 
гальні, Мосани й Краснопілля 68 . Гетьман 
Ю. Хмельницький, можливо, пам’ятаючи своє на¬ 
вчання у Києво-Могилянському колегіумі, де був 
певний час викладачем і ректором Ф. Софонович, 
видав три універсали-привілеї на користь Золото¬ 
верхого монастиря. Останньому стверджувалися 
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надані ранішз права на володіння с. Блиставидею 
(8.11. 1660 р.), Федаківським млином (22.11. 1660 р.) 
та маєтностями, зазначеними у згаданій царській 
грамоті 69 . 

По смерті Б. Хмельницького політична ситуація 
на Україні надзвичайно ускладнилася. Після спро¬ 
би Ю. Хмельницького розірвати російсько-україн¬ 
ський союз загострилися суперечності між різними 
угрупуваннями козацької старшини. Нестабільною 
лишалася ситуація в церковному житті. Київський 
митрополит Д. Балабан, прибічник І. Виговського, 
після поразки останнього перебував у Чигирині. 
Спираючись на підтримку царського уряду, митро¬ 
полію прагнув здобути мстиславський, оршанський 
та канівський єпископ Мефодій (Максим) Филимо- 
нович. Занепокоєні цим київські ігумени, в тому 
числі й Ф. Софонович, направили своїх представни¬ 
ків до наказного гетьмана Лівобережної України 
Якима Сомка зі скаргою на Мефодія, котрого не 
хотіли бачити місцеблюстителем митрополії до но¬ 
вих виборів. 10 травня 1663 р. Д. Балабан помер. 
Зразу ж київські ігумени звернулися з проханням 
до чернігівського архієпископа Л. Барановича стати 
місцеблюстителем митрополії, висловлюючи своє 
негативне ставлення до Мефодія. Пізніше у Корсуні 
відбулися вибори нового митрополита. Єпископи 
домагалися обрання Антонія Вінницького, єпископа 
перемишльського. Але частина духовенства й ко¬ 
зацької старшини виступала за обрання Йосипа Не- 
любовича-Т укальського, єпископа білоруського. 
Конфлікт^затягся, і хоч нарешті було обрано митро¬ 
политом Й. Тукальського, на Лівобережній Україні 
він фактично влади не мав. 27—28 червня 1663 р. 
відбулася відома «Чорна рада», на якій гетьманом 
Лівобережної України було проголошено І. Брюхо- 
вецького. Демагогія нового гетьмана, його загра¬ 
вання з народними масами, безоглядна підтримка 
царського уряду не могли не призвести до конфлікту 
із значною частиною православної ієрархії, яка ра¬ 
ніше виступала за кандидатури Я. Сомка або В. Зо- 
лотаренка, страчених за наказом Брюховецького. 
Крім того, гетьман підтримав Мефодія Филимоно- 
вича, котрий став місцеблюстителем київської мит¬ 
рополії, і цим ще більше погіршив свої стосунки з 
київськими ігуменами та іншими представниками 
православної ієрархії. Хоч Брюховецький і видавав 
часом універсали на користь останніх, в тому числі 
й стверджувальний універсал Золотоверхому мо¬ 
настирю на містечко Бородянку (7 лютого 1665 р.) 70 , 
проте його ставлення до київських ієрархів точніше 
відбивають доноси, котрі гетьман регулярно направ¬ 
ляв до Москви. Так, 28 березня 1666 р. до Приказу 
тайних справ прибув із заслання в Кирило-Білозер- 
ському монастирі чернець Варфоломій і звинуватив 
у зраді царю деяких київських ігуменів. В основу 
свідчень Варфоломея була покладена інформація, 
отримана ним від засланого в той же монастир ко¬ 
лишнього ієромонаха Києво-Межигірського мо¬ 


настиря Анатолія. Згідно з доносом, Ф. Софонович, 
зокрема, звинувачувався у тому, що у 1660 р. він 
нібито переховував у монастирі польського шпигуна 
шляхтича Чаплинського, який втік з-під арешту. 
Потім ігумен нібито поголив Чаплинському вуса 
та бороду, переодягнув черницею і вранці, коли 
черниці сусіднього монастиря виганяли корів на 
пасовисько, дав змогу шпигуну вийти за міські 
стіни 71 . Переконавшись, що звинувачення Варфо¬ 
ломія в точності повторюють наклеп Анатолія, 
зроблений ще в червні 1665 р., як виявилося, за 
вказівкою Брюховецького, царський уряд не нада¬ 
вав їм значення. 

Характерно, що Анатолій, повернувшись із за¬ 
слання до Києва, написав у січні 1669 р. новий донос 
на київських ієрархів, де назвав Ф. Софоновича 
«першим зрадником». Він поставив йому у провину 
те, що у 1658 р. Ф. Софонович разом з Д. Балабаном 
підтримував І. Виговського, а під час боїв у Києві 
«викрав з міста» мощі великомучениці Варвари і 
привіз до Києво-Печерського монастиря 72 . 

У 1665—1666 рр. відносини між І. Брюховець- 
ким та київськими ігуменами ще більше погіршили¬ 
ся. Намагаючись зміцнити свої позиції, гетьман по¬ 
годився на дальше обмеження автономії Лівобереж¬ 
ної України і був навіть не проти підкорення київ¬ 
ської митрополії московській патріархії. Це викли¬ 
кало незадоволення серед українського православ¬ 
ного духовенства. Вищі ієрархи, в тому числі 
й Ф. Софонович, прибули до київського воєводи 
П. В. Шереметєва й стали добиватися дозволу від¬ 
правити своє посольство до царя з проханням збе¬ 
регти права вільного обрання митрополита. Як за¬ 
значив воєвода, вони говорили йому «з великою 
люттю», що нехай пар «звелить нас стратити, ніж 
відбере право обрання митрополита». Якщо ж мит¬ 
рополита не буде обрано, а поставлено москов¬ 
ським патріархом, вони «запрутся в монастьірях, 
и разве де их из монастьірей за шею и ноги поволо- 
кут» 73 . На цей раз київські ієрархи перемогли. 
9 березня 1666 р. до царя було відправлено Мелетія 
Дзика. Ігумен Троїцького Кирилівського монасти¬ 
ря повіз до Москви листа, підписаного І. Гізелем, 
Ф. Софоновичем, Ф. Углицьким, О. Туром, В. Ясин- 
ським і М. Дзиком. У листі київські ігумени проси¬ 
ли царя надати грамоту про дозвіл українському 
духовенству самому обирати митрополита, як і рані¬ 
ше, і щоб на цих виборах заради об’єктивності й 
полегшення відповідної апробації були присутні 
також гетьман та царські воєводи, які перебували 
у Києві 74 . Київські ієрархи відстояли тоді свої 
права. 

Ім’я Ф. Софоновича часто трапляється у доку¬ 
ментах 1668 р. Це не випадково. Він фактично очо¬ 
лював опозицію вищого православного духовенства 
проти І. Брюховецького, невдоволення правлінням 
якого швидко зростало серед українського народу, 
а також проти М. Филимоновича. На початку 
1668 р. Мефодій послав Ф. Софоновичу листа, в 
якому просив захистити його перед київським 
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воєводою П. В. Шереметєвим 7б , але безрезуль¬ 
татно. 

Після падіння І. Брюховецького гетьманом Ліво¬ 
бережної України став Дем’ян Многогрішний. Цар¬ 
ський уряд розпочав розслідування справ прибіч¬ 
ників Брюховецького, в тому числі й Мефодія. 
Останній, звинувачуючи їх у зносинах з гетьманом 
Правобережної України Петром Дорошенком, на¬ 
писав донос на київських ігуменів. Це було, безпе¬ 
речно, наклепом. Як відомо, київські ієрархи проти¬ 
діяли зближенню П. Дорошенка з Османською ім¬ 
перією і тому легко спростували звинувачення 
М. Филимоновича. Ф. Софонович писав до Москви з 
цього приводу: «Дорошенку писал я однова, с ве- 
дома боярина и воеводьі киевского и наместника смо- 
ленского Петра Васильевича Шереметева с това- 
рьіщи, в то время как он учинился на обеих сторонах 
(Дніпра.— Авт.) гетманом, чтоб он в разоренной 
маетности нашей хлеб наш монастьірской сжать нам 
позволил и казакам возбронил жать, грабить не 
велел, а не о иньїх каких деех» 76 . Докази, наведені 
Ф. Софоновичем, як і іншими київськими ігуменами, 
були настільки переконливими, що цар повернув 
їм нарешті гроші, взяті в борг воєводами ще на по¬ 
чатку російсько-польської війни у 1654—1655 рр. 77 
Новим місцеблюстителем київської митрополії став 
чернігівський архієпископ Л. Баранович, котрий 
зайняв цю посаду на прохання Ф. Софоновича. 
Але Л. Баранович вирішив залишитися у Чернігові 
й передовірив свої функції місцеблюстителя Ф. Со- 
фоновичу, що зайвий раз доводить неабиякі авто¬ 
ритет і роль останнього у церковному житті України 
50—70-х роках XVII ст. Київський митрополит 
. Нелюбович-Тукальський скаржився в своєму 
листі (1670) до гетьмана Лівобережної України 
Д. Многогрішного, що «духовному чину, за Дніпром 
будучому» жорстоко наказано ні в чому до нього 
митрополита, не озиваючися, отцю Софоновичу в 
усьому бути слухняними» 78 . 

На кінець 60 — початок 70-х років XVII ст. 
припав кульмінаційний момент у політичній, релі¬ 
гійній та культурній діяльності Ф. Софоновича. 
Фактично керуючи справами української право¬ 
славної церкви на Лівобережжі та Києві, він ство¬ 
рював одночасно історичні та богословські праці, 
докладав чимало зусиль для поліпшення матеріаль¬ 
ного становища Золотоверхого монастиря. Тут варто 
навести лише перелік універсалів, отриманих ним 
в той час для монастиря. 25 квітня 1670 р. польський 
король Михайло Вишневецький видав привілей, 
яким стверджував право Золотоверхого монастиря 
на володіння корчмою, що знаходилася на землях 
Правобережжя 79 . 16 травня 1670 р цей привілей 
було внесено до Луцької гродської книги з оригіна¬ 
лу, принесеного Гнатом Сакевичем, ченцем Києво- 
Печерської лаври 80 . ЗО жовтня 1671 р. король видав 
Ф. Софоновичу новий привілей, котрим стверджував 
права монастиря на володіння рядом маєтностей на 
Правобережжі (Глеваха, Юріївка, Борщівка, Руд¬ 
ня, Молочки та ін.). У цьому документі Ф. Софоно- 
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вич характеризувався як людина «великої цноти, 
статечності, побожності... непохитної віри та ста¬ 
ранності» 81 . 4 липня 1671 р. Ф. Софонович одержав 
універсал від гетьмана Лівобережної України 
Д. Многогрішного, за яким Золотоверхому монасти¬ 
рю надавалося право користування прибутками з 
млинів на річці Остер 82 . 13 липня 1672 р. новий 
гетьман Лівобережної України Іван Самойлович 
підтвердив це право 83 . 

Зростання авторитету Ф. Софоновича засвід¬ 
чують й інші факти. 23 червня 1669 р. до нього звер¬ 
тався з листом колишній гетьман Правобережної 
України Павло Тетеря. Він просив поховати його 
по смерті в Києво-Печерській лаврі. Тетеря називав 
Ф. Софоновича «вельми милостивим паном і братом» 
і просив поклопотатися про його справу перед 
І. Гізелем («заради цього покірно прошу милість 
твою, пана мого, зволь з отцем архімандритом пе- 
черським та з отцями братією поговорити про цю 
справу») 84 . У 1670 р. Ф. Софонович на чолі групи 
вищого київського духовенства порушив перед 
царем клопотання про звільнення з Соловків ко¬ 
лишнього ігумена Лубенського Мгарського мона¬ 
стиря Віктора Загоровського, засланого за доносом 
Брюховецького. Софоновича не злякало те, що За¬ 
горовського було звинувачено у підтримці І. Вигов- 
ського, Ю. Хмельницького та П. Тетері. Виступав 
Ф. Софонович і проти сваволі царських воєвод у 
Києві. Так, у 1671 р.у Братському монастирі спа¬ 
лахнула пожежа. Дерево, привезене для відновлен¬ 
ня монастиря, в якому знаходився Києво-Могилян- 
ський колегіум, було забране воєводою Борятинсь- 
ким. Негайно до Москви була відряджена делегація 
духовенства, яка повезла царю листа за підписами 
Ф. Софоновича, І. Гізеля та ін. У цьому документі 
стверджувалося, що Борятинський самовільно кон¬ 
фіскував дерево, і містилося прохання справедливо 
вирішити цю справу 85 . 

2 квітня 1672 р. представники київської міської 
верхівки написали листа до Л. Барановича, в якому 
повідомляли, що після розорення Києва польським 
полковником Пивом їм довелося відбудовувати 
церкву Різдва Христового «за відомим магістрату 
київського та за повним дозволом превелебного отця 
Феодосія Софоновича, ігумена михайлівського» 86 . 

У серпні 1672 р. Османська імперія розпочала 
війну проти Речі Посполитої. У ході воєнних дій 
на території Правобережної України турецькі війсь¬ 
ка захопили Кам’янець-Подільський, який досі 
вважався неприступною фортецею. Загроза турець¬ 
кого поневолення нависла над всією Україною. 
У той час Ф. Софонович та І. Гізель зміцнювали кон¬ 
такти з урядом Росії, активно виступали проти 
союзу гетьмана Правобережної України П. Доро¬ 
шенка з турецьким султаном Мухаммедом IV. Так, 
26 жовтня 1672 р. вони повідомляли стрілецькому 
голові Матвію Сипягіну, котрий прибув з Москви 
до Києва, про негативний вплив політики Доро- 
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шенка на Україні 87 . Дещо пізніше вони відправили 
до царя листа, в якому просили про зміцнення ро¬ 
сійських гарнізонів на Україні, передчуваючи не¬ 
безпеку турецької навали 88 . 

З 1673 р. Ф. Софонович відходить від активної 
політичної діяльності, що, очевидно, було пов’я¬ 
зано з погіршенням стану його здоров’я 89 . Майже 
єдиним джерелом до біографії Ф. Софоновича ос¬ 
танніх років життя є листи його друга Л. Баранови- 
ча. Перше відоме послання Л. Барановича до Ф. Со¬ 
фоновича датується 1667 р. У ньому автор просив 
поклопотатися про прискорення друку чергового 
після «Меча духовного» (1666) твору, тобто «2у^оіу 
з^і^іусЬ», пояснює точку зору «святійших патріар¬ 
хів» щодо деяких питань церковної обрядності 90 . 
У 1669 р. Л. Баранович просив хроніста дати оцінку 
своєму «Аполону», тобто книзі «АроІІо сЬггезсіапз- 
кі...», і навіть виправити те, що здається невдалим. 
Тут же містилося прохання «пришпорювати отця 
ректора» (В. Ясинського), щоб він швидше надру¬ 
кував цю книгу 91 . У вересні того ж року Л. Бара¬ 
нович доручив Ф. Софоновичу опіку двох дияконів 
Івана та Лаврентія, інформував про освячення геть¬ 
манських регалій Д. Многогрішного, сумував з при¬ 
воду «поділу України на дві частини після Андру- 
сівського перемир’я» 92 . Чергові два листи датовані 
1670—1671 рр. Л. Баранович скаржився там, що 
його книги «Труби словес» та «Ьиіпіа Аро11опо\уа» 
«ніяк не видрукують», закликав до боротьби проти 
католицьких полемістів, звертався до Софоновича 
з такими словами: «Ти більше інших заохочуєш 
мене: знаю, що і ти сам не тільки не загасиш у собі 
духа, але й зволиш в інших місцях його запалюва¬ 
ти» 93 . В іншому листі автор втішав хворого Ф. Софо¬ 
новича й додав: «Була б лиш охота у твоєї працездат¬ 
ності писати, а у мене (завжди) є охота читати, бо 
твої листи сповнені виразом давньої приязні твоєї 
до мене» 94 . 

У листі від 16 липня 1672 р. Л. Баранович від¬ 
повідав другу на питання, що стосувалися окремих 
аспектів церковної обрядності, бажав успіхів у 
діяльності як місцеблюстителя київської митропо¬ 
лії 95 . У листі, написаному після падіння Кам’янця- 
Подільського, він висловлював надію на швидку 
перемогу над турками 96 . Останні два листи (1675) 
сповнені скаргами на поганий стан здоров’я, на 
«ковтун», який мучив обох письменників. Л. Бара¬ 
нович навів тут цікаву інформацію про діяльність 
друкарень у Чернігові, Новгороді-Сіверському то¬ 
що, але з цих листів вже виразно віяло передчуттям 
смерті. Засуджуючи митрополита Гази Паісія Лі- 
гаріда за двоєжонство, Л. Баранович додав: «Нам, 
старим, краще думати про гроб». 

Всупереч думкам деяких дослідників 97 , Ф. Со¬ 
фонович лишався ігуменом Золотоверхого монасти¬ 
ря та місцеблюстителем київської митрополії і в 
1676 р., і навіть 1677 р. Про це свідчить орендна 
умова 1676 р. київського бурмистра Яна Биковича 


з Ф. Софоновичем, а «Городового архива книга на 
1677 р.» називає його і в тому році місцеблюстителем 
митрополії 98 . Але в тому ж 1677 р. у листі до М. Дзи- 
ка Л. Баранович писав про Ф. Софоновича як про 
покійного ". Д. Туптало у «Діаріуші» (1681—1706) 
зазначав, що 28 грудня 1677 р. він отримав листа 
від М. Дзика, який називав себе ігуменом Михай¬ 
лівського Золотоверхого монастиря 10 °. 

Ім’я Ф. Софоновича, його богословські погляди 
використовувались під час гострої полеміки щодо 
таїнства євхаристії, яка проходила наприкінці 
XVII ст. у Москві. На його авторитетні свідчення 
покликалися автори книг, які друкувалися у Києво- 
Печерській лаврі («Акафист св. великомученице 
Варваре» (1698), «Сказание о св. Иулиании» 
(1701) 101 ). 

Важко сказати щось про нащадків рідні Ф. Со¬ 
фоновича. Не виключено, що протоієрей Григорій 
Софонович, священик церкви Успіння Богородиці 
на Подолі, «на ринку», котрий скаржився 1703 р. 
гетьману Івану Мазепі на свавілля київського війта 
та членів магістрату, був його племінником 102 . 
Ріднею хроністу міг бути диякон, згодом ієромонах, 
тобто монах-священик, Мефодій Софонович, кот¬ 
рий у 1741 р. перейшов з Києва вчителем до Новго¬ 
родської семінарської корпорації 103 , священик Ус¬ 
пенської церкви у Києві Олексій Софонович 
(1766) 104 . 

Ф. Софонович відомий не лише як хроніст, а й 
як автор богословських та церковно-історичних тво¬ 
рів, а також житій. У 1667 р. у типографії Києво- 
Печерської лаври була надрукована його книга 
«Вьіклад о церкви» 105 . Щоправда, і в цьому, і в на¬ 
ступних виданнях не зазначено імені автора, проте 
авторство Ф. Софоновича засвідчують лист Л. Ба¬ 
рановича до московського патріарха Йоакима 4 лю¬ 
того 1689 р. 106 , згадуваний вище лист Г. Четвер- 
тинського та В. Ясинського 107 , відповідь Йоаки¬ 
ма 108 . У «Викладі» пояснюється церковна терміно¬ 
логія, порядок богослужіння. За всіма ознаками 
книга становить передрук більш раннього видання. 
Зокрема, її титульний аркуш виглядає так: «Ново 
в сівяітой... лавре Печерской виданий року от Рож- 
дества Христова 1667, месяца июля 18 дня» 109 . До¬ 
повнене, очевидно, видання «Викладу» 1668 р. 110 
До частин його тиражу було додано житіє князя 
Володимира 111 , яке мало чим відрізнялося від 
його українських переробок XVII ст. Редактором 
житія був, очевидно, сам Ф. Софонович. У 1670 р. 
«Виклад» у дещо зміненому вигляді було надрукова¬ 
но з дозволу архімандрита Варлаама Шептицького 
у друкарні Унівського монастиря. Наприкінці кни¬ 
ги вміщено вірш на честь князя Володимира та не¬ 
велику післямову, котра засвідчувала, що це ви¬ 
дання повторив із лаврського примірника друкар 
Симеон Ставровецький 112 . 

Існують дані про унівське видання «Викладу» 
1674 р. 113 , проте знайти його у зібраннях стародру¬ 
ків Москви, Петербурга, Києва, Львова та інших 
наукових центрів не вдалося. Не виключено, що 
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бібліографи, які наводили інформацію про це ви¬ 
дання, сплутали його з попереднім, 1670 р. 

Крім друкованих примірників «Викладу», відомі 
його рукописні копії. Так, існує копія видання 
1667 р., скопійована у 1695 р. у м. Каргополі «в 
бьітность тамо воєводства столника Григория Ми¬ 
хайловича Петрова» 114 . До примірника книги Іоани- 
кія Галятовського «Боги поганские...» (Чернігів, 
1686), який належав бібліотеці Києво-Софійського 
собору, доданий рукописний текст «Викладу» 1667 
або 1668 рр. видання 115 . Є дані й про існування ро¬ 
сійських перекладів книги П6 . Один з них, здійсне¬ 
ний з видання «Викладу» 1668 р., зберігається нині 
у відділі письмових джерел ДІМ 117 . 

Слід зазначити, що «Виклад» після смерті автора 
спричинився до відомої полеміки у Москві між при¬ 
хильниками орієнтації на західноєвропейську освіту 
(Сильвестр Медведєв та його прибічники) і рев¬ 
нителями греко-візантійських традицій (Іоаникій 
та Софоній Ліхуди) 118 . «Виклад» користувався тоді 
у Москві популярністю, що викликало невдоволення 
братів Ліхудів, котрі знайшли у творі нібито 
«латинські думки» відносно таїнства євхаристії 
(причастя). На захист «Викладу» виступив С. Мед¬ 
ведєв, який видав свою «Манну» («Книгу о Манне 
хлеба животного»), в котрій поділяв погляди автора 
«Викладу». Тоді Ліхуди надрукували свій «Акос», 
в якому назвали «Виклад» «єретицьким» 119 . Полемі¬ 
ка набула гострого характеру, коли Ліхудів підтри¬ 
мав московський патріарх Йоаким. Вона торкалася 
й українського православного духовенства, оскіль¬ 
ки воно займало ідентичні позиції зС. Медведєвим. 
Йоаким звернувся до вищих ієрархів української 
православної церкви, вимагаючи визнати точку 
зору його й Ліхудів 12 °. Майже одночасно у своїх 
творах Йоаким засудив «Виклад». Не допомогло й 
заступництво Л. Барановича 121 , Г. Четвертинсько- 
го та В. Ясинського 122 , які доводили бездоганну 
репутацію Ф. Софоновича, переконуючи, що його 
трактування євхаристії повністю збігається з викла¬ 
деним в українських богословських творах XVII ст. 
Церковний собор 1690 р. у Москві засудив твори 
П. Могили, С. Косова, І. Гізеля, Ф. Софоновича, 
І. Галятовського та інших, а також С. Медведєва, 
С. Полоцького та їх прихильників. Чимало творів 
було спалено. С. Медведєва, який до того ж підтри¬ 
мував царівну Софію, було звинувачено у змові 
Л. Ф. Шакловитого, арештовано і в 1691 р. страчено. 
Слов’яно-греко-латинській академії, очолюваній Лі- 
худами, надавалися широкі права щодо цензури в 
галузі освіти. Так, заборонялося тримати вдома 
вчителів іноземних мов, латинські, польські та'ні- 
мецькі книги. Академія «повинна була наглядати 
за чистотою православної віри у країні й судила за 
звинуваченням в образі релігії» 123 . Це негативно 
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позначилося на культурному житті Росії наприкінці 
XVII — початку XVIII ст., тобто перед петровськи- 
ми реформами. 

У 1667 р. було створено новий «Пом’яник» Золо¬ 
товерхого монастиря, переписаний «с ветхаго ново 
повелением и благословением всечестного отца иеро- 
монаха Феодосия Софоновича, тояжде святьія оби- 
тели игумена» 124 . Порівняння його з «ветхим» так 
званим «Поминанієм» (початок XVII ст.— 1667 р.) 
свідчить, що Ф. Софонович редагував «Пом’яник», 
доповнив і по-новому згрупував матеріал в ньому. 
Він же, очевидно, написав і передмову. Тут, зокре¬ 
ма, містяться відомості про рідФ. Софоновича, рід 
його слуги Йосипа Боци та інше, чого не було у «По¬ 
минанії». Слід зазначити, що дехто з істориків вва¬ 
жає автором «Пом’яника» Ю. Хмельницького. Для 
цього, проте, немає жодних підстав, хоч Ю. Хмель¬ 
ницький і міг передати Ф. Софоновичу дані про свій 
рід для внесення в поминальну книгу. 

Через кілька років Ф. Софонович створив «Муче- 
ние святой великомученицьі Варварьі» і «Повість 
о преславних чудах» покровительки Золотоверхого 
монастиря. У тексті останньої міститься вказівка 
про те, що вона була створена у 1669 р. Проте 
Й. Кроковський, відомий церковний та культурний 
діяч кінця XVII — початку XVIII ст., у творі 
«Акафіст», посилаючись на Ф. Софоновича, називав 
1670 р. 

«Мучение» — це список популярного житія Вар¬ 
вари і нині все ще залишається у рукописі. «По¬ 
вість» — оригінальний твір Ф. Софоновича, основу 
якого становлять спогади, свідчення очевидців, у 
тому числі відомих політичних діячів XVII ст., 
давні монастирські перекази тощо. Книга спорід¬ 
нена з деякими популярними на Україні XVII ст. 
творами, насамперед «Ключем розуміння» (1659) та 
«Небом новим» (1665) І. Галятовського. Описи де¬ 
яких чудес у творах Ф. Софоновича та Галятовсько¬ 
го інколи разюче подібні, наприклад чудо 78 «Клю¬ 
ча». Зазначимо, що «Повість» була використана 
Д. Туптало при написанні відомих «Четьї Мінеї» 
й особливо Й. Кроковським при написанні «Акафіс¬ 
та». 

П. М. Строєв вважав, що перу Ф. Софоновича на¬ 
лежить «Нравоучение перед царем... Феодосия, 
игумена монастьіря... Межигорского». Проте Ц. Бо- 
реліус правильно зазначала, що Ф. Софонович ні¬ 
коли не був ігуменом цього монастиря, а «Нравоуче¬ 
ние» написав Феодосій Васьковський 126 . 

Таким чином, стислий огляд творів Ф. Софонови¬ 
ча переконливо засвідчує широкий діапазон його 
творчих пошуків, вказує на яскравий талант істо¬ 
рика, письменника, теолога. 
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АРХЕОГРАФІЧНИЙ ОГЛЯД СПИСКІВ ТА РЕДАКЦІЙ ЧАСТИН 

«КРОЙНІКИ» 


Списки та редакції «Кройніки 
о Русі» 

1. Погодінський список 126 знаходився в «Древне- 
хранилище» відомого історика М. П. Погодіна, яке 
у липні 1852 р. перейшло до Імператорської Публіч¬ 
ної бібліотеки (нині Державна Публічна бібліотека 
ім. М. Є. Салтикова-ІЦедріна у Санкт-Петербурзі 127 . 
До М. П. Погодіна рукопис потрапив від археографа 
П. М. Строева, про що свідчить напис на зворотному 
боці обкладинки: «П. М. Строева, № 14». 

Погодінський список (далі — П.)— рукопис в 
4°, розміром 19 х 15,5 см, на 335 аркушах. Обкла¬ 
динка картонна XIX ст. Папір цупкий, білий з 
жовтуватим відтінком, з філігранями. Найчастіше 
трапляється філігрань, яку І. Каманін та О. Віт- 
віцька датували 1680—1688 рр. 128 Інші водяні знаки 
погано збереглися, можна розрізнити лише їхні 
фрагменти. Один з них нагадує філігрань «Поштар» 
(1655) 129 , другий — філігрань «Лілея» (1665) 13 °. 
Аналогій фрагменту четвертої філіграні встановити 
не вдалося. Рукопис в цілому зберігся, проте арку¬ 
ші 1—2 пошкоджені, окремі слова неможливо від¬ 
читати. У правому верхньому ріжку проставлена 
літеральна пагінація, сучасна тексту. З аркуша 
41 — пагінація арабськими цифрами, проставлена 
бібліотекарями. Після кожного розділу чорнилом 
намальовані примітивні кінцівки, а кожна книга 
«Кройніки о Русі» закінчується складнішими. 

Текст написано коричневим чорнилом, трьома 
почерками, російським скорописом останньої тре¬ 
тини XVII ст. Першим «А» — прямим та калігра¬ 
фічним написана більша частина рукопису (арк. 1 — 
237 зв., 239—303, 328—335 зв.). Другим «В» — мало- 
розбірливим та розгонистим написані аркуші 
237 зв.— 239. Третім «С» — подібним до «А», напи¬ 
сані аркуші 303—327 зв. Рукопис створювався пис- 
цями почергово, бо нові почерки розпочинаються 
з середини сторінки. Автори почерків «В» та «С» іг¬ 
норували надрядкові знаки, що вказували на йота¬ 
цію голосних й означали звуки і та є. Автор почерку 
«В» майже не позначав звук й і лише в окремих ви¬ 
падках проставив на його місце відповідний надряд¬ 
ковий знак. Тільки автор почерку «А» був непогано 
знайомий з українською мовою й прагнув, хоч не¬ 
рідко й безладно, перенести до тексту надрядкові 
знаки українського протографа «Кройніки о Русі». 
Очевидно, його інтерес до української історії не був 
випадковим. Автором почерка «В» було створено 
список литовської та польської частин «Кройніки», 
котрий зберігається в ЦДАДА. Почерком «А» спи¬ 
сано також уривок з київського «Синопсису» (1680) 
й видання «Книги о побоїщі Мамая». Другий список 
«Книги» вміщений П. Кохановським в «Обширному 
синопсисі руському» 131 . 


Зазначимо, що на аркушах 21 зв.— 43 зв. ук¬ 
раїнські слова або полонізми, незрозумілі для ро¬ 
сійського читача, були перекладені російською мо¬ 
вою. Перекладач, виправляючи ці слова, писав 
переклад їх: жебьі — чтобьі, жолніре — солдати. 
Інколи він припускався помилок: мусили — мисли - 
ли, замість — должни бьиіи. Переклад зроблено 
приблизно у першій чверті XVIII ст., що підтвер¬ 
джується особливостями почерку. Крім того, пере¬ 
кладач використовував слова, які увійшли до росій¬ 
ської мови за Петра І: битва — баталия, з леж — 
з квартир та ін'. 

2. Вестероський список знаходиться у рукопис¬ 
ному збірнику АД 10 бібліотеки гімназії м. Вестерос 
у Швеції (зібрання Й. Г. Спарвенфельда). 
Й. Г. Спарвенфельд — шведський вчений, у 1684— 
1687 рр. перебував у складі шведського посольства 
в Росії. Підтримуючи тісні зв’язки з Посольським 
приказом та впливовими особами при царському 
дворі (А. А. Матвєєв та ін.), він придбав колекцію 
рукописів і стародруків 132 . Вся колекція, найбіль¬ 
шу цінність якої становлять рукописні збірники 
АД 9—12, була привезена ним до Швеції у травні 
1687 р. 133 й зберігалась у його маєтності Обілунд. 
У 1774 р. онук вченого, майор Якоб Спарвенфельд, 
подарував 69 книг та рукописів, у тому числі збір¬ 
ники АД 9—12, бібліотеці гімназії Вестероса 134 . 

Детальний опис рукопису подав свого часу швед¬ 
ський славіст С. Даль 135 . Тому зазначимо лише ті 
особливості рукопису АД 10, котрі суттєво прояс¬ 
нюють його походження. Він складається з 939 ар¬ 
кушів. «Кройніка о Русі» вміщена на аркушах 129— 
439. Текст написано російським скорописом другої 
половини XVII ст., п’ятьма почерками. Більшість 
статей АД 10, в тому числі й «Кройніка о Русі», 
написані рукою професійного писця. С. Даль умов¬ 
но назвав його почерком «А». Цим же почерком спи¬ 
сана більша частина збірника АД 12, на титульному 
аркуші якого містився запис: ««Списано на Москве 
лета от создания мира 7194 гіоіда, а от воплощения 
Б[о]га слова 1685 г[о)ду» 136 . До того ж останньою за 
часом статтею збірника АД 10 є «Переписная книга 
Воскресенского монастьіря», написана у липні 
1687 р. Отже, збірник АД 10 було створено у другій 
половині 1685 — першій половині 1687 р. При під¬ 
готовці видання «Кройніки» було використано мік¬ 
рофільм даного списку. 

3. Толстовський список входить до складу збір¬ 
ника, який знаходився у зібранні графа Ф. А. Тол- 
стого під номером 236 (далі — Т. 236) 137 . Раніше 
він зберігався у бібліотеці князя Д. М. Голіцина у 
с. Архангельському, про що свідчить запис на арку¬ 
ші рукопису: «Ех ЬіЬІіоіЬека Агсап§е1іпа». 

Збірник Т. 236 — це рукопис в 1°, розміром 37 X 
X 19,5 см, доброї збереженності. «Кройніка о Русі» 
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є другою з 27 статей збірника 138 і вміщена на арку¬ 
шах ЗО—126. Обкладинка картонна XIX ст., папір 
цупкий, жовтуватого кольору. Філіграні: 1) герб 
м. Амстердама (1710) 139 ; 2) гербм. Амстердама, вен¬ 
зель під гербом «ІВ» 14 °; 3) ідентична 2-й філіграні, 
але має вензель під гербом «К». Останню філігрань 
не вдалося знайти у відповідних довідниках. 

У верхньому правому ріжку відповідних аркушів 
Т. 236, які містять початок якої-небудь статті, про¬ 
ставлена пагінація арабськими цифрами, очевидно, 
бібліотекарями. Лише «Кройніка о Русі» має власну 
поаркушеву пагінацію. Рукопис позбавлений будь- 
яких прикрас. Текст написано чорним чорнилом, 
двома почерками, чітким російським скорописом 
першої половини XVIII ст., причому другим на¬ 
писана переважна більшість статей, у тому числі 
«Кройніка о Русі». Збірник Т. 236 не міг бути ство¬ 
рений раніше 1712 р., оскільки останньою за часом 
статтею є та, де йдеться про вінчання «римського 
кесаря» у Франкфурті-на-Майні (22 грудня 1711 р.). 
На основі датування за філігранями рукопис Т. 236 
можна віднести до 30-х років XVIII ст. 

4. Києво-Софійський список, котрий зберігався 
у бібліотеці однойменного собору, а нині знаходить¬ 
ся в ЦНБ ш , становить собою копію кодексу АД 10, 
створену на початку XIX ст. для графа М. П. Ру- 
м’янцева, яка потім перейшла у власність до митро¬ 
полита Євгенія. 

5. Список О. М. Рогозинського, скопійований 
істориком з попереднього на початку XX ст., збе¬ 
рігався в Інституті історії України АН України 142 . 

6. Список Ліндберга — це переклад шведською 
мовою деяких розділів Вестероського списку «Крой- 
ніки о Русі». Переклад здійснив у першій половині 
XVIII ст. вчитель Ліндберг за розпорядженням 
єпископа Вестероса Бенцельштерна. Потім список 
було передано канцелярському раднику І. фон 
Енгельштрему, який після відповідного досліджен¬ 
ня хотів зробити доповідь про «Кройніку о Русі» 
в Королівській академії красного письменства, 
історії та старожитностей. Подальша доля списку 
залишається невідомою 143 . 

7. Список, що належав вологодському поміщику 
П. М. Зубову 144 . Про цей список нічого невідомо, 
очевидно, він не зберігся. 

8. Редакція «Кройкіки о Русі» П. Кохановського 
зберігається у складі «Обширного синопсису русь¬ 
кого» 145 . Раніше рукописний збірник знаходився 
у зібранні Ф. А. Толстого й відомий ще під назвою 
«Толстовський № 157» (Т. 157). До Ф. А. Толстого 
він потрапив з бібліотеки Д. М. Голіцина. Про це 
свідчить напис російським скорописом першої по¬ 
ловини XVIII ст. на чистому аркуші перед «Кройні- 
кою о Русі»: «Летопись Голицьінская». На аркушах 
1—3 знизу міститься запис, зроблений тим же по¬ 
черком: «Дмитрея Михайловича Голицьіна». 

Д. М. Голіцин був у 1707—1718 рр. воєводою, а 
згодом губернатором Києва. За той час він придбав 
чимало цінних рукописів із зібрань київських мо¬ 
настирів 146 . Очевидно, тоді ж до нього потрапив 


Археографічний огляд 


збірник П. Кохановського, пізніше відомий як 
Т. 157. На чистому аркуші перед «Кройнікою о Русі» 
містився запис українським скорописом кінця 
XVII — початку XVIII ст.: «Книга кройника з 
л'Ьтописцов № 115», що, очевидно, вказувало на 
порядковий номер рукопису у бібліотеці одного з 
київських монастирів, вірогідно Києво-Печерської 
лаври, де створювався кодекс. О. М. Рогозинському 
вдалося прочитати відбиток титульного аркушу, 
котрий не зберігся, встановити ім’я творця компі¬ 
ляції — економа Києво-Печерської лаври П. Коха¬ 
новського й назву збірника — «Обширний синопсис 
руський» 147 . Нині на відбитку можна прочитати ли¬ 
ше окремі слова. Експертиза, проведена за допомо¬ 
гою технічних засобів, дала можливість підтвердити 
правильність прочитання тексту О. М. Рогозин- 
ським. 

Збірник Т. 157 — це рукопис у Г, розміром 
31 X 19,5 см, на 708 аркушах, з яких 32 — чисті. 
Рукопис оправлено деревом, обтягненим коричне¬ 
вою шкірою, дещо витертою. На шкірі відтиснуті 
орнаментовані зображення. На обкладинці витісне¬ 
но великий ромб, в середині якого зображено роз¬ 
п’ятого Христа і чотирьох євангелістів, які стоять 
біля нього. Корінець обкладинки шкіряний. Збе¬ 
реглися рештки двох бронзових застібок. Папір 
тонкий, жовтуватий. Філіграні: 1) вінок з листя, 
в центрі якого знаходиться міфологічна тварина 148 ; 

2) двоголовий орел, який тримає в кігтях ключі 149 ; 

3) АЬМСЮРАРІЕК 15 °; 4) двоголовий орел, по¬ 

дібний до зображеного в альбомі Е. Лауцяві- 
чуса 151 . 

Обкладинка рукопису пошкоджена, деякі арку¬ 
ші випадають. Пагінація літеральна, сучасна текс¬ 
тові (окремі аркуші не пагіновані). Текст списаний 
чорним чорнилом, але великі літери, заголовки та 
підзаголовки на полях, дати, заставки, малюнки 
перед деякими статтями виконані кіновар’ю. Ці 
малюнки, серед яких є світські, тісно пов’язані з 
народним мистецтвом, на що вказував Я. П. Запас¬ 
ко 152 . Майже весь рукопис написаний каліграфіч¬ 
ним українським півуставом другої половини 
XVII ст. Нами виявлено листа ченців Києво-Печер¬ 
ської лаври до Федора Олексійовича, в якому по¬ 
відомлялося про смерть архімандрита І. Гізеля 
(18 листопада 1683 р.). Цей лист писано тією ж 
рукою, що й збірники Т. 145 та 157 153 . Підзаголовки 
на полях Т. 157 виконані інколи українським скоро¬ 
писом останньої третини XVII ст. Отже, існують 
вагомі підстави вважати, що рукопис Т. 157 було 
створено й написано у Києво-Печерській лаврі й 
він, очевидно, є оригіналом «Обширного синопсису 
руського». Зазначимо, що пізніше до збірника дода¬ 
на на двох аркушах «Копия з грамота... царя Алек- 
сея Михайловича..., какова прислана во Стретение 
моще митрополита Филиппа» 154 . Почерк — росій¬ 
ський скоропис кінця XVII ст., близький до пів¬ 
уставу. 
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Передмова 


Списки та редакції «Кройніки 
о початку і назвиску Литви» 
та «Кройніки о землі Полской» 

1. Список, що зберігається в ЦДАДА СРСР 155 . 
Тут знаходяться польська (арк. 1—109 зв.) та 
литовська (арк. ПО—171 зв.) частини «Кройніки». 
Раніше він зберігався в архіві міністерства закор¬ 
донних справ Росії, котрому його подарував 1 ве¬ 
ресня 1803 р. колезький асесор Михайло Шульц. 
Про це свідчить відповідний запис. Список стано¬ 
вить рукопис у 4°, розміром 19 X 15,5 см на 171 ар¬ 
куші. Обкладинка картонна XIX ст. Текст написа¬ 
ний на цупкому білому папері жовтуватого відтін¬ 
ку. Водяні знаки чотирьох типів, два з яких спів¬ 
падають з філігранями Погодінського списку 
«Кройніки о Русі». Фрагмент 3-ї філіграні не вста¬ 
новлено, а 4-ї — співпадає з водяним знаком в аль¬ 
бомі І. Каманіна та О. Вітвицької 156 . 

У верхньому правому ріжку рукопису є пагіна¬ 
ція арабськими цифрами, не сучасна тексту. Руко¬ 
пис прикрашено заставками, аналогічними Пого- 
дінському списку «Кройніки о Русі». Текст списа¬ 
ний темно-коричневим чорнилом, двома почерками, 
ідентичними «А» та «В» у Погодінському списку. 
Почерком «А» списані аркуші 1—7 зв., 22—47, 
50 зв.—65 зв., 70—102, 104 зв.— 106, 108—122, 
139—152, 160—161 зв., 167 зв.— 171 зв.; почерком 
«В» — всі інші. Як і Погодінський список «Кройні¬ 
ки о Русі», цей рукопис створювався писцями почер¬ 
гово. За всіма ознаками обидва рукописи готува¬ 
лися одними й тими ж писцями й вірогідно колись 
становили єдине ціле. 

2. Редакції « Кройніки о початку й назвиску 
Литви» та « Кройніки о землі Полской » П. Коха - 
новського, включені до «Обширного синопсису русь¬ 
кого» останнього. Польська частина займає в Т. 157 
аркуші 299—361 зв., литовська — 365—388. 

3. Редакція цих же частин «Кройніки», включена 
П. Кохановським до складу його іншої компіляції — 
« Хронограф » (1681) 157 . Збірник, який містить «Хро¬ 
нограф», також знаходився у зібранні Ф. А. Толсто- 
го й відомий ще під назвою «Толстовський № 145» 
(Т. 145). Рукопис, безперечно, має таке ж саме похо¬ 
дження, як і Т. 157. Відомо, проте, щодо придбання 
Д. М. Голіциним рукопис знаходився у піддячого 
О. Боркова, про що свідчить запис російським ско¬ 
рописом кінця XVII ст. на одному з останніх арку¬ 
шів (519 зв.): «Сия книга подячего Болшой казньї 
Осипа Боркова». На аркуші 1 міститься ще один 
запис російським скорописом кінця XVII — початку 
XVIII ст.: «Летописец вьіписано из книг Йвана 
Короткова». Цей запис зроблено, безперечно, не 
тією особою, яка писала українським півуставом 
текст Т. 145 (деякі підзаголовки на його берегах 
зроблено українським скорописом другої половини 
XVII ст.). Очевидно, запис вказує на одного з влас¬ 
ників рукопису, і зробила його та особа, до якої 


він потрапив на певний час. Крім того, на арку¬ 
ші 519 написано ряд літер із закінченням їх циф¬ 
рового відповідника (до сотні). На аркуші, на¬ 
клеєному на палітурку, зроблено запис україн¬ 
ським скорописом кінця XVII ст.: «Йоасафа и 
Овраама». 

Збірник Т. 145— це рукопис в 1°, такого ж роз¬ 
міру, що й Т. 157, містить 519 аркушів, у тому числі 
19 чистих. Рукопис оправлено в дерево, обтягнене 
чорною шкірою, прикрашеною відбитками орнамен¬ 
тованих квадратів та ромбів. Є дві бронзові застіб¬ 
ки. Рукопис зберігся краще Т. 157. Папір тонкий, 
жовтуватий. Водяні знаки двох типів: 1) співпадає 
з першою філігранню Т. 157; 2) двохголовий орел, 
подібний до зображення, відзначеного І. Каманіним 
та О. Вітвіцькою 158 . 

У верхньому правому ріжку рукопису, на арку¬ 
шах, котрі становлять початок якої-небудь статті, 
є пагінація арабськими цифрами, зроблена, очевид¬ 
но, бібліотекарями. Заставки ідентичні тим, які 
містяться в Т. 157, малюнків немає. Збірник Т. 145 
є за всіма ознаками оригіналом «Хронографу» 
П. Кохановського, на що вказує відбиток запису на 
першому аркуші, прочитаний за допомогою техніч¬ 
них засобів, як і в Т. 157. 

4. Редакція «Кройніки о землі Полской» з 
ЦНБ 159 . Рукопис належав голові Київської комісії 
для розгляду давніх актів М. Судієнко, а до нього 
потрапив із зібрання В. Полетики. Рукопис в 4°, 
розмір 19 X 15 см, на 20 аркушах. Обкладинка кар¬ 
тонна XIX ст. Папір цупкий, жовтуватий. Філі¬ 
грані: 1) двоголовий орел під короною з хрестом, 
подібний до орла, який зафіксований в альбомі 
І. Каманіна та О. Вітвіцької 16 °; 2) фрагмент другої 
філіграні зберігся погано, й аналогій йому не вда¬ 
лося відшукати. Рукопис писаний чорним чорни¬ 
лом, але заголовки, великі літери й дати, як правило, 
виконані кіновар’ю. Єдина заставка також ви¬ 
конана кіновар’ю, нагадує зразки народних виши¬ 
ванок. Окрім бібліотечної пагінації арабськими 
цифрами, існує літеральна пагінація, сучасна 
тексту. Згідно з цією пагінацією «Кройніка о землі 
Полской» була вміщена на арк. 190 (помилково на¬ 
писано 180) — 217. 

Текст писано двома почерками, українським ско¬ 
рописом кінця XVII — початку XVIII ст., типовим 
для Лівобережної України 161 . Заголовок твору, 
який має дещо змінену назву («Літописець албо 
Кройніка о землі Полской»), та деякі літери напи¬ 
сані півуставом. Рукопис створений не раніше 
1690 р., бо виклад подій у даній редакції продовжено 
невідомим упорядником до 1691 р. Повідомлення 
за 1674—1690 рр. занотовані ним по пам’яті, про 
що свідчать деякі помилки. Так, зазначаючи про 
відправку царських грамот до П. Дорошенка, не¬ 
відомий редактор відносить цю подію до 1675 р., 
хоч насправді це було в 1676 р. Смерть польського 
короля Михайла Вишневецького помилково датує 
1674, а не 1673 р. Якби запис відбувався одночасно 
з подіями, такі помилки не були б допущені. Не 
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виключено, що дана редакція створена саме у 
1690 р., бо після розповіді про події 1679 р. була 
пропущена сторінка, а потім занотована звістка про 
сарану в 1690 р. Варто також зауважити й те, що 
слова «и всі его ласкаве приняли в подданство» (при 
розповіді про події 1675 і 1676 рр.) редактор поста¬ 
вив не на місце і потім закреслив. Така помилка мог¬ 
ла бути викликана гаплографією. Якщо ця помилка 
перейшла до редакції не з власних записів автора, 
тоді він використав готову переробку «Кройніки о 
землі Полской», доведеної до 1680 р. Принаймні, 
таку можливість не можна відкидати. Оскільки дана 
редакція вміщена на аркушах 190—217 рукопису, 
можна припустити, що їй передували «Кройніка о 
Русі» та «Кройніка о початку і назвиску Литви», 
скорочені таким же чином. Відсутність обкладинки 
також може бути свідченням зазначеного. 

Слід підкреслити, що «Літописець» у порівнянні 
з «Кройнікою о землі Полской» значно скорочений, 
особливо в тих місцях, де йдеться про події поль¬ 
ської історії. Якщо у «Кройніці о землі Полской» 
їм присвячена половина твору, то в «Літописці» 
вони займають лише одну третину його. Редактор 
«Літописця» досягає цього, скорочуючи дані Ф. Со- 
фоновича не лише про окремі події, а й цілі періоди 
історії Польщі. Так, завершуючи оповідання про 
Болеслава II, редактор пропустив повідомлення 
Ф. Софоновича про часи нащадків Болеслава II — 
Владислава Германа, Болеслава III, Владислава II, 
Болеслава IV й одразу переходить до Мечислава III. 
Цього короля редактор називав братом Болеслава 
з тим, щоб якось замаскувати такий великий про¬ 
пуск у тексті. Не знаходимо у «Літописці» також 
даних Ф. Софоновича про панування Лешка V, 
події з кінця XIII ст. до кінця XIV ст.; з 1447 до 
1494 рр., з 1583 до 1587 рр. і т. ін. У той же час 
у другій частині «Кройніки о землі Полской», де 
головна увага приділяється подіям суто україн¬ 
ської історії, не знаходимо таких великих прога¬ 
лин. Текст тут скорочувався за рахунок другоряд¬ 
них подій, дат, посилань Ф. Софоновича на поль¬ 
ських хроністів тощо. Все це слід пояснювати змі¬ 
ною зацікавлень читача України. Якщо у «Кройніці 
о землі Полской» Ф. Софонович відвів під 1673 р. 
половину змісту, то це пояснювалося тим, що істо¬ 
рія держави, з-під влади якої значна частина ук¬ 
раїнських земель визволилася за пам’яті автора, 
ще викликала значний інтерес. Але наприкінці 
XVII ст., коли авторитет Речі Посполитої на між¬ 
народній арені підупав, коли зросла національна 
самосвідомість українського народу, зміцніли ро¬ 
сійсько-українські зв’язки, історія Польщі втрача¬ 
ла для жителів Гетьманщини те значення, яке вона 
мала для Ф. Софоновича та його сучасників. Неві¬ 
домий редактор прагнув головну увагу приділити 
визвольній війні, об’єднанню України з Росією, 
подіям наступних років. Інколи він вводив до «Лі¬ 
тописця» яскраві оригінальні подробиці (звістки 
за 1582 та 1662 р.), доповнював повідомлення про 
боротьбу російського та українського народів проти 
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турецько-татарських загарбників у 70-х роках 
XVII ст. 

5. Редакція «Кройніки о землі Полской » Г. По- 
каса 162 . Її було виявлено нами у відділі рукописів 
ДПБ. Дана редакція становить копію попередньої, 
здійснену військовим канцеляристом Григорієм 
Покасом і включену до його компіляції «Дві гісторії 
о козацком малороссийском народі» (1751) 163 . 

Розглянемо, які списки та редакції частин 
«Кройніки» Ф. Софоновича найбільш точно пере¬ 
дають текст оригіналу. Звернемося насамперед до 
«Кройніки о Русі». Безперечно, що списки «Крой¬ 
ніки о Русі» — копії XVIII—XIX ст. з Вестеросько- 
го не мають практично ніякої цінності, бо зберігся 
сам Вестероський список. При вивченні інших спис¬ 
ків та редакції П. Кохановського виявляється, що 
Вестероський та Толстовський 236 споріднені між 
собою і містять чимало помилок, явно невірних 
прочитань тощо. Так, замість «Олегового », як у По¬ 
годі нському, або в Т. 157, вони подають помилкове 
«Огегового », замість «мед розситивши» — «мед розсльї - 
шавши » 164 . Якщо у Погодінському і Т. 157 знахо¬ 
димо: « казала, а потом деревлян их же медом часто - 
вала моцно, а своим не сказала пити», то у Вестерось- 
кому і Толстовському 236 — лише «казала пити», 
тобто допущено гаплографію. В іншому випадку 
Погодінський список і Т. 157 подають: «Забил его 
року от Сотворения Світа 6484 и его княжение опа- 
новал», то в інших списках — «забил его княже¬ 
ние» 165 . Досить часто Толстовський 236 подає чи¬ 
тання невірні навіть у порівнянні з Вестероським 
списком: «строгого» — «срогого» — «рогового» 166 . Ці 
та інші приклади свідчать про те, що найточніше 
текст оригіналу «Кройніки о Русі», який не зберіг¬ 
ся, передає Погодінський список, хоч він і не по¬ 
збавлений окремих помилок. Інколи їх можна вста¬ 
новити лише за допомогою редакції П. Коханов¬ 
ського: «Олгу дал деревлян з законом их Коросте¬ 
нем», у Т. 157 знаходимо правильне прочитання: «зам¬ 
ком их Коростенем», а в хроніці М. Стрийковсько- 
го — джерелі даної звістки: «2 хаткіеш ісЬ Когозіе- 
піет» 167 . Текст «Кройніки о Русі» у Т. 157 дуже точ¬ 
но передає оригінал, особливості його української 
мови. Проте цей текст не можна вважати списком і 
взяти за основу наукової публікації, оскільки 
П. Кохановський здійснив принципові й свідомі 
переробки (зняв ім’я Ф. Софоновича в заголовку 
твору, доповнив «Кройніку о Русі» кількома опові¬ 
даннями, що стосувалися історії Києво-Печерської 
лаври) 168 . 

Список у складі Т. 236 не міг бути копією Весте- 
роського, бо той одразу ж після його створення було 
вивезено до Швеції. Отже, обидва списки мають 
спільний протограф 169 , котрий поки ще не виявле¬ 
но. Можна навіть зазначити, що цей протограф 
знаходився у збірнику історично-географічного зміс¬ 
ту, який став основою Т. 236 та АД 10. Справа в 
тому, що ці збірники також близькі між собою. 
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В АД 10 знаходиться 50 статей, а у Т. 236—27, з кот¬ 
рих 21 повністю збігаються з відповідними статтями 
АД 10. До того ж основна маса статей знаходиться 
у першій половині збірників. З 21 статті, спільних 
для обох збірників, 8 безпосередньо стосуються Ук¬ 
раїни (лист турецького султана до запорожців і їх 
славнозвісна відповідь, «Алкоран Махметов» І. Га- 
лятовського та ін.), ще 8 статей стосуються дипло¬ 
матичних відносин Росії з Туреччиною та Крим¬ 
ським ханством (статейні списки тощо), інші тор¬ 
каються окремих питань історії та географії Росії: 
«Книга Большой Чертеж», чолобитна, подана по¬ 
всталими московськими стрільцями у 1682 р. 
і т. ін. 

Зазначимо, що у збірнику АД 11 міститься запис, 
який прояснює обставини його придбання Спарвен- 
фельдом: «Сия книга Иоанна Спарвенфелта шляхтьі 
свейского, жалование Андрее Артемовича [Мат- 
веева] ко мне в царствующем граде Москве лета от 
воплощения Бога слова 1686...» 170 . Безперечно, що 
й АД 10 було також отримано від А. А. Матвеєва, 
батько якого — Артамон Сергійович був обізнаний 
з подіями на Україні, бо з 1669 р. очолював Мало¬ 
російський приказ і був учасником важливих подій 
(наприклад, учасником Глухівської ради 1669 р. 
при обранні гетьманом Лівобережної України 
Д. Многогрішного). 

Отже, не випадково знаходимо в АД Юта Т. 236 
«Глухівські статті», чолобитні київських та ніжин¬ 
ських людей, які обговорювалися на раді. З 1671 р. 
А. С. Матвеєв керував одночасно Посольським при- 
казом, виступив ініціатором видання «Титуляр- 
ника» — довідника з дипломатичного листування. 
Ось чому цілком закономірною була поява у складі 
протографа збірників АД 10 та Т. 236 матеріалів, 
що стосувалися зовнішньої політики Росії. До 
тексту були внесені матеріали А. А. Матвеєва, ледве 
не забитого повсталими стрільцями 15 травня 
1682 р., і який потім склав «Описание стрелецкого 
бунта». Отже, протограф АД 10 та Т. 236 складено 
з матеріалів батька й сина Матвеєвих, й тому його 
можна назвати «Збірником А. С. та А. А. Матвеєвих». 
Оскільки дві статті, спільні для АД 10 і Т. 236, 
які стосуються історії Воскресенського монастиря, 
відносяться до другої половини 1685 р., то збірник- 
протограф, очевидно, створено між другою полови¬ 
ною 1685 — початком 1687 р., а копія з нього, до¬ 
повнена рядом інших статей, була подарована 
А. А. Матвеєвим І. Спарвенфельду. 

Певна спорідненість спостерігається між Весте- 
роським, Толстовським списками «Кройніки о Русі» 
і Погодінським. Деякі помилки, подібні до вище¬ 
вказаних («закон» замість «замок» і т. ін.), що зна¬ 
ходяться у цих трьох списках, можуть свідчити про 
наявність спільного архетипа. А ось П. Коханов- 
ський, редагуючи «Кройніку о Русі», використову¬ 
вав якщо не сам оригінал, то, принаймні, досить 
близький до нього список. 


Реконструювати текст оригіналу литовської ї 
особливо польської частин «Кройніки» складніше. 
Насамперед слід зазначити таку обставину. Незва¬ 
жаючи на те, що «Кройніка о початку и назвиску 
Литвьі» зберігається разом з «Кройнікою о землі 
Полской» і вміщена після останньої в оригіналі, 
який не зберігся, вона, безперечно, передувала 
польській частині. На це вказує сам хроніст. Опи¬ 
суючи зайняття Ягайлом польського трону, Ф. Со- 
фонович додавав: «О том ширей начитаєш в кройниці 
о кролех полских» 171 , тобто в «Кройніці о землі 
Полской». Пізніше творці списків та редакцій цих 
частин «Кройніки» поміняли їх місцями, очевидно, 
під впливом популярної на Україні хроніки Олек¬ 
сандра Гваньїні. Італійський хроніст вмістив 
у своєму творі польську частину перед литовсь¬ 
кою. Не виключено, що така перестановка була 
здійснена під впливом українського хронографа 
другої редакції, невідомий автор якого активно ви¬ 
користовував хроніку О. Гваньїні. 

Текст «Кройніки о початку и назвиску Литви» 
за списком з ЦДАДА СРСР майже не відрізняється 
від тексту, відредагованого П. Кохановським. Ос¬ 
танній, проте, здійснив важливі й принципові зміни 
в тексті: зняв вказівку на ім’я Ф. Софоновича як 
автора цієї частини «Кройніки», а також дату ство¬ 
рення останньої; наприкінці твору вніс звістку про 
місце поховання князя Костянтина Івановича Ост¬ 
розького в Успенському соборі Києво-Печерської 
лаври і змінив дату смерті князя: 1526 замість 
1533 р. 172 

Грунтовніше переробив П. Кохановський «Крой¬ 
ніку о землі Полской» у складі Т 145 й особливо 
Т. 157. Насамперед були зняті вказівки на авторст¬ 
во Ф. Софоновича та на справжній час створення 
третьої частини «Кройніки». Ця частина була про¬ 
довжена викладом подій за 1674—1679 рр., запози¬ 
ченим із «Скарбниці» І. Галятовського (повідом¬ 
лення про загарбання турками Умані та Ладижина 
у 1674 р.) і третього видання «Синопсиса» (розповідь 
про Чигиринські походи 1677—1679 рр.). «Крой¬ 
ніка о землі Полской» була заново звірена з «Хро¬ 
нікою Сарматії Європейської» О. Гваньїні у поль¬ 
ському перекладі й виданні М. Пашковського (Кра¬ 
ків, 1611), значно доповнена матеріалами твору 
О. Гваньїні. П. Кохановський знав твір О. Гваньїні. 
Ряд статей збірника Т. 157 є перекладом на україн 
ську мову фрагментів праці польського хроніста. 
Не випадково, що в редакціях «Кройніки о землі 
Полской» виявляємо значні доповнення, що дослів¬ 
но співпадають з «Хронікою Сарматії Європей¬ 
ської» 173 , Ф. Софонович же, знаючи твір Гваньїні, 
віддавав перевагу хроніці М. Стрийковського. Ін¬ 
коли свідчення редакції П. Кохановського, які 
співпадають з твором О. Гваньїні, навіть суперечать 
даним «Кройніки о землі Полской», за списком з 
ЦДАДА СРСР чи редакції з ЦНБ АН України. У 
розповіді про Вячеслава (Вацлава II), короля Чехії 
та Польщі (1300—1305), заснованій на «Хроніці 
Польщі» М. та Й. Бєльських, Ф. Софонович датував 


20 



початок правління князя 1300 р. У редакціях же 
П. Кохановського трапляється інша дата — 1297 р., 
що співпадає з хронікою О. Гваньїні 174 . У іншому 
випадку список з ЦДАДА та редакція з ЦНБ 
АН України вказують на те, що у Казимира І було 
чотири сина та дочка, й це збігається з твором Бєль- 
ських. Але редакції П. Кохановського й О. Гваньїні 
подають, що у Казимира І було три сина, не зга¬ 
дуючи про четвертого — Оттона 175 . 

Очевидно, П. Кохановський змінив також послі¬ 
довність деяких звісток за 1658—1659 рр. Так, у 
списку з ЦДАДА СРСР звістка про кінець гетьма¬ 
нату Д. Многогрішного (1672) міститься одразу 
після даних про його обрання (1669), а потім йде 
виклад подій 1670—1671 рр. П. Кохановський, щоб 
не порушувати хронологічної послідовності, вмістив 
дані про повалення Многогрішного одразу після 
опису подій 1670—1671 рр. Необхідно вказати й 
деякі дрібні поправки П. Кохановського, які мають 
принципове значення. Так, слово — «цар» — він 
інколи замінює на урочисте: «его царское пресвіт- 
лое величество» 176 . 

На жаль, список з ЦДАДА СРСР не є ідеальним, 
часто передає текст оригіналу гірше, ніж редакції 
«Кройніки о землі Полской». Так, у повідомленні 
про захоплення Кракова Казимиром Справедливим 
і розгром ним прибічників Мечислава, яке подає 
список з ЦДАДА СРСР, знаходимо: «сьіна своего 
поймал бьіл Казимер». В редакціях П. Коханов¬ 
ського ця звістка передана без даної помилки: «сьіна 
его», тобто сина Мечислава. Цей фрагмент було за¬ 
позичено з хроніки М. та Й. Бєльських 177 , і тому 
не'можиа сказати, що П. Кохановський відредагував 
тут «Кройніку о землі Полской» за працею 
О. Гваньїні. Можна навести інші приклади, але об¬ 
межимося вказівкою на втрату в списку з ЦДАДА 
СРСР одного аркуша, де розповідалось про події 
1663—1664 рр. 

Список з ЦДАДА СРСР, редакція з ЦНБ АН 
України незалежні від редакцій П. Кохановсько¬ 
го. Безпосередній зв’язок між ними виключений, 
адже в них не відбилися грунтовні зміни П. Коха¬ 
новського, внесені до тексту «Кройніки о землі 
Полской». Щодо зв’язку між списком з ЦДАДА 
і редакцією з ЦНБ АН України, то певна близь¬ 
кість може пояснюватися наявністю спільного про- 
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тографа. У деяких випадках список з ЦДАДА СРСР 
містить явно помилкові читання, тоді як в редакції 
з ЦНБ АН України вони відсутні. Так, якщо у 
списку з ЦДАДА СРСР Сигизмунд III помилково 
названий «Четвертим», то в редакціях знаходимо: 
«Жигмунт Третий». За списком з ЦДАДА СРСР, 
Брестську унію «панове римські..., духовні римські 
не приняли», а в усіх трьох редакціях містяться 
правильні дані: «панове рускиі... духовньїі рус- 
киі...» 178 . Нарешті, у спискові з ЦДАДА СРСР лише 
констатується, що у 1651 р. М. Калиновський пі¬ 
дійшов з військами Речі Посполитої до Білої Церк¬ 
ви, але «не добьівал...» Так як далі йдеться без 
всякого зв’язку з попереднім текстом: «от Києва 
окопалися...», то всі три редакції заповняють цю 
прогалину: «бо уже три полки козацькі от Богу 
пришли и на предмістю в Білой Церкви...» 179 . 

Зрозуміло, що при відсутності зв’язку між ре¬ 
дакцією з ЦНБ АН України та редакціями Коха¬ 
новського подібну обставину можна пояснити лише 
тим, що писець, який створив список з ЦДАДА СРСР, 
неуважно переписував текст свого протографа. 
Внаслідок цього, текст з ЦДАДА СРСР, передаючи 
в цілому найточніше текст оригіналу «Кройніки о 
землі Полской», у ряді випадків подає невірні 
читання на відміну від редакцій П. Кохановського, 
а інколи й редакції з ЦНБ. Текст списку з ЦДАДА 
СРСР зазнав важливих змін з точки зору мови 
внаслідок переписки його російськими ПИСЦЯ’іп 
і тому українську мову оригіналу краще переда¬ 
ють редакції П. Кохановського. До того ж у редак¬ 
ціях П. Кохановського чітко розрізняються м’я¬ 
кий та твердий знаки, «г» від «кг» або «г» тощо. Але 
оскільки нинішнє видання «Кройніки» адресоване 
насамперед історикам, а не лінгвістам, то в основу 
покладені ті тексти пам’ятки, які точніше відби¬ 
вають її зміст, а не мовні особливості. 

Отже, в основу публікації першої частини «Крой¬ 
ніки» покладено Погодінський список, а другої і 
третьої — список з ЦДАДА СРСР. Різночитання 
інших списків фіксуються в примітках у тому ви¬ 
падку, коли вони мають суттєве значення. Передача 
тексту пам’ятки здійснена за правилами трансліте¬ 
рації. 


«КРОЙНІКА» Ф. СОФОНОВИЧА ЯК ІСТОРИЧНИЙ ТВІР 


Джерела «Кройніки» Ф. Софоновича 

Найбільшою за обсягом частиною «Кройніки» 
є «Кройніка о Русі», на яку припадає приблизно 
70 % загального обсягу пам’ятки. «Кройніка о Русі» 
грунтується, як зазначали вже перші дослідники, 
на «Несторі» та «Хроніці польській, литовській, 
жмудській та всієї Русі» (Кенігсберг, 1582 р.) 
М. Стрийковського. Звичайно, «Нестор» був голов¬ 


ним джерелом. При спробах чіткіше окреслити літо¬ 
пис Нестора, дослідники звичайно вказували на Пів- 
денноруський звід кінця XIII ст. (далі ПЗ), представ¬ 
лений Іпатіївським літописом. Як показало проведе¬ 
не нами дослідження, під «Нестором» треба розуміти 
давньоруський літопис, близький до Хлєбників- 
ського, але не тотожний йому. Іпатіївський та Хлєб- 
никівський літописи дуже близькі між собою і яв¬ 
ляють собою два варіанти ПЗ, причому Хлєбни- 
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Передмова 



Схема списків і редакцій «Кройніки»: І — Кройніка о Русі; 
II — Кройніка о початку і назвиску Литви; III — Кройніка 
о землі Полской. 

1 — оригінал «Кройніки» Ф. Софоновича, який не дійшов до нашо¬ 
го часу; 2 — список «Кройніки», який не зберігся. Він, можливо, 
містив «Кройніку о Русі», котра стала архетипом для Погодінсько- 
го, Толстовського і Вестероського її списків: «Кройніку о почат¬ 
ку і назвиску Литви» і «Кройніку о землі Полской», які стали 
протографом для їх списку з ЦДАДА та редакції з ЦНБ; З — 
польська та литовська частини «Кройніки», включені П. Коханов- 
ським до складу своєї компіляції «Хронограф» (1681); 4 — всі три 
частини «Кройніки» включені П. Кохановським до складу «Обшир- 
ного синопсиса руського» (1681 — 1682); 5 — Погодінський список 

«Кройніки» (остання третина XVII ст.), який, вірогідно, становив 
єдине ціле з списком польської та литовської частин «Кройніки» 
з ЦДАДА, позначених цифрою «6»; 7 — редакція «Кройніки о зем¬ 
лі Полской» з ЦНБ (1690—1701). Не виключено, що між нею та її 
протографом (спільним з списком «Кройніки о землі Полской» з 
ЦДАДА) розміщувалася редакція, складена в 1679 або 1680 рр.; 
8 — протограф Вестероського та Толстовського списків «Кройніки о 
Русі», який входив до «Сборника А. С. и А. А. Матвеевьіх» (1685— 
1687), котрий не зберігся; 9 — Вестероський список «Кройніки о 
Русі» в складі кодексу АД 10 (1685—1687); 10 — Толстовський спи¬ 
сок «Кройніки с Русі», який входив до збірника «Толстовський» 
№ 236 (1712—30-і роки XVIII ст.); 11 — неповна копія Вестероського 
списку «Кройніки о Русі» Ліндберга (XVIII ст.); 12 — копія кодексу 
АД 10, в якому містився список «Кройніки о Русі», так званий 
Києво-Софійський (копія 10-х років XIX ст.); 13 — копія з першої 
книги «Кройніки о Русі», здійснена з Києво-Софійського списку 
«Кройніки о Русі» О. М. Рогозинським; 14 — копія редакції «Крой¬ 
ніки о землі Полской» з ЦНБ, знята Г. Покасом та включена до 
його компіляцій «Дві гисторії о козацком народі». 

ківський представляє більш давній, який точніше 
передає текст оригіналу, хоч зберігся у списку піз¬ 
нішого часу 180 . 

При співставленні «Кройніки о Русі» з вище¬ 
згаданими літописами, а також Єрмолаївським, 


який близький до Хлебниківського, відразу ж по¬ 
мітна майже повна відсутність дат при викладі 
Ф. Софоновичем подій XIII ст. Аналогічне харак¬ 
терне для Хлебниківського літопису, на відміну 
від Іпатіївського. Лише одна ця обставина є безпе¬ 
речним свідченням того, що редакція Південнорусь- 
кого зводу кінця XIII ст., якою користувався Ф. Со- 
фонович, була давнішою, ніж Іпатіївська. М. С. Гру- 
шевський встановив, що Галицько-Волинський лі¬ 
топис, який входить до Південноруського зводу кін¬ 
ця XIII ст., був продатований лише у XIV — на по¬ 
чатку XV ст. 181 Хлєбниківський літопис, хоч і був 
списаний на 100 років пізніше Іпатіївського, ближ¬ 
че стоїть до архетипу, бо не має хронологічної ме¬ 
режі в цій частині й тих змін, які проробив хроно- 
логізатор, вставляючи дати з грубими помилками. 

Крім того, чимало місць «Кройніки о Русі», які 
співпадають з Хлєбниківським літописом, в Іпатіїв- 
ському відсутні зовсім, або передані в іншому вигля¬ 
ді. Так, Ф. Софонович писав про те, що київський 
князь Ярополк у 1140 р. (за Хлєбниківським та 
Іпатіївським літописом — 1139 р.) зібрав «великое 
войско киян, суздалцов, ростовцов, полочан, смо- 
лян, переяславцов и Василко Володимерович прислав 
галичан , а крол венгерский венгров на помоч и 
берендичов и инших много» (підкреслено нами.— 
Авт.). В Іпатіївському літописі про це повідомля¬ 
лося так: «Ярополк же сьзвася з братєю своєю и с 
сьіновци своими сьбрася и с Суждалци, и Ростовчи, 
с Полочан, и Смолняньї, а король Угрьі посла по- 
мощь Беренчичев ЗО тьісящь и Туровци». В Хлєб- 
никівському літописі повідомлення про підготовку 
Ярополка до походу передане приблизно у тому 
вигляді, що й у Ф. Софоновича: «Ярополк же сьзва- 
ся с братєю своєю и с[ьі]новци своими сьбрася, и с 
суждалци, и ростовци, ис полочане и кіаньї и переяс- 
лавцьі и Василковичи и Володаревичь присла помоч 
галичани (підкреслено нами.— Авт.) и король Угрьі 
присла в помоч Берендичев ЗО тисяч и Туровци» 182 . 

У «Кройніці о Русі» знаходимо звістку про те, 
що Роман Мстиславич, князь галицько-волинський, 
поїхав «до Венгер, взял венгров на помоч, з кото- 
рьіми пришовши, вьігнал з Галича Володимера». 
В Іпатіївському літописі говориться лише про те, 
що Роман «еха в Угри», а в Хлєбниківському до 
слів «еха в Угри» додано «і поем Угри» 183 . Смерть 
смоленського князя Давида Ростиславича Ф. Софо¬ 
нович, як і Хлєбниківський літопис, датував 
23 квітнем 1197 р. За Іпатіївським літописом цей 
князь помер 24 квітня 1197 р. 184 

Всього нами було проаналізовано близько 400 
різночитань між «Кройнікою о Русі» та Іпатіїв- 
ським літописом, з одного боку, та Хлєбниківсь¬ 
ким,— з іншого. Приклади найбільш типових роз¬ 
ходжень наводяться у таблиці: 


«Кройніка о Руш 

Погодінський список, 
арк. 

73 избу 
86 Василкович 


Іпатіївський 
літопис 
ПСРЛ, т. 2, 
стор., рядок 

283, 4 истьбу 
308, 18 Василкович 


Хлєбниківський 

літопис 

ПСРЛ, т. 2 
избоу 

василковичи 
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*Кройніка о РусЬ 

Погодінський список, 
арк. 

90 Вячеслава 
93 головою 
177 сребла 
197 Буга 
200 кр'Ьпко 
203 Василко 

216 через Буг 

217 и заперлися 
лучане 

223 Белза 

239 зв. безчисленьїі 
сребреньїе и зо- 
лотьіі 

240 Днепра 

251 зв. злочестиво¬ 
го 

253 зв. сорок 
284 стеньї 

290 и Хому толмача 

304 Ягурчина 
395 зв. Ногай 
318 шестьнадцат 
тисяч 


Іпаті'івський 
літопис 

ПСРЛ, т. 2, 
стор., рядок 

310, 6 Вячьслава 
341, 18 славою 
666, 21 себра 
720, 17 Боуба 
725, 1 лют 
723, 20 Василко 

750, 1 к братоу 

751, 13 и затвори- 
шася Лоучане 

766, 9 Бозкоу 
782, 1 бещисленьїя 
златьія 

782, 13 Дністра 
795, 13 б[ог]оне- 
чстивому 
799, 16 

842, 12 во станьї 
851, Ник тому 
толмача 

872, 2 Ягоурчина 
876, 15 Ногай 
896, 4—5 шьстиде- 
сят тьісячь 


Продовження 

Хлебниківський 
аітопис 
ПСРЛ, т. 2 

Вячеслава 
главою 
сребра 
Боуга 
крвпко 
Романоу 
к Бугоу 
и лоучане 

Белза 

бечисленьїе се- 
ребреньїе и 
з лати а 
Дніпра 
благочестивом 

М [40.— Авт .] 
в страньї 
и Хомоу толма 
ча 

Ягоураина 
поганий 
16 тисяч 


Виявилося, що у переважній більшості випадків 
(понад 72 %) текст «Кройніки о Русі» ближчий до 
Хлєбниківського, ніж до Іпатіївського літопису. 
В усіх інших, за винятком кількох, які співпадають 
з Єрмолаївським літописом, текст «Кройніки о Русі» 
має більше спільного з Іпатіївським. 

Отже, давньоруський літопис — головне вітчиз¬ 
няне джерело «Кройніки о Русі» — не міг сходити 
до жодної з відомих редакцій Південноруського зво¬ 
ду кінця ХІІІст. і становить його особливу редак¬ 
цію, що сходить до спільного протографа Хлєбни¬ 
ківського та Іпатіївського літописів, або ж до ори¬ 
гіналу Південноруського зводу кінця XIII ст. 
Оскільки цей літопис — джерело «Кройніки о Ру¬ 
сі» не можна співвіднести з жодним із відомих літо¬ 
писів, умовно назвемо його «Золотоверхим», бо він 
вірогідно зберігався у бібліотеці Золотоверхого 
монастиря. В усякому випадку ця умовна назва дає 
змогу уникнути громіздкого словосполучення: 
«особлива редакція Південноруського зводу кінця 
XIII ст.» Зазначимо, що Золотоверхий літопис не 
співвідноситься вповні з тими редакціями, які 
були знайдені нещодавно (літопис Марка Бундура, 
списаний у Києві у 1655 р.), або ж фрагментами 
«Нестора», які увійшли до складу українських істо¬ 
рично-літературних пам’яток XVII ст. В останньо¬ 
му випадку йдеться про літопис, використаний 
П. Кохановським при підготовці «Хронографа», 
та літопис, використаний Й. Тризною при написанні 
Києво-Печерського патерика на рубежі 40—50-х 
років XVII ст. П. Кохановський використав безпо¬ 
середньо Хлебниківський літопис, а Й. Тризна — 
до нього редакцію 185 . 

Зазначимо, що не всі повідомлення «Кройніки 
о Русі» співпадають з даними відомих редакцій ПЗ, 


тобто Хлєбниківської, Іпатіївської та Єрмолаїв- 
ської. Аналогії їм інколи містяться в інших літопи¬ 
сах. Так, в Ф. Софоновича повідомлялося про те, 
що князь Володимир «всім людем на Почайню ріку» 

для хрещення «казал зьійтися, где тепер цркв Свтьіх 
мученик Бориса и Гліба». Вказівка на те, що на 
Почайні знаходилась саме церква Бориса та Гліба, 
є лише в Мазуринському літописі 186 . 

Розповідав Ф. Софонович про втечу у 1153 р. до 
Вишгорода київського князя Ізяслава Давидовича 
«з сьіновцем свом Святославом Владимеровичем». 
Всі літописи згадують разом з Святославом також і 
Володимира Мстиславича, за винятком Воскресен- 
ського, котрий передає це повідомлення так само, 
як «Кройніка о Русі»: «и поем сьіновца своего Свя¬ 
тослава Владимеровича, и побегоша на Вьішго- 
род» 187 . Таких прикладів відмінностей від відомих 
редакцій ПЗ, котрі співпадали б з іншими літописа¬ 
ми, можна назвати багато. Тільки на Патріарший 
(Никонівський) літопис припадає 12 подібних ви¬ 
падків, Московський літописний звід кінця XV ст.— 
9, на Лаврентіївський літопис — 7. Далі йдуть звід 
1497 р., Воскресенський літопис — 3, скорочений 
звід 1493 р., Густинський літопис та Мазуринський 
літописець — 2; Ніканорівська, Новгородська — 1, 
Новгородська — 4, Софійський — 1, Тверський лі¬ 
топис та Володимирський літописець — по 1. Зазна¬ 
чимо, що враховано й ті повідомлення, які повто¬ 
рюються в кількох літописах. Так, за Ф. Софонови- 
чем княгиня Ольга (Єфросинія), сестра Всеволода 
Велике Гніздо, по смерті була похована у «церкви 
Пресвятьіе Богородицьі Золотоверхой в Володиме- 
ри». Вказівку на ?е, що церква Богородиці знаходи¬ 
лася у Володимирі, містить не лише Лаврентіїв¬ 
ський, а й Патріарший літопис. 

Деякі звістки знаходять аналогії лише у «Исто- 
рии Российской» В. М. Татіщева 188 . 

Вірогідність того, що Ф. Софонович користався 
матеріалами ряду інших літописів для поповнення 
свого твору порівняно незначними деталями, прак¬ 
тично нульова. Це пояснюється тим, що у розпоря¬ 
дженні Ф. Софоновича була особлива редакція ПЗ, 
повідомлення якої були оригінальними або ж роз¬ 
ходилися з Іпатіївським чи Хлєбниківським літопи¬ 
сами. Ця особлива редакція (Золотоверхий літо¬ 
пис) інколи краще зберігала текст Південноруського 
зводу кінця XIII ст., ніж Хлєбниківська, Іпатіїв- 
ська чи Єрмолаївська. 

Іншим важливим джерелом «Кройніки о Русі» 
була хроніка М. Стрийковського. Нею Ф. Софоно¬ 
вич користувався насамперед при викладі подій 
до середини XII ст. (розділи 2—3, 10—21 першої 
книги «Кройніки о Русі»). Але починаючи з другої 
половини XII ст., виклад подій історії Київської 
Русі у М. Стрийковського став побіжним, головну 
увагу польського хроніста привертала історія Лит¬ 
ви й Польщі, й це також змусило Ф. Софоновича 
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користуватися насамперед матеріалами з «Нестора». 
Та принагідно Ф. Софонович звертався до М. Стрий- 
ковського, коли той вводив до свого твору великі 
оповідання з давньоруської історії: битва під За- 
вихвостом (1205), вбивство литовського князя Вой- 
шелка та ін. 189 

Безперечно, хроніка М. Стрийковського привер¬ 
тала увагу Ф. Софоновича як одна з кращих і попу¬ 
лярних історично-літературних пам’яток XVI— 
XVII ст., і саме тому український хроніст ставив її 
поряд з авторитетним давньоруським літописом. 
Крім «Нестора» та хроніки М. Стрийковського 
Ф. Софонович використовував інші джерела. Спроби 
їх встановити вже робилися дослідниками. Так, 
О. І. Рогов писав про використання Ф. Софоновичем 
Густинського та Новгородського І літопису, вка¬ 
зуючи на повідомлення про битву новгородців із 
суздальцями у 1170 р., про страту жерців Перуна, 
якщо з їх недбалості вгасав жертовний вогонь, та 
про першого митрополита Русі — Михайла 19 °. 

Проте про битву новгородців із суздальцями 
Ф. Софонович не згадував, а переказував скорочено 
оповідання Південноруського зводу кінця XIII ст. 
(яке є і в Хлєбниківському літопису) про похід 
київського князя Мстислава Ізяславича на половців 
та взяття Києва Мстиславом Андрійовичем 191 . 
Повідомлення про страту жерців Перуна знаходимо 
в хроніці М. Стрийковського 192 . 

Складніше з іменем першого митрополита на 
Русі. Справа в тому, що Нестор не називав його, а 
М. Стрийковський подав інше ім’я — Фацій. Проте 
погляд на Михайла як на першого руського митро¬ 
полита панував беззастережно в українській літе¬ 
ратурі XVI—XVII ст., і згадки про нього з’явилися 
до появи Густинського літопису. Ім’я Михайла — 
першого руського митрополита — згадують житіє 
князя Володимира, редактором якого був Ф. Софо¬ 
нович, автори «Інцидіума» (1638), Києво-Печерсько¬ 
го патерика, складеного після 1657 р. на основі 
«Патерика» І. Гізеля,упорядник «Виписки з літо- 
писцов о митрополитах российских» (друга поло¬ 
вина XVII ст.) 193 , найбільші авторитети україн¬ 
ської православної церкви XVI—XVII ст. 3. Копис- 
тенський («Палінодія», 1621—1622), С. Косов («Ра- 
іегікоп», 1635), І. Гізель («Патерик».— К., 1661), 
уніат Лев Кревза («Оборона унії», 1617) 194 . Спів- 
ставлення текстів «Кройніки» з Густинським та 
Новгородським І літописом не дає підстав зараху¬ 
вати останні до її джерел. 

При висвітленні подій, котрі стосувалися без¬ 
посередньо історії Києво-Печерської лаври (опові¬ 
дання про її засновників Антонія та Феодосія, про 
святих Бориса й Гліба), Ф. Софонович використав 
авторитетне у даному випадку джерело — Києво- 
Печерський патерик 195 . Крім рукописних, на той 
час вже існувало дві друковані редакції патерика: 
«Раіегікоп» С. Косова та «Патерик» І. Гізеля. Деякі 
фрагменти з «Кройніки о Русі» дозволяють твердити, 


що її автор користувався творами С. Косова. Так, 
розповідаючи про вбивство Святополком Окаянним 
своїх братів Бориса і Гліба, Ф. Софонович додавав: 
«Святьій Антоний Печерский, омерзивши себі брато- 
убийство Святополково, знову пошол ис Києва...». 
У творі І. Гізеля не так відчутно засудження вчинку 
Святополка Антонієм («Преподобний же Антоний, 
видя таково кровопролитне, отиде паки»), як у 
С. Косова («оЬгхубгітоху зоЬіе іе§о ЬгаіоиЬі]’се»), 
до варіанту якого схилився Ф. Софонович. До речі, 
С. Косов виявив неабиякий талант хроніста, його 
твір читається як історично-літературний твір, що 
не могло не вплинути на Ф. Софоновича. 

Використовував Ф. Софонович й усні джерела, 
на які сам і посилався («повість теж єсть старих 
тая...»). Це стосувалося зафіксованої у «Кройниці 
о Русі» легенди про походження назв київських 
урочищ (Видубичі, Чортове Беремище), заснування 
Золотоверхого монастиря. Деякі деталі цих перека¬ 
зів співпадають з розповіддю «Повісті вреі\ енних літ» 
та житія князя Володимира про хрещення киян 196 . 

Значне місце в цих легендах відводилося св. ар- 
хистратигу Михаїлу, що вважався покровителем Зо¬ 
лотоверхого монастиря. Саме Михаїл, за повідом¬ 
ленням Ф. Софоновича, вчинив чудо в Хонех і до¬ 
поміг потопити «чорта» — ідола Перуна у водах 
Дніпра. С. Т. Голубєв вважав, що джерелом цієї 
звістки були «Четьї-Мінеї» 197 , що стверджує, на¬ 
приклад, і знайдене нами «Слово св. архангела 
Христова Михайла» (XVII ст.), засноване на «Четьї- 
Мінеях» 198 . І все ж легенда в цілому, як вірно від¬ 
значав М. Сичов, є відлунням стародавнього місце¬ 
вого переказу, котрий бажав «поєднати момент 
збудування церкви (Золотоверхого монастиря.— 
Авт.) з східними легендами про боротьбу архангела 
Михаїла з темними силами» 199 . Виникнення цього 
переказу М. Сичов відносив до середини XI ст. 
Ф. Софонович не випадково звернувся до цієї леген¬ 
ди. Вона піднімала авторитет Золотоверхого Михай¬ 
лівського монастиря, ігуменом якого був хроніст, 
робила його давнішим від Києво-Печерської лаври. 
Заснування монастиря пов’язувалося з діяльністю 
архангела Михаїла, а також Михаїла — першого 
митрополита на Русі. Церква ж Золотоверхого мо¬ 
настиря, за словами хроніста, була поставлена «еще 
при князі Владимері... за старанем первого митро¬ 
полита Михаіла на имя его» 200 . Слід зауважити, що 
розповідь про легендарні подвиги слов’ян в античні 
часи нагадує не лише хроніку М. Стрийковського, 
а й «Палінодію» 3. Копистенського 201 . 

Характерно, що деякі джерела, вказані у поси¬ 
ланнях Ф. Софоновича в «Кройніці о Русі», насправ¬ 
ді не були ним використані. Це стосується посилань 
на польських хроністів Я. Длугоша, Б. Ваповсько- 
го, інформацію, отриману від татар. Насправді ж 
ці посилання разом з відповідними фрагментами 
тексту були перенесені у твір Ф. Софоновича з 
хроніки М. Стрийковського 202 . 

Отже, є можливість досить точно вказати коло 
джерел, використаних Ф. Софоновичем при напи- 
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санні кожного з розділів «Кройніки о Русі». Зазна¬ 
чимо, що в одних випадках він дослівно переносив 
до твору текст використаних джерел, в інших — 
у скороченому, інколи дуже скороченому вигляді, 
роблячи часом свої зауваження або ампліфікуючи 
(поширюючи) текст джерела. Крім того, до тексту 
хроніки М. Стрийковського вводилася хронологічна 
мережа давньоруського літопису, якому Ф. Софоно- 
вич довіряв більше, ніж іноземному авторові. Ре¬ 
зультати співставлення текстів пам’яток дало змогу 
скласти таблицю, в якій вказуються головні джере¬ 
ла щодо кожного з розділів «Кройніки о Русі». 


«Крой¬ 

Хроніка 

ПЗ 

** 

Інші 

ніка 0 

М . Стрийков¬ 



джерела 

Русі » 

ського * 




Глава 

том, стор. 

стор. 


1 

1, 9—15, 93, 
110—113 




2 

111 — 115 




3 

116—117 




4 

118—121 




5 

121 — 123 




6 

123—125 




7 

125—128 




8 

128—129 



Житіє 





князя 





Володи¬ 

мира 

9 

129—132 




10 

132—134, 

110 


Житіє 


151—152 



князя 

Володи¬ 

мира, 

Четьї- 

Мінеї, 





легенди, 

Києво- 

Печер¬ 

ський 





патерик 

11 

152—153 

106 



12 

153—155, 158 




13 

155—156, 158 




14 

158—163 



С. Косова 
(с. 19) 

15 

163—164, 169 




16 

164—166 

164 



17 

167, 170 

189—191 



18 

171—173 

197 



19 

1, 173—174 

216 



20 

175—180 

217, 249- 

-250 


21 

180—182 

258—260, 

275 

264, 268, 


22 

182, 185—186 

276 



23 

186—188 




24 

187—189 

286 



25 

189, 191—197 

297, ЗОЇ 



26 

197 

303—311, 

315—321 


27 


322—337, 

339—341 


28 


342—345, 

347—349, 




351—352, 

354, 




356—364, 

366, 367 




Книга 2 



1 


368—384 



2 

І, 198 

386—393, 

396—402, 408 

3 

409, 414— 
430—444 

-423, 




4 199 

5 200 

6 201 

7 201 

8 

9 

10 
11 

12 202 

13 

14 202 

15 202 

16 

17 

18 

19 

20 

21 208 


23 

24 

25 

26 

27 209—215 

28 

29 

30 

31 


1 І, 229—231 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 
9 


10 


11 


12 


13 


14 


15 

286—287 

16 


17 

291 

18 


19 


20 


21 

296—299 

22 

299—303, 


305—306 

23 

306, 327—330 

24 

321—322 

25 


26 


27 


28 



444—446, 406, 450, 
454, 457—458 


493—501 

504—515 

516—522 

523—532 

533—544 

545—553 

555—567 

568—578 

578—594 

595—603 

603—606 

607—613 

613—621 

621—628 

628—638, 641—642, 
646—648, 650—655, 
660—662 
662—668 
668—681 
681—690, 694 
690—694, 698—709, 
711—712 
718, 715—717 
717—723 
724—729 

790_ 701 

731—734, 736—740 
и г а З 

740—741, 743—745 

745—750 

751—753 

753—758 

759—761 

762—766 

766, 770—772 

122—778 

(778—783 

782—786 

786— 787 

787— 795 
795—805 
805—813 
813—820 
820—826 

826— 827 

827— 836 
836—842 
842—855 
855—860 
863—868 


868—878 

879—887 

888—897 

897—901, 903—914, 916, 
919—921, 927—928 
928—933 
934—938 


* Посилання на хроніку М. Стрийковського подано за останнім 
виданням: Зігуікошзкі М. Кгопіка Роїзка, Ьйе^зка, 2 тосІ 2 ка і \узгу 5 І- 
кіеі Ризі.— \Уагзга\^а, 1846.— Т. І—її. 

** Посилання на ПЗ (Південноруський звід кінця XIII ет.) пода-« 
ється за його редакціями у ПСРЛ (М., 1962). 
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Дещо іншим було коло джерел, використаних 
Ф. Софоновичем при написанні другої частини 
«Кройніки» — «Кройніки о початку и назвиску Лит¬ 
ви». Вона була заснована насамперед, як зазначав 
О. І. Рогов, на хроніці М. Стрийковського 203 . Вод¬ 
ночас досить активно використовувалась, як нами 
виявлено, хроніка О. Гваньїні. Особливо це помітно 
при викладі подій Ф. Софоновичем від князя Палемо- 
на до Міндовга. Для наочності наведемо відповідну 
таблицю: 


«Кройніка о почат¬ 

Хроніка М. Стрий¬ 

Хроніка 

ку и назвиску 
Литви » 

ковського 

0 . Гваньїні 

арк 

том, стор. 

стор. 

110—113 зв. 

І, 16, 28—32, 35—36, 
80—81, 251 

48—53 

113 зв.—118 

235, 239—244, 247—248 

52—55 

118—119 зв. 

248, 250—252 

55—56 

119 зв.—120 

287, 288, 297 

57 

120 зв.—121 

298—299 


121—121 зв. 

299—306 


122—123 зв. 

306—309, 311—312 

59 

123 зв.—125 зв. 

312, 315—318, 320, 
322—323 

59—60 

125 зв.—127 зв. 
(Тройден) 

324, 327—329, 330 


127 зв.—128 зв. 

331—333, 335, 337, 

63—64 

(Вітень) 

352—353 


128 зв.—135 зв. 

353—354, 357—358, 

65—68, 70 

(Гедимін) 

363—367, 369—372, 

378, 381—383, 386; II, 


2—3 


135 зв.—139 
(Ольгерд) 

4—8, 14, 57—59 

72—73 

139 зв.—143 
(Ягайло) 

61—68, 74—75 

73—74 

143—144 
(Скиргайло) 

82—93 

80—81 

144—149 зв. 

97, 100—110, 112—113, 

83—88, 90 

(Вітовт) 

116, 118, 122—123, 
75—76 

150—153 зв. 
(Свидригайло) 

178—185 

90—91 

153 зв.—159 

185, 187, 189—190, 

91, 94 

(Сигізмунд) 

196, 202—206 

159—161 (Казимир) 

206, 208—210, 212, 

223, 226, 233, 248, 
282—283 


161 — 165 зв. 

293, 295—296, 308— 


(Олександр) 

310, 314, 318, 323, 
326—327, 330—332, 
336—338 


166—171 зв. 

340, 341, 345—348, 

343, 348—351, 355— 

357, 365—371, 374— 

376, 378—379, 383— 

385, 395—396 



* Для зручності посилаємося тут на останнє видання хроніки 
О. Гваньїні: Си)а§и>іп А. 2 кгопікі Загтасуеі Еигорзкіе].— Кгакбту, 
1860. 


Складніше вирішується питання про вплив на 
литовську частину «Кройніки» літописів Великого 
князівства Литовського. А. І. Рогов знаходив сліди 
впливу цих літописів на звістку твору Ф. Софоно- 
вича про побудування Борисом, князем полоцьким, 


кількох церков і монастиря у своїй столиці 204 . Мож¬ 
на додати ще деякі деталі, які також можуть бути 
доказом використання літописів Великого князівст¬ 
ва Литовського Ф. Софоновичем як джерела. Водно¬ 
час, варто підкреслити, що цей вплив був незнач¬ 
ним. 

Певний вплив на «Кройніку о початку і назвиску 
Литви» в плані вибору сюжетів з історії України, 
їх трактування виявила, на наш погляд, «Паліно- 
дія» 3. Копистенського. Це стосується, зокрема, 
особливої уваги хроніста до походження князів 
Острозьких (від галицького князя Данила до Кос¬ 
тянтина І Івановича Острозького, становища право¬ 
славної церкви за часів панування литовських кня¬ 
зів на Україні). 

Слід зауважити, що посилання Ф. Софоновича 
на твори Б. Ваповського, М. Кромера, а також ано¬ 
німні типу «иншиі историкове повидают» були за¬ 
позичені з хронік М. Стрийковського та О. Гваньїні. 

При написанні «Кройніки о землі Полской» го¬ 
ловним джерелом для Ф. Софоновича були хроніка 
О. Гваньїні й «Хроніка Польщі» Марціана та Йоа- 
хіма Бєльських, причому на першій з них майже 
виключно був заснований початок третьої части¬ 
ни його твору (по 1194 р.). Для наочності варто 
навести відповідну таблицю, яка ілюструє вплив 
творів О. Гваньїні й М. та Й. Бєльських на 
«Кройніку о землі Полской». 


«Кройніка о землі 

Хроніка . 

Хроніка М. та 

Полской » 

О. Гваньїні * 

Й. Бєльських ** 


стор. 

том І, стор. 

Лех 

5, 15—16 


Вишемир 

17 


Дванадцять воєвод 

19 


Крак 

19—20 


Крак і Лех 

20 


Ванда 

21 


Дванадцять воєвод 

22 


Премислав 

22 


Летко II 

23—24 


Летко III 

24 


Попель І 

24—25 


Попель II 

25—26 


Пяст 

26—27 


Семовит 

27 


Летко IV 

28 


Семомислав 

28—29 


Метко 

29—31 


Болеслав І 

31—32 


Метко II 

34 


Інтеррегнум 

34 

99, 101, 103—105 

Казимир І 

34—36 

109 

Болеслав II 

36—37 

122, 128 

Владислав Герман 

38—40 

144 

Болеслав III 

40—46 

179 

Владислав II 

46—47 


Болеслав IV 

47—48 

204 

Метко III 

48—49 


Летко Білий 

50 

231—235 

Болеслав V 

51, 53, 55 

266, 317—318 

Летко Чорний 

55—57 

337—340 

Генрік Гіробус 

57—58 

340—342 

Премислав II 

56, 59 

348—349, 352—355 

Владислав Локеток 

60—62 

357, 365, 369 

Казимир III Великий 

63—64 

392, 393, 395, 
397—398, 405, 417 
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<Кройніка» як історичний твір 


Продовження 

чКройніка о землі Хроніка Хроніка М, та 

Поле кой» О. Гваньїні * Й. Бельських ** 

стор. том. І, стор. 


Людовік Угорський 
Владислав Ягайло 

Владислав V 
Казимир IV 
Ян-Ольбрахт 

Олександр 

Сигізмунд І 


Сигізмунд Август 


Генрік 

Стефан Баторій 


Сигізмунд III 


66—70 

70—74, 77—78 
79—82 

82—89, 100, 258 
100, 264, 101, 
117 


104—107, 291 


108, 133 


133 


417, 445, 446, 472 
563—564, 496, 488, 
585 

681—682 

888 

892, 897—899, 
907—912 

915, 916, 920, 925— 
926, 930—934 
935—939, 952—954, 
963—964, 971, 976, 
1046, 1052, 1062, 

1068, 1070, 1077, 

1079, 1094 
1134—1135, 1145— 
1146, 1165—1167, 
1208—1209, 1220— 
1221 

1341 — 1343, 1363 
1388, 1398, 1425— 
1430, 1456, 1460— 
1461, 1485—1503, 
1507, 1512, 1520, 

1531 — 1533 
1602 


* Посилання за друкованим польськомовним виданням хроніки 
О. Гваньїні (Краків, 1611), яке зберігається у відділі книгознавства 
ЦНБ (ін.— 545) 

** Ф. Софонович користувався друкованим оригіналом хроніки 
(Краків, 1597) або її списком, чи перекладом. У даному випадку поси¬ 
лання зроблені за останнім виданням даної хроніки: Віеізкі М. Кго- 
піка Роїзкі.— Запок, 1856 — Т. І—III. 

Зрідка Ф. Софонович звертався й до хроніки 
М. Стрийковського, за винятком опису Кам’янця- 
Подільського наприкінці твору, який майже дослів¬ 
но запозичено з його хроніки 205 . Оскільки твори 
О. Гваньїні, М. та Й. Бельських, М. Стрийковського 
завершувалися кінцем XVI ст., Ф. Софоновичу до¬ 
велося використати інші джерела, серед яких була 
очевидно й латиномовна хроніка Павла Пясецького 
(1645). З неї автор запозичив опис битви польських 
та шведських військ під Ригою у 1605 р. 206 

Зазначимо, що подекуди Ф. Софонович редагу¬ 
вав відомості польських хронік, враховуючи віт¬ 
чизняну літописну традицію й інформацію Золото¬ 
верхого літопису. Так, спираючись на хроніку 
О. Гваньїні, Ф. Софонович подавав матеріал про 
одруження Болеслава III на Збиславі, дочці київ¬ 
ського князя Михайла-Святополка, і додав, грун¬ 
туючись на даних давньоруського літопису, вико¬ 
ристаних вже в «Кройніці о Русі»: «Михайла-Свято¬ 
полка, которьій церков Святого Михайла Золотовер¬ 
хого в Києві змуровал» 207 . Це ж стосується деяких 
згадок про похід Данила в Чехію під Опаву 208 . 

Складніше виявити коло джерел «Кройніки о 
землі Полской» при висвітленні сучасних Ф. Софо- 
новичеві подій з кінця XVI до 1673 р. Тут, безпе¬ 
речно, були використані власні спостереження та 
свідчення очевидців. Це стосується насамперед 
повідомлення про пошесть на Україні в 1630 та 
1652 р., про смерть короля Сигізмунда III та обран¬ 
ня королем Владислава IV (1632 і 1633), загарбання 


Києва шляхетськими польсько-литовськими вій¬ 
ськами князя Януша Радзивілла у 1651 р., смерть 
київського воєводи Адама Киселя у 1653 р., Переяс¬ 
лавську раду 1654 р., татарський напад на Київ у 
1662 р., поїздку до Москви гетьмана І. Брюховець- 
кого у 1665 р. та ін. Це ж стосується й окремих 
церковно-історичних повідомлень щодо подій, про 
які Ф. Софонович як представник вищої православ¬ 
ної ієрархії не міг не знати: приїзд до Києва ієруса- 
лимського патріарха Феофана у 1621 р. та віднов¬ 
лення ним вищої православної ієрархії на Україні, 
смерть київського митрополита Іова Борецького й 
висвячення на митрополію Петра Могили (1630 та 
1633), смерть останнього (1647), приїзд до Києва 
єрусалимського патріарха Паїсія у 1649 р., про 
поставлення С. Косовим чотирьох православних 
єпископів 209 і про смерть С. Косова у 1657 р., обран¬ 
ня новим митрополитом Д. Балабана у 1658 р. тощо. 
Проте слід підкреслити, що Ф. Софонович, знаючи 
політичні події на Україні, підтримуючи особисті 
контакти з російським царем Олексієм Михайло¬ 
вичем, багатьма гетьманами та полковниками, ви¬ 
щими ієрархами православної церкви, представни¬ 
ками урядових кіл Речі Посполитої і маючи інфор¬ 
мацію від паломників, котрі стікалися до Золото¬ 
верхого монастиря з усіх куточків України, Білору¬ 
сії та інших країн, слабо використовував це багатю¬ 
ще джерело. Пояснюється вказане, на наш погляд, 
надзвичайно стислими строками, в які була створена 
«Кройніка», а також прагненням користуватися вже 
готовими писемними джерелами. 

Насамперед, слід вказати на групу звісток, де 
розповідалося про події воєнно-політичного харак¬ 
теру кінця XVI — першої половини XVII ст.: ре¬ 
форма календаря 1582 р., обрання на престол Сигіз¬ 
мунда III у 1587 р., Брестський собор 1596 р., се¬ 
лянсько-козацькі повстання, Цецорська битва 
1620 р., Хотинська війна 1621 р., взяття Смоленська 
Владиславом IV в 1634 р., відновлення фортеці 
Кодак у 1639 р. Майже всі вони містяться у бага¬ 
тьох українських літописах XVII—XVIII ст. Вче¬ 
ні, зокрема І. Я. Франко, О. І. Левицький, К. За- 
клинський 21 °, небезпідставно вважали, що у XVI — 
першій половині XVII ст. існував стислий літопис, 
присвячений козацькій історії, який широко вико¬ 
ристовувався авторами історичних творів більш 
пізнього часу. Цей літопис, котрий не зберігся, 
можна умовно назвати «Традиційним», враховуючи 
його широку популярність. Можна допустити, що 
саме він був використаний Ф. Софоновичем при 
висвітленні подій кінця XVI — першої половини 
XVII ст. 

Інша, менша, група звісток про події того часу 
не потрапляла до літописів, похідних від «Тради¬ 
ційного». Це повідомлення про походи Сигізмунда 
III до Швеції у 1599 р., Я на Замойського — проти 
молдавського господаря Михая Хороброго у 1600 р., 
розповідь про Лжедмитрія І та польсько-шляхетсь- 
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ку інтервенцію в Росію на початку XVII ст. Деякі 
з цих сюжетів могли бути висвітлені на основі зга¬ 
дуваної вище хроніки П. Пясецького, хоч в остан¬ 
ній вони викладені дуже детально. На наш погляд, 
ця група звісток увійшла до твору Ф. Софоновича 
внаслідок використання переробок короткої Га¬ 
лицько-Волинської хроніки, котра охоплювала по¬ 
дії XVI — початку XVII ст. і відбилася у Київ¬ 
ському, Львівському літописах, творі Я. Бінвіль- 
ського та Острозькому літописі 211 . 

При описі подій визвольної війни українського 
народу 1648—1654 рр. і наступних років Ф. Софо- 
нович, на наш погляд, використовував також літо¬ 
писне джерело, яке не дійшло у первісному вигляді 
до нашого часу. Досить звернути увагу на особли¬ 
вий інтерес автора до подій, які відбувалися на 
Правобережній Україні, хоч Київ після Андрусів- 
ського договору про перемир’я був підпорядкований 
гетьману Лівобережної України, котра входила 
до складу Росії. При цьому головну увагу Ф. Софо¬ 
новича привертали події, що відбувалися в Умані. 
Про це місто згадується навіть частіше, ніж про Чи¬ 
гирин — гетьманську резиденцію на Правобережжі 
(12 разів проти 8), не кажучи вже про лівобережні 
столиці (Глухів, Батурин). Саме тут «Кройніка о 
землі Полской» частіше зберігає оригінальну ін¬ 
формацію, невідому з інших джерел. Помітне також 
певне перебільшення ролі уманського полку, який, 
до речі, згадується частіше, ніж інші,— 4 рази. 
Так, напередодні Батозької битви 1652 р. командую¬ 
чий польсько-шляхетськими військами М. Кали- 
новський «послал до полку уманского, яко до своих 
подданьїх, абьі к нему обіцали прийти». Уманці 
дали про це знати Б. Хмельницькому, і той зі своїм 
військом рушив під місто: «Полк уманский готовьі 
с собою взял и, несподіване напавши на войско пол- 
ское, все розбил» 212 . Часто згадуються у «Кройніці 
о землі Полской» не лише міста, які знаходяться по¬ 
рівняно близько від Умані, як, наприклад, Біла 
Церква (7 разів), Брацлав (7), а й ріки Південний 
Буг (4) і навіть Тікич, хоч і без уточнення Горний 
чи Гнилий. Очевидно, невипадково у «Кройніці о 
землі Полской» зазначалося, що Б. Хмельницький, 
з великими труднощами відбившись від польсько- 
татарських військ на Дрижиполі (1655), вступив до 
м. Буки і «знашол свої козаков заднепрьских пят 
полков, на которьіх полковников барзо гнівался, 
иж до него не пробивалися» 213 . Таке негативне 
трактування дій лівобережних полковників навряд 
чи могло бути зроблено уроженцем Лівобережжя. 

Все вищезгадане дає підстави твердити, що 
Ф. Софонович при висвітленні подій воєнно-політич¬ 
ної історії України 1648—1672 рр. використовував 
літопис, автор якого жив в Умані, або ж на тери¬ 
торії Уманського полку. Даний літопис умовно на¬ 
звемо Уманським. 

Варто зауважити, що у «Кройніці о землі Пол¬ 
ской» можна часом помітити «шви», які визначають 


межі між власне авторським текстом Ф. Софоновича 
та запозиченим з Уманського літопису. Так, Ф. Со¬ 
фонович не дуже вправно розірвав оповідання свого 
джерела про дії польсько-шляхетських військ під 
Білою Церквою у 1651 р., ввівши текст про загар¬ 
бання Києва Радзивіллом і вчинені ним пожежі, в 
тому числі у Братському монастирі: «Гетман Ка- 
линовский з войском полским до Білой Церкви на - 
тягнул. Тим часом княз Радивл... (далі йде опові¬ 
дання про дії Радзвивілла.— Авт.). Тьіх часов Ка- 
линовский, гетман коронний, з войском под Білую 
Церков притяг » 214 (підкреслено нами.— Авт.). До¬ 
повнюючи текст Уманського літопису своїми спо¬ 
гадами, Ф. Софонович інколи порушував хроноло¬ 
гічну послідовність у викладі подій. Так, згадавши 
про смерть Б. Хмельницького, котра сталася, за 

його словами, «мсца июля» 1657 р. та про поховання 
гетьмана 22 серпня, Ф. Софонович писав про смерть 
27 квітня 1657 р. митрополита С. Косова, а потім 
додав: «По смерти Богдана Хмелницкого зараз обра¬ 
ли сьіна его молодшого на гетманство Юрия Хмел¬ 
ницкого» 215 . Порушення хронологічної послідов¬ 
ності тут безперечне, а слова «по смерти Богдана 
Хмелницкого» свідчать про те, що звістка про об¬ 
рання Ю Хмельницького містилася після повідом¬ 
лення про смерть його батька. Повідомлення про 
зустріч Б. Хмельницького зПаїсієм, яка відбулася 
у грудні 1648 р., Ф. Софонович вмістив між звіст¬ 
ками про події другої половини 1649 р.: Зборів- 
ською угодою та прибуттям на Київське воєводство 
А. Киселя 216 . 

Слід підкреслити, що текст «Кройніки о землі 
Полской» виявляє певну близькість до відомого 
літопису Самовидця (див. повідомлення за 1648— 
1649, 1651, 1661—1662, 1665, 1668—1669 рр.). Часто 
текст обох пам’яток містить спільні помилки. Так, 
стверджується, що С. Потоцького, якого було по¬ 
ранено у битві під Жовтими Водами, відвезли як 
полоненого на Запорожжя, де він і помер. Але, як 
відомо, син великого гетьмана коронного помер 
від ран у козацькому таборі 217 . 

За думкою, висловленою ще О. І. Левицьким, 
історична частина літопису Самовидця завершуєть¬ 
ся 1672 р., а наступні записи (до 1703 р.) нотувалися 
автором «сучасно подіям» 218 . Неважко помітити, 
що Уманський літопис охоплював той же період 
(1648—1672), що й історична частина літопису Са¬ 
мовидця. Не можна не відзначити також, що з ба¬ 
гатьох питань думки Ф. Софоновича та Самовидця 
збігалися. 

Оскільки «Кройніка о землі Полской» була ство¬ 
рена раніше літопису Самовидця, останній не міг 
бути джерелом для Ф. Софоновича. Але й твір Ф. Со¬ 
фоновича не був використаний Самовидцем, бо звіст¬ 
ки обох пам’яток про події церковної історії (на¬ 
приклад, про смерть Д. Балабана та обрання новим 
київським митрополитом Й. Нелюбовича-Тукальсь- 
кого) не співпадають. Отже, близькість ряду звісток 
обох літописів можна пояснити існуванням спіль- 
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ного джерела, а саме Уманського літопису. Зазна¬ 
чимо, що Ф. Софонович на відміну від Самовидця 
досить помітно скорочував повідомлення Умансько¬ 
го літопису. 

Ф. Софонович не вів щоденникових записів, що 
також збільшує вірогідність використання ним 
Уманського літопису. Так, у звістці про взяття в 
полон татарами під час Корсунської битви 1648 р. 
польських гетьманів М. Потоцького та М. Калинов- 
ського вказується: «которьіі потом з неволи татар- 
ской повьїкуповьівалися», а це, як відомо, сталося 
лише 1650 р. Під 1664 р. говориться про ув'яз¬ 
нення в Мальборку Й. Нелюбовича-Тукальського, 
Ю. Хмельницького та Г. Гуляницького, яких, за 
словами хроніста, «потом вьіпущено» з неволі, а це 
сталося у 1667 р. Під 1670 р. міститься звістка про 
те, що посли М. Ханенка до польського короля «ба¬ 
вившеся чрез все літо в Варшаві, привезли восени» 
Ханенкові гетьманські клейноди, а далі йшлося, 
що у 1671 р. війська М. Ханенка «літовали й зи- 
мовали в воєводстві Браславском» 219 . Такі заува¬ 
ження могли бути також не тільки слідами перероб¬ 
ки Ф. Софоновичем Уманського літопису. Хроніст 
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міг їх перенести безпосередньо з свого джерела. Ці¬ 
каво, що у літописі Самовидця, автор якого теж ви¬ 
користовував Уманський літопис, в аналогічній 
звістці про ув'язнення в Мальборку Ю. Хмельниць¬ 
кого та інших, є подібне зауваження «где роков два 
сиділи у вязенню» 22 °. Якщо Ф. Софонович та Само¬ 
видець перенесли ці зауваження з Уманського літо¬ 
пису, то останній було створено у 1672 р. Не виклю¬ 
чено, що Ф. Софонович не лише скорочував Уман¬ 
ський літопис, а й змінював послідовність деяких 
повідомлень. 

Все вищесказане дозволяє зробити висновок про 
те, що Ф. Софонович при написанні «Кройніки» 
використав широке коло джерел. Найбільш цінним 
серед них була редакція ПЗ, а також деякі інші лі¬ 
тописні джерела, які не дійшли до нашого часу. 
Завдяки їм, а також спогадам Ф. Софоновича, свід¬ 
ченням очевидців «Кройніка» донесла до наших часів 
важливий комплекс оригінальних даних, які сто¬ 
суються різних етапів історії України. 
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У передмові до твору Ф. Софонович чітко вказав 
головну мету його написання: «За слушную реч 
почиталем, абьі відал сам и иншим руским сьіном 
сказал: откол Русь почалася и як панство руское 
з початку ставши, до сего часу идет. Кождому бовім 
потребная єсть реч о своей отчизні знати и иншим 
питаючим сказати, бо свого роду незначючих людей 
за глупьіх почитают» 221 . У зв'язку з цією ідеологіч¬ 
ною настановою хроніст підбирав відповідні мате¬ 
ріали для свого твору і зводив їх у єдине ціле. 

«Кройніка» є одним з перших узагальнюючих 
творів з історії України, якщо говорити про історіо¬ 
графію перехідної доби. Раніше неї було створено 
лише Густинський літопис. Зазначимо, що у «Крой- 
ніці» велику увагу приділено історії Литви та Поль¬ 
щі, тобто тих держав, до складу яких входила біль¬ 
шість українських земель протягом тривалого часу. 
Ця особливість зближує «Кройніку» з українським 
хронографом 2-ї редакції, де більшу частину займа¬ 
ла «Кройніка славеноруська» з її поділом на 3 книги: 
«Короткоє собранє кройніки руськоі», «Вивод і 
початок о Великом князстві Литовском і Жомоіт- 
ськом», «Короткоє собранє кройніки Полской, вед- 
луг власності й наступованя одного по другом всіх 
княжат и кролев народу полского» 222 . Але якщо 
автор хронографа намагався перш за все висвітлити 
всесвітню історію, то у Ф. Софоновича на першому 
плані постійно знаходилася історія рідної землі. 

При написанні твору Ф. Софонович спирався на 
власну оригінальну концепцію історії України, згід¬ 
но з якою будувалася композиція «Кройніки», оці¬ 
нювалися конкретні факти. Ф. Софонович визначав 
такі етапи в історії батьківщини: Київське князівст¬ 


во; Галицько-Волинське князівство; українські 
землі у складі Великого князівства Литовського; 
українські землі під владою Речі Посполитої; пе¬ 
ріод боротьби українського народу проти Речі Пос¬ 
политої. Отже, в основу цієї періодизації було по¬ 
кладено типове для феодальної історіографії уяв¬ 
лення, яким пояснюється підвищений інтерес 
Ф. Софоновича до воєнно-політичної та церковної 
історії Русі, а потім України. 

Насамперед, Ф. Софонович намагався відшукати 
коріння свого народу і виводив його, як слов'ян 
взагалі, від часів вавілонського стовпотворіння, 
від біблійного Яфета, сина Ноя. У першому ж роз¬ 
ділі Ф. Софонович стисло характеризував прихід 
слов'ян до Східної Європи, їх розселення по берегах 
найбільших рік, описував також їхніх сусідів (по¬ 
ловців, литовців та ін.). 

Оскільки слов'яни відносно пізно заявилися на 
історичній арені, Ф. Софонович, як інші українські 
хроністи, приділяв мало уваги історії Давнього Схо¬ 
ду, античних Греції та Рима. Проте все, що автор 
знаходив у джерелах про географічні діяння слов'ян 
або русів тієї доби, він нотував у «Кройніці». Так, 
спираючись на повідомлення легендарного харак¬ 
теру М. Стрийковського, він з сатисфакцією роз¬ 
повідав про героїзм, волелюбство та войовничість 
слов’ян, яким навіть Олександр Македонський ні¬ 
бито дав «привілей на пергамені золотом писаний... 
за їх славньїх ділности и працьі, котрьіі з ним и з 
его отцем Филиппом показьівали», котрих побою¬ 
вався сам імператор Август. Посилаючись на 
Я. Длугоша і М. Стрийковського, Ф. Софонович 
твердив, що Руська держава доходила аж до Риму, 
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що «Одонацер (тобто Одоакр.— Авт.), княз руский, 
Риму добьіл и держал его тринатцать літ» 223 , поста¬ 
вивши тим самим крапку в історії Риму і античного 
світу взагалі. 

Відсутність більш повної і конкретної інформа¬ 
ції про давніх русів у пізньоантичні та ранньосе¬ 
редньовічні часи пояснювалося, за Ф. Софоновичем, 
зворотними наслідками їх героїзму та войовничості, 
бо «рус шаблею, а не пером, бавячися и писат не 
знаючи по папіру, толко по головах албо хрибтах. 
И где прилучилося, шаблями пишучи, не описали 
своих старовічних княжат имен» 224 . Лише після 
оволодіння ними «писма словенского» вони згадують 
про своїх князів — легендарних Руса, Кия, Щека, 
Хорива, Рюрика, Синеуса й Трувора. 

Головна увага Ф. Софоновича, як і авторів біль¬ 
шості інших українських узагальнюючих творів 
епохи барокко, була присвячена Київській Русі 
(понад 70 % обсягу «Кройніки»). Це не було випад¬ 
ковим для українських інтелектуалів XVI— 
XVII ст., котрі репрезентували український народ, 
який боровся проти гнобителів. Образ могутньої 
незалежної східнослов’янської держави, яка на¬ 
водила страх на ворогів, тягнув до себе, кликав на 
боротьбу проти загарбників за відтворення колиш¬ 
ньої сили й міці. Характерно, що Ф. Софонович, 
інші українські автори того часу, насамперед пись- 
менники-полемісти, ревниво ставилися до давньо¬ 
руської історії, оберігали її від очорнення, інколи 
впадаючи у надмірну, але зрозумілу підозрілість. 
Вони пропускали чи довільно коментували в дусі 
критицизму того часу події, які могли б принизити 
авторитет Київської Русі й тим самим вразити пат¬ 
ріотичні почуття співвітчизників Ф. Софоновича. 
Взагалі, «Кройніка» дає багатий матеріал для ха¬ 
рактеристики ставлення Ф. Софоновича до вітчиз¬ 
няних та зарубіжних авторів. Останніх він високо 
цінував за літературну вправність, їхні твори не 
віддаляла така часова дистанція від Ф. Софоновича 
та його сучасників, як давньоруські літописи. Але 
все-таки авторитет «Нестора» та деяких інших віт¬ 
чизняних джерел був для автора набагато вищим. 
Більше того, активно використовуючи іноземні 
джерела, він постійно коригував їх ідейну спрямо¬ 
ваність відповідно з «Нестором» або ж православни¬ 
ми письменниками-полемістами. Так, натрапляючи 
подекуди на очорнення давньоруських князів у 
хроніці М. Стрийковського, він застосовував свого 
роду «критичне вичитування», пропускаючи все те, 
що, на його думку, кидало тінь на героїчне минуле 
слов’ян. Типовим є приклад з оповіданням про Пет¬ 
ра Влостовича, агента польського короля Болесла- 
ва III. Ф. Софонович так скоротив свідчення 
М. Стрийковського, що останнє слово залишилося 
за давньоруським князем Ярополком. Опустив 
Ф. Софонович також повідомлення, за яким замість 
подяки Ярополк стратив свого агента «Угрина» 225 . 

Текст Золотоверхого літопису Ф. Софонович пе¬ 


реніс до «Кройніки» з великими скороченнями, май¬ 
же повністю поминувши дані, які не стосувалися 
історії Київського, Галицько-Волинського та інших 
південноруських князівств. Виняток складав лише 
розділи 27—28 книги 1, розділи 1—6 книги 2 «Крой¬ 
ніки о Русі», де йдеться про боротьбу за Київ Ізя- 
слава Мстиславича з Юрієм Долгоруким, а також 
оповідання про монголо-татарську навалу на пів¬ 
нічно-східні князівства Русі (розділ 19 книги 3). 
Крім того, можна назвати ряд звісток, іноді вели¬ 
ких, розкиданих по всьому твору. Скорочував 
Ф. Софонович, до речі, й занадто великі тексти ре¬ 
лігійного змісту, «похвали» князям тощо. 

Хоч Ф. Софонович з повагою ставився до леген¬ 
дарного оповідання про закликання варягів, яке 
було зафіксоване у давньоруських літописах, він, 
проте, віддав перевагу легенді про. Кия, Щека, 
Хорива та їхню сестру Либідь, котрих розглядав 
як перших київських князів, а отже, і всієї Русі. 
Як відомо, легенда про Кия, Щека й Хорива ні¬ 
скільки не гірша легенди про Рюрика, Синеуса й 
Трувора, проте вона відсунута на задній план, київ¬ 
ська літописна традиція закрита новгородською, 
причому відчувається спроба дискредитувати Кия, 
зобразивши його простим човнярем 226 . Відчувши 
тут приниження Києва, Ф. Софонович пропустив 
звістку про Кия-човняра і, навпаки, возвеличив 
Кия та його братів, поставив дані про них першими 
у розділі: «О перших князях руских». Відкинув 
Ф. Софонович і версію «Повісті временних літ», 
згідно з якою Аскольд та Дір були «боярами» Рюри¬ 
ка. У творі Ф. Софоновича Аскольд та Дір висту¬ 
пають далекими нащадками Кия, «великими князями 
київськими», в часи правління яких, а не раніше 
відбулося закликання варягів на Русь. 

Кульмінаційним моментом в історії Київської 
Русі було, за Ф. Софоновичем, введення християнст¬ 
ва. Ця подія змальовувалася хроністом з надзви¬ 
чайною докладністю і пієтетом. Тут збережено лі¬ 
тописну традицію, що позитивно оцінювала діяль¬ 
ність Володимира Святославича у цьому'напрямку, 
але Ф. Софонович вніс деякі корективи. Він дуже 
стисло описав введення християнства за межами 
Києва й розширив оповідання про київські події, 
про заснування Золотоверхого монастиря, ігуменом 
якого був Ф. Софонович під час написання «Крой¬ 
ніки». 

Оцінюючи роль православ’я, а також католициз¬ 
му та унії в історії Русі, а потім України, Ф. Софо¬ 
нович повністю поділяв погляди щодо цього пись- 
менників-полемістів, найавторитетніших ідеоло¬ 
гів православ’я XVI—XVII ст. 3. Копистенського, 
П. Могили, С. Косова та ін. Характерним є доданий 
Ф. Софоновичем фрагмент до літописної розповіді 
про вибір князем Володимиром форми релігії. Тут 
хроніст з задоволенням зазначав, що Володимир не 
прийняв віру «мерскую и нечистую папезскую и ца- 
рей латинских и князей; немецких, же не барзо на- 
божньїі церемонии и костели внутрь неоздоб- 
леньїі» 227 . 
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Пишучи про нащадків Володимира та Ярослава, 
Ф. Софонович відповідно до літописної традиції 
нікого не вирізняв аж до Володимира Мономаха 228 . 
Якщо в давньоруських літописах головними пози¬ 
тивними якостями Мономаха вважалося його «хрис- 
столюбие», «благоверность», а потім вже боротьба 
проти половців, то Ф. Софонович ставив на перший 
план інші заслуги князя: «Той Владимер Мономах 
Русь, утравленую и незгодами и войнами междусоб- 
ньіми сьінов Владимеровьіх разорваную, своїм ра- 
зумом и мужеством в'ьедино злучил и в монархию 
албо самодержство по-старому привел» 229 . Як ба¬ 
чимо, на перший план тут поставлено успіхи князя 
у боротьбі з усобицями, зміцнення ним держави. 

Увага Ф. Софоновича до історії південноруських 
князівств не завадила йому об'єктивно викласти у 
першій частині «Кройніки» епізоди, що стосувалися 
північноруеьких князівств. Хроніст намагався збе¬ 
регти точнісінько таке ставлення до цих давньорусь¬ 
ких князів, як автори ПЗ. За Ф. Софоновичем, всі 
нащадки Володимира Святославича чи Володимира 
Мономаха, у якій би частині Давньої Русі вони не 
панували, були рівнодостойними. Хроніст не віддає 
переваги ні Ізяславу Мстиславичу, ні Юрію Долго- 
рукому, пишучи про котрого, хроніст нагадував, 
що він був сином Володимира Мономаха. Симпати¬ 
зував. Ф. Софонович великому князю суздальсько¬ 
му Андрію Боголюбському, «внуку Владимира Мо¬ 
номаха», який був для хроніста уособленням силь¬ 
ної великокнязівської влади на Північно-Східній 
Русі. Зберігши літописну похвалу Андрію, Ф. Со¬ 
фонович додавав від себе одну деталь, котра повинна 
була краще виділити благочестя князя: «В церкви 
всегдьі з очий его, молячогося слезьі текли» 23 °. Ось 
чому у змові Кучковичів Ф. Софонович вбачав за¬ 
грозу великокнязівській владі, відновлення фео¬ 
дальних усобиць, що послаблювали Русь перед 
зовнішніми ворогами. Свій ідеал Ф. Софонович ба¬ 
чив в сильній монархічній владі. Він з недовірою 
ставився до ду- та триумвіратів на великокнязів¬ 
ському столі. Внаслідок цього хроніст інколи «під¬ 
правляв» дані Золотоверхого літопису. Якщо за 
відомими редакціями ПЗ у 1151 р. білгородці відмо¬ 
вилися впустити Юрія Долгорукого до міста, мо¬ 
тивуючи це тим, що «князь нашь Вячеслав, Изяслав 
и Ростислав», то Ф. Софонович говорить лише про 
Ізяслава Мстиславича («наш князь Изяслав») 231 . 
Взагалі за життя цього князя хроніст не називав в 
числі київських князів ні Вячеслава, ні Ростислава. 
Навіть там, де літопис ясно свідчив про передачу 
великокнязівського престолу Ізяславом Вячеславу 
(1151), Ф. Софонович пропустив це досить велике 
оповідання, залишивши кілька рядків: Ізяслав ви¬ 
рушив у похід проти Володимира Галицького, «оста¬ 
вивши в Києве на столицьі стрия своего Вячеслава», 
тобто як намісника. В іншому випадку, він, звичай¬ 
но, визначив би князювання Вячеслава у назві роз¬ 
ділу 2 книги 2. 

Слід підкреслити, що Ф. Софонович сприйняв тео¬ 
рію «Галич—другий Київ», яка відбилася у Га- 
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лицько-Волинському літописі — складовій частині 
Південноруського зводу кінця XIII ст. Виходячи 
з неї, Ф. Софонович розглядав галицько-волинських 
князів як нащадків великих князів київських і опи¬ 
сав їх з особливою любов’ю. Він надзвичайно повно 
навів у «Кройніці» текст Галицько-Волинського 
літопису, додавши деякі оповідання, запозичені 
з М. Стрийковського. Інколи він робив короткі 
власні зауваження, котрі дуже точно характери¬ 
зують ставлення хроніста до галицько-волинських 
князів. Ф. Софонович підкреслював, що Роман Ве¬ 
ликий «не толко руских князей себі покорил, але 
и половецкую землю, и лядскую, и литовскую з 
их пострахом повоевал як самодержец всея Русиі» 
и «самодержавство царское в Галичі себі учинил» 232 . 
Коронацію посланцями римського папи Данила 
Романовича, рівного в «потузі» Роману, Ф. Софо¬ 
нович вважав кульмінацією в історії Галицько- 
Волинського князівства. Легко зауважити, що 
Ф. Софонович часто називав Данила Романовича 
королем, хоч у давньоруському літописі такі визна¬ 
чення відсутні. Очевидно, підкресленням факту ко¬ 
ронації Данила Ф. Софонович намагався піднести 
авторитет давньоруських князівств, дати важливий 
аргумент співвітчизникам у гострій боротьбі проти 
феодально-католицької реакції, ідеологи якої на¬ 
магалися принизити історичне минуле українців 
та білорусів. Не випадково, гадаємо, він присвятив 
Данилу розгорнуту «похвалу». Посли римського 
папи принесли «князю Даниілу, потомку князей 
Острозских,— писав він,— корону королевскую и 
скипетр за его славньїі діла рьіцерскиі и за звитязства 
над многими панствами значньїі, особливе над поля¬ 
ками, над венгерами, над чехами, над Литвою и над 
ятвігами, которьіх часто наізжаючи, бил и пусто- 
шил кріпко и руских князей себі в послушенство 
привел» 233 . 

Фрагментарні свідчення польських хронік про 
останніх галицьких князів Ф. Софонович ігнорував. 
Він переходить до наступного етапу в історії бать¬ 
ківщини — часів її поневолення великими князями 
литовськими й польськими королями. Ф. Софонович 
чимало уваги приділяв історії Литви при висвіт¬ 
ленні подій давньоруської історії, детально розпо¬ 
відаючи про вдалі походи київських та галицько- 
волинських князів на Литву. У другій частині 
«Кройніки» Ф. Софонович викладав історію Ук¬ 
раїни на фоні історії Литви та Польщі. Підкорення 
українських та білоруських земель Великим кня¬ 
зівством Литовським хроніст пояснює наслідками 
монголо-татарського нашестя. 

У «Кройніці о початку и назвиску Литви» ви¬ 
разно відбилися не лише антикатолицькі, а й анти- 
уніатські погляди Ф. Софоновича. Будучи представ¬ 
ником верхівки української православної церкви, 
він, як і 3. Копистенський, вказував читачеві на 
могутність православ’я у давні часи: «Знай теж о 
том, иж Гедиминовичи всі, кроме єдиного Кейстута, 
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охрестилися в рускую віру. И сам Ольгерд... окрес- 
тился в рускую віру», а також шість синів його «в 
рускую віру похрестилися». А Костянтин Коріато- 
вич навіть відмовився стати спадкоємцем польського 
короля Казимира, щоб не хреститися в віру «лядц- 
кую з рускоі». Цікаво порівняти це висловлювання 
з поглядами 3. Копистенського, який говорячи про 
панування перших Гедиміновичів писав: «В тЬх 
л'Ьт'Ьх в'Ьра гр^цкая; жаден не бьіл в унии» 234 . 

Зазначимо, що у розповіді про митрополита Іси- 
дора, який прийняв унію на Флорентійському со¬ 
борі 1434 р., Ф. Софонович пропустив слова 
М. Стрийковського, котрий характеризував Ісидора 
як «мужа стійкого та вченого», а також згадку поль¬ 
ського хроніста про допомогу Ісидора візантій¬ 
ському імператорові при облозі Констянтинополя 
турками у 1453 р. 235 

Хроніст підкреслював, що великі литовські 
князі часто одружувалися з представницями ук¬ 
раїнських князівських родів, а їхні нащадки були 
родоначальниками династій українських магнатів. 
Так, родоначальником князів Збаразьких та Виш¬ 
невеньких Ф. Софонович вважав сина великого кня¬ 
зя Ольгерда (Альгірдаса) Дмитра-Корибута; князів 
Сіверських — внука Ольгерда — Олелька 236 і т. ін. 
Зазначимо, що серед князівських династій часів ли¬ 
товського панування Ф. Софонович на перше місце 
ставив рід князів Острозьких. Ще в «Кройніці о Ру¬ 
сі» він писав про їх походження від Данила Галиць¬ 
кого, «короля руського», а у «Кройніку о початку и 
назвиску Литви» ретельно переніс свідчення польсь¬ 
ких хронік про найславетнішого з Острозьких — кня¬ 
зя Костянтина І Івановича і двічі дав йому блискучу 
характеристику 237 . Нагадаємо, що розгорнуту ха¬ 
рактеристику в другій частині «Кройніки» Ф. Со¬ 
фонович дав (по разу) великому князю московському 
Івану III та великому князю литовському Вітовту 
(Вітаутасу). У цьому, безперечно, прослідковується 
глибокий смисл. 

Ф. Софонович бачив можливість князювання на 
престолі Великого князівства Литовського у XIV— 
XVI ст. князів Острозьких, або іншого православ¬ 
ного роду. Такий князь повинен був, на думку хро¬ 
ніста, підтримувати православну церкву, проводити 
політику проти дискримінації східнослов'янського 
населення Великого князівства Литовського, ак¬ 
тивно боротися проти турецько-татарської агресії. 
Не випадково, характеризуючи Костянтина І Остро¬ 
зького, Ф. Софонович підкреслював, що цей гетьман 
великий литовський був «великой побожности и му- 
жества, славний звитяжца... жил в православні, 
оборонца великий віри православноі, многократне 
татаров побивал и з кождьім неприятелем мужествен- 
но потьїкаючися, славниі одерживал звитязства» 238 . 
Доказом цієї тези була підвищена увага хроніста 
до роду Острозьких. Він, наприклад, підкрес¬ 
лював ту обставину, що перші великі князі литов¬ 
ські, які охрестилися, були православними. Харак¬ 


терне у цьому контексті оповідання про князя 
Свидригайла. На відміну від М. Стрийковського та 
О. Гваньїні, Ф. Софонович дав йому принципово ін¬ 
шу характеристику. Так, польські хроністи звину¬ 
вачували Свидригайла у пияцтві та інших пороках, 
писали про те, що після втечі з Литви він сім років 
пас вівці. Всі ці відомості відсутні в творі Ф. Со- 
фоновича 239 . Одночасно він зазначав, що Свидри- 
гайло був одружений на дочці тверського право¬ 
славного князя і вів боротьбу проти католика Ягай- 
ла, спирався на білоруських та українських право¬ 
славних князів, в тому числі Федора Острозького 
«в ділах рьіцерских біглого» та на «войско руское». 
Ось чому до слів, запозичених з М. Стрийковського, 
«затим полотчане и киевляне и Русь вся приняла 
его (Свидригайла.— Авпг.) за князя», Ф. Софонович 
додав від себе: «бо их добростью своєю себі прихи- 
лял и руской віри держался» 240 . 

Аналогічне ставлення щодо князів українського, 
білоруського і навіть литовського походження, коли 
вони були православними і «спиралися на Русь», 
він зберігає у другій частині твору. В той же час 
хроніст негативно трактує діяльність князя Ягайла, 
котрий «окреспгился в полскую віру и зостал кролем 
полским» 241 . Автор безперечно знав політику Ягай¬ 
ла, який сприяв посиленню експансії Польщі на 
Україну, покатоличенню та полонізації українців 
і білорусів. Ось чому Ф. Софонович не лише пропус¬ 
тив панегірик Ягайлу у працях хроністів, а й навіть 
назвав його спілку з хрестоносцями «хиторою змо¬ 
вою» проти князів Кейстута та Вітовта 242 . Варте 
зазначити, що такі погляди Ф. Софоновича були 
певною мірою типовими для українських авторів 
XVI—XVII ст. Свідченням цього являються, на¬ 
приклад, записки П. Могили. Дуже подібні думки 
висловив невідомий волинець, автор записів на по¬ 
лях «Сказання вкратце сущим от Адама до ньінеш- 
няго времени», яке належало П. Могилі. Він, зокре¬ 
ма, писав: «Ягайло, здрайца, принял віру латинь- 
зкую над литовским панством и жуньці Ядвизі, 
дочки Казимеровьі. В той час все злое стало» 243 . 

Позитивна характеристика Івана III засвідчує 
глибоке розуміння хроністом визначної історичної 
ролі великого князя московського, за часів прав¬ 
ління якого було остаточно повалено монголо-та- 
тарське іго та в основному завершено об’єднання 
російських земель навколо Москви. 

Висвітлення подій у другій частині «Кройніки» 
завершувалося звісткою про смерть князя Костян¬ 
тина І Івановича Острозького (1533), а в третій 
після розгорнутого викладу сюжетів польської істо¬ 
рії перше повідомлення, що стосувалося України, 
знаходимо під 1538 р. (напад молдавського господа¬ 
ря на Поділля). Систематичний виклад подій з 
історії України починається з опису дій Івана Під¬ 
кови у 70-х роках XVI ст. 

Якщо Івана Підкову Ф. Софонович розглядав як 
предтечу періоду селянсько-козацьких повстань 
кінця XVI — першої половини XVII ст., то саме 
цей період, на його думку, відкривало повстання 
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під проводом С. Наливайка. Ф. Софонович позитив¬ 
но трактував повстання українського народу проти 
соціального, національного та релігійного гніту 
магнатсько-шляхетської Речі Посполитої. Проте 
їхні причини, характер та мету хроніст не розкри¬ 
вав. Однак його акцент на ту обставину, що С. На¬ 
ливайко піднявся на боротьбу «унії не любячи», 
дає можливість вважати, що успішне завершення 
повстання хроніст пов’язував з ліквідацією релігій¬ 
ного гноблення. Варто зазначити, що Ф. Софонович 
давав негативну оцінку Брестському собору та унії, 
хоч головним борцем проти останньої невірно вва¬ 
жав всю українську шляхту і, звичайно, православ¬ 
не духовенство. Однобічний висновок автора обу¬ 
мовлений становою обмеженістю Ф. Софоновича, 
який належав до вищих кіл української православ¬ 
ної ієрархії. 

Як завершальну ланку у низці повстань кінця 
XVI — першої половини XVII ст. Ф. Софонович 
розглядав визвольну війну українського народу 
1648—1654 рр., яка завершилася об’єднанням Ук¬ 
раїни з Росією. Цей історичний акт Ф. Софонович 
оцінював позитивно, про що свідчить його лист до 
царя від 3 липня 1654 р. Зазначимо, що оцінюючи 
акт об’єднання як ряд інших політичних подій, 
Ф. Софонович насамперед акцентував увагу на їх 
наслідках для становища української православної 
церкви. Не випадково, згадуючи про царя Олексія 
Михайловича, Ф. Софонович не забував додавати 
до слова «цар» епітет «православний» 244 . Цей підхід, 
що виявився також при оцінці Зборівського миру 
1649 р. та ще деяких політичних подій, є свідченням 
певної соціальної обмеженості хроніста, однак, 
не применшує його внеску в історію української 
суспільно-політичної та історичної думки. 

Варто зупинитися також на оцінці Ф. Софонови- 
чем діяльності Б. Хмельницького. Зазначимо, що у 
даному випадку погляди хроніста майже аналогічні 
поглядам Самовидця. Обидва автори на відміну від 
більшості українських літописців дещо недооціню¬ 
вали заслуги Б. Хмельницького і, як правило, 
воліли не давати розгорнутої характеристики дій 
гетьмана. Якщо Самовидець засуджував Б. Хмель¬ 
ницького за союз з кримським ханом, то у Ф. Софо¬ 
новича несприйняття цього союзу завуальоване. 
Обурюючись насильствами ординців, він не забув 
зазначити в іншому місці «Кройніки о землі Пол- 
ской», що цей союз укладав саме Б. Хмельницький: 
«из татарским мурзою Тогай-беем сприсягся против 
поляков» 245 . У працях обох авторів міститься нега¬ 
тивна оцінка розорення українських міст військами 
кримського хана, які поверталися додому з-під 
Зборова. Тут також можна вловити опосередковане 
осудження гетьмана за його союз з Кримом 246 . Вод¬ 
ночас помітна певна ідеалізація як Ф. Софоновичем, 
так і Самовидцем королів Речі Посполитої Влади- 
слава IV та Яна Казимира. За «Кройнікою о землі 
Полской»Б. Хмельницький, дізнавшись про смерть 
Владислава IV, «ревне плакал з иншими своіми, 
жалуючи такого монарха, бо крол Владислав барзо 


Історичні погляди Ф. Софоновича 


бьіл добротливьій Руси И ЗЬІЧЛИВЬІЙ». У розповіді 
про Зборівську битву і укладення мирної угоди, 
зазначається, що Б. Хмельницький «покорне при- 
шол до короля (Яна Казимира.— Авпг.) у поклон 
отдал». Не відповідає дійсності твердження Ф. Со¬ 
фоновича про те, що після поразки повстанців під 
Берестечком Ян Казимир міг «козаков в болотах 
натопити и побити, але ласкою своєю здержал жол- 
ніров, не казал за козаками гонити» 247 . Причиною 
певної ідеалізації польських монархів виступала 
станова обмеженість Ф. Софоновича й Самовидця, 
які надто великого значення надавали деяким мо¬ 
ментам у внутрішній політиці згаданих монархів, 
зокрема щодо певних пільг українській православ¬ 
ній церкві та козацькій старшині. Не виключено 
також, що обидва автори потрапили під вплив по¬ 
глядів творця Уманського літопису. Певна близь¬ 
кість поглядів Ф. Софоновича й Самовидця помітна 
і в їх оцінці царя Олексія Михайловича, гетьманів 
І. Виговського, Я. Сомка, І. Брюховецького, П. Су- 
ховія, київського воєводи А. Киселя. 

Проте не варто перебільшувати ідеалізацію 
Ф. Софоновичем Владислава IV та Яна Казимира, 
тим більше що вона була характерна навіть для 
ряду представників гетьманської адміністрації. 
Симпатії Ф. Софоновича, безперечно, на боці повста¬ 
лого українського народу. Він гостро засуджував 
польсько-шляхетську вояччину, котра чинила «мор- 
дерства... не толко людем простьім, але и козаком», 
грабувала київські монастирі у 1651 р. тощо 248 . 

У «Кройніці о землі Полской» при оцінці сучас¬ 
них йому подій Ф. Софонович виступав як прихиль¬ 
ник російсько-української єдності. Тому хроніст 
негативно оцінював діяльність гетьманів України, 
що хотіли її розірвати. Так, І. Виговського та його 
брата, полковника Д. Виговського, Ф. Софонович за¬ 
суджував за те, що вони послухали польського дип¬ 
ломата К. Бенєвського, який умовив їх відступити 
від «православного царя» і жити «під королем», а 
вони «поднесли... руку на царя» 249 . Цими діями 
гетьмана було викликано повстання проти нього 
лівобережних полків, що не хотіли «з Вьіговским 
поляком поддаватися, але под царем московским 
хотячи жити яко под православним» 25 °. 

Ф. Софонович негативно ставився до Ю. Хмель¬ 
ницького. Хроніст засуджував гетьмана за те, що 
на Правобережній Україні внаслідок його переходу 
під королівську руку почалася реставрація колиш¬ 
ніх порядків, а гетьман не застерігав загарбників, 
які «чинили мордерство» українцям. Звичайно, 
Ф. Софонович не схвалював союзу Ю. Хмельниць¬ 
кого з татарами, про що свідчить оповідання, у яко¬ 
му йдеться про дії татар у Вишгороді, коли вони 
розібрали церкву й використали дерево, а також 
ікони для переправи 251 . 

Як зазначалося, у Ф. Софоновича були складні 
стосунки з І. Брюховецьким, проте конкретно про це 
в «Кройніці о землі Полской» нічого не повідом- 
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Передмова 


ляється (не виключено, що це пояснюється причи¬ 
нами цензурного характеру). Щоправда, хроніст 
засудив спробу розірвати російсько-український 
союз. Негативна оцінка Брюховецького прослідко- 
вується і в співчутті, висловленому хроністом до 
його політичних противників Я- Сомка, В. Золота- 
ренка та інших, яких стратили «невинними» 252 . 
Автор не схвалює його політичної орієнтації та дій, 
внаслідок яких він збагатив «татар полоном и ко- 
рьістью з людей невинньїх» 253 . 

Щодо інших гетьманів Ф. Софонович виявляв 
особливу стриманість та обережність і через це не¬ 
можливо простежити його оцінки та характеристики 
П. Тетері, М. Ханенка, С. Опари, Д. Многогрішного 
та І. Самойловича. Зазначимо, що хроніст по суті 
ухилявся від опису правління І. Самойловича, на 
час гетьманства якого припадало створення «Крой- 
ніки». Головну увагу Ф. Софонович приділив по¬ 
діям на Правобережній Україні, пов’язаним з геть¬ 
маном П. Дорошенком. Вражає, що хроніст не вияв¬ 
ляв тут свого ставлення до цього гетьмана, хоч у 
реальному житті виступав активним противником 
його союзу з Османською імперією. Дуже мало 
уваги приділяв Ф. Софонович Запорозькій Січі, 
жодного разу не згадуючи про її визначного керів¬ 
ника — кошового отамана І. Сірка. Не виключено, 
що і в цьому випадку хроніст некритично вико¬ 
ристав Уманський літопис. 

Завершуючи характеристику історичних погля¬ 
дів Ф. Софоновича, не можна не зазначити його 
оцінку складних явищ та подій антифеодальної та 
визвольної боротьби на Україні. Ф. Софонович 
був типовим представником вищого православного 
духовенства України і, звичайно, з особливою чут¬ 


ливістю реагував на всі події, що так чи інакше сто¬ 
сувалися православної церкви. 

Не випадково козацько-селянські повстання на 
Україні кінця XVI — першої половини XVII ст. 
і саму визвольну війну українського народу 1648—• 
1654 рр. Ф. Софонович розглядав насамперед як 
релігійний рух, що для нього — послідовного про¬ 
тивника унії та католицизму, було цілком природ¬ 
ним. Свій політичний ідеал він вбачав у сильній 
самодержавній владі, що також позначилося на 
його концепції. Зазначимо також, що Ф. Софонович 
був глибоко віруючою людиною і тому в його творі 
помітний вплив провіденціалізму. Проте в цілому 
переважала концепція прагматика, згідно з якою 
причини історичного розвитку автор вбачав у 
діяльності людей, як правило, представників 
верхівки суспільства: королів, князів, гетьманів 
тощо. На жаль, Ф. Софонович часто уникав розгор¬ 
нутих оцінок історичного минулого волів обмежу¬ 
ватися сухим та лаконічним викладем подій, що 
значно утруднює аналіз його соціальної та суспіль¬ 
ної позиції. 

Проте безперечним є те, що Ф. Софонович пов¬ 
ністю підтримував визвольну боротьбу україн¬ 
ського народу проти магнатсько-шляхетської Речі 
Посполитої, агресії Османської імперії та Крим¬ 
ського ханства, російсько-український політичний 
союз і об’єднання України з Росією. Дуже важ¬ 
ливим є і той факт, що на сторінках «Кройніки» 
Ф. Софонович не засуджував також антифеодальну 
боротьбу трудящих мас України 254 , співчував прос¬ 
тим людям, які страждали від страхіть війни. На¬ 
решті, Ф. Софоновича вигідно відрізняє від літо¬ 
писців попередньої доби те, що його «Кройніка» 
призначалася не вузькому колу привілейованих 
станів, а широким читацьким масам. 


ВПЛИВ «КРОЙНІКИ» НА УКРАЇНСЬКУ ТА РОСІЙСЬКУ 
ІСТОРІОГРАФІЮ XVII—XVIII СТ. 


«Кройніка» Ф. Софоновича була популярним у 
свій час твором, про що свідчить порівняно велика 
кількість її списків та редакцій, текстуальні запо¬ 
зичення з яких характерні для багатьох авторів 
історичних праць XVII—XVIII ст. 

Першим з таких творів був «Літописець» Дво¬ 
рецьких, створений приблизно у 1673—1675 рр. Цей 
твір, що входить до збірника Дворецьких, написа¬ 
ний з ініціативи Василя Дворецького, київського 
полковника (1659—1668), та його сина Івана, київ¬ 
ського судді. Очевидно, батько й син Дворецькі мо¬ 
жуть розглядатися як автори «Літописця», хоч не 
можна виключати авторство духовної особи, яка 
стояла близько до Дворецьких. «Літописець» ви¬ 
світлював головним чином події з історії України 
1340—1673 рр. Найбільшу увагу автора привер¬ 
тала визвольна війна 1648—1654 рр. і так звана 
«Руїна». 


В. Дворецький та Ф. Софонович були, безпереч¬ 
но, добре знайомі й тому використання матеріалів 
«Кройніки о землі Полской» автором «Літописця», 
не повинно викликати подиву. Особливо яскраво 
вплив твору Ф. Софоновича на «Літописця» вияв¬ 
ляється при описі подій 1631, 1643, 1654 рр. В інших 
випадках невідомий автор, звичайно, скорочував 
звістки «Кройніки о землі Полской», рідше роз¬ 
ширював їх. Так, майже повністю були пропущені 
свідоцтва твору Ф. Софоновича від початку до 
1597 р., дані церковної історії. Натомість головна 
увага зосереджена на історії визвольної боротьби 
українського народу, що, до речі, характерне для 
В. Дворецького — палкого прихильника російсько- 
українського союзу. У «Літописці» простежується 
також намагання піднести роль В. Дворецького у 
подіях, які описувались. Отже, «Кройніку о землі 
Полской» Ф. Софоновича можна розглядати як важ- 
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ливе джерело «Літописця» Дворецьких — цінної 
пам'ятки історичної думки України XVII ст. 

Дещо пізніше «Кройніка» була використана при 
створенні «Синопсиса» — іншої пам’ятки, надруко¬ 
ваної у Києві. То був перший значний історичний 
твір у вітчизняній історіографії, що й забезпечило 
йому велику популярність. Зазначимо, що питання 
про вплив «Кройніки» на «Синопсис» є заплутаним, 
оскільки дослідники, за окремими винятками, не 
зверталися безпосередньо до тексту твору Ф. Со- 
фоновича. На сьогодні існує три точки зору з цього 
приводу. Згідно з першою, котрої дотримується 
більшість авторів, «Синопсис» є лише скороченням 
«Кройніки» 255 > другою — «Кройніка» немала жодно¬ 
го відношення до «Синопсису» 256 . Решта дослідників 
(С. Т. Голубєв, Ф. Сушицький, С. Л. Пештич) вва¬ 
жали, що «Кройніка» мала незначний вплив на «Си¬ 
нопсис» 257 . Варто зауважити, що існують три ав¬ 
торські видання тексту «Синопсиса» (1674, 1678, 
1680). Третє з них відоме в трьох варіантах («А», 
«В», «С») з незначними розходженнями. 

Порівняльний аналіз текстів обох пам’яток 
з їх спільним джерелом — хронікою М. Стрий- 
ковського виявив такі особливості: 1) можна гово¬ 
рити про вплив на «Синопсис» лише першої частини 
«Кройніки» — «Кройніки о Русі»; 2) перше видання 
«Синопсиса» (1674) позбавлене будь-яких слідів 
впливу «Кройніки о Русі». Близькість текстів при 
викладі подій до 1241 р. пояснюється наявністю 
спільного джерела — хроніки М. Стрийковського; 

3) при підготовці до друку другого видання «Синоп¬ 
сиса» (1678), дещо розширеного порівняно з пер¬ 
шим, його автор вже мав перед собою «Кройніку о 
Русі» і запозичив з неї невелике уточнення про місце 
хрещення киян на Почайні за Володимира Свято- 
славича: «идеже при брезе ньіне церков святих му¬ 
ченик Бориса и Глеба». Це уточнення увійшло та¬ 
кож і до третього видання «Синопсиса» (1680) 258 ; 

4) значно ширше використовував «Кройніку о Русі» 
автор «Синопсиса» при підготовці до друку третього 
видання пам’ятки. До нього перейшли оповідання 
«Кройніки о Русі» про походження назви «Видуби- 
чі», початковий етап існування Золотоверхого та 
Видубецького монастирів 259 , розділ «О свободе 
или волности словенской» 26 °, деякі деталі з розповіді 
про заснування князем Михайлом-Святополком у 
1108 р. церкви Золотоверхого монастиря. Можливо, 
внаслідок того, що у «Кройніці о Русі» велика увага 
приділялася оповіданню про Петра Влостовича, 
воно було значно доповнене за рахунок запозичень 
з хроніки М. Стрийковського 261 . 

Найбільшого впливу «Кройніки» зазнали компі¬ 
ляції П. Кохановського — «Хронограф» (1681) та 
«Обширний синопсис руський» (1681—1682). У пер¬ 
шій з них були вміщені редакції «Кройніки о по¬ 
чатку и назвиску Литви» і «Кройніки о землі Пол- 
ской», другій — всі три частини твору Ф. Софонови- 
ча. Проте П. Кохановський при підготовці свого 
твору керувався іншою історичною концепцією, 
для якої характерні такі три риси: 1) будучи еко- 
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номом Києво-Печерської лаври, П. Кохановський 
велику увагу приділив історії саме цього монасти¬ 
ря, який він вважав найавторитетнішим у Києві. 
Сам Київ П. Кохановський розглядав як релігій¬ 
ний центр Східної Європи. Дуже помітна залеж¬ 
ність П. Кохановського від ідей провіденціалізму, 
виразним було його тяжіння до церковної історії. 
Так, розповіді на біблійні сюжети охоплюють по¬ 
над третину «Обширного синопсиса руського»; 
2) в компіляціях П. Кохановського яскраво від¬ 
бився інтерес до історії Північно-Східної Русі, 
Російської держави, що було безпосереднім наслід¬ 
ком об’єднання України з Росією та змін у полі¬ 
тичному становищі українських земель; 3) більше, 
ніж Ф. Софоновича, П. Кохановського привертала 
історія мусульманського світу, насамперед історія 
Туреччини. Ця обставина досить зрозуміла, _ якщо 
згадати, що у 70-х роках XVII ст. Росія та Україна 
вели тяжку спільну боротьбу проти турецько-татар¬ 
ської експансії. 

При написанні творів П. Кохановський широко 
використовував такі джерела, як «Кройніку» Ф. Со¬ 
фоновича, Тверський збірник, у якому знаходився 
Тверський літопис, «Синопсис» (1680), «Хроніку 
Сарматії Європейської» (1611) О. Гваньїні, «Книгу 
о побоіщі Мамая», Києво-Печерський патерик, жи¬ 
тія святих. Рідше він звертався до «Скарбниці» 
(1676) І. Галятовського, деяких документів, насам¬ 
перед грамоти-фальсифіката, наданої нібито Києво- 
Печерській лаврі Андрієм Боголюбським 262 , листа 
єрусалимського патріарха Досифея до україн¬ 
ського народу (1679). Ряд статей «Обширного синоп¬ 
сиса руського» були механічно перенесені П. Коха- 
новським з свого ж «Хронографа» (друга й третя 
частини «Кройніки», статті, запозичені з хроніки 
О. Гваньїні «Описане, отколь Москва взяла своє 
назвиско», «Єнеалогія турецька», статті з історії 
Києво-Печерської лаври та ін.). 

У творчій переробці джерел П. Кохановський 
був найменш оригінальним і самостійним з україн¬ 
ських хроністів XVII ст., авторів узагальнюючих 
творів. «Обширний синопсис руський» і «Хроно¬ 
граф» становлять щось середнє між збірником істо- 
рико-релігійного змісту та самостійним історичним 
твором. Це пояснюється стислими строками напи¬ 
сання «Хронографа» та «Обширного синопсиса русь¬ 
кого» (2 роки). П. Кохановський обмежився зведен¬ 
ням різноманітних матеріалів, без глибокої творчої 
обробки останніх. Він не піднявся до рівня критич¬ 
ного осмислення джерел Ф. Софоновича. 

Оскільки ім’я П. Кохановського залишається 
маловідомим, ряд дореволюційних та радянських 
істориків вважали не його, а Ф. Софоновича автором 
«Хронографа» і «Обширного синопсиса руського», 
або принаймні деяких статей останніх (крім «Крой¬ 
ніки») 263 . Зазначимо, що слово «автор» ми вживаємо 
у даному випадку умовно, бо при переробці вико¬ 
ристаних матеріалів П. Кохановський по суті не 
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виходив за межі праці перекладача або редактора. 
Ф. Софонович не міг бути редактором переважної 
більшості статей «Хронографа» і «Обширного синоп¬ 
сиса руського», бо ряд з них було створено вже після 
смерті хроніста. Крім того, історична концепція 
цих творів не збігається з концепцією Ф. Софонови- 
ча. Так, тут не відзначено особливої уваги до істо¬ 
рії Золотоверхого монастиря. Натомість ряд статей 
присвячено Києво-Печерській лаврі. 

Результати вивчення «Кройніки» Ф. Софоновича 
поряд з компіляціями П. Кохановського дають 
змогу, на наш погляд, встановити ім'я автора «Си¬ 
нопсиса». Останній створений у стінах Києво-Пе¬ 
черської лаври і має мало спільного з «Кройнікою». 
Ф. Софонович не міг бути автором «Синопсиса» та¬ 
кож тому, що історичні концепції «Кройніки» та 
«Синопсиса» істотно відрізняються одна від одної. 

Не могли бути авторами «Синопсиса» й І. Гізель 
та І. Армашенко, про що переконливо свідчать на¬ 
копичені в літературі факти 264 . На нашу думку, 
як потенційного автора «Синопсиса» можна розгля¬ 
дати П. Кохановського. Про це, зокрема, свідчить 
разюча подібність історичної концепції цієї праці, 
«Хронографа» й «Обширного синопсиса руського». 
У згаданих творах чітко простежується значна за¬ 
цікавленість історією Києво-Печерської лаври, на¬ 
магання підняти авторитет монастиря, яскраво ви¬ 
ражені симпатії до Російської держави. Якщо в 
«Синопсисі» 1680 р. знаходилася третя редакція 
«Сказанія о Мамаевом побоище», то в «Обширному 
синопсисі руському» — «Книга о побоїщі Мамая», 
яка походить від третьої редакції «Сказания» 265 . 
Тут же вміщено велике за обсягом «Описание, откол 
Москва взяла своє назвиско». «Хронограф» же май¬ 
же повністю присвячено історії Північно-Східної 
Русі та Московського князівства. «Синопсис» та 
компіляції П. Кохановського пройняті монархіч¬ 
ною ідеологією і для них однаково характерне улес¬ 
ливе ставлення до царів Олексія Михайловича та 
Федора Олексійовича. В книгах називаються чис¬ 
ленні джерела, використані при написанні, але 
жодного разу не згадується Ф. Софонович. На¬ 
решті, на наш погляд, невипадковою є близькість 
назв: «Синопсис» та «Обширний синопсис руський». 
Нагадуємо, що «Синопсис» 1674 р. доповнювався 
у 1678 та 1680 рр. Називаючи так свою працю, 
П. Кохановський, безперечно, хотів підкреслити її 
тісний зв’язок з попереднім твором. 

Отже, наведені факти дозволяють зробити вис¬ 
новок, що саме П. Кохановський був автором «Си¬ 
нопсиса». 

Певний вплив «Кройніка» справила на Черні¬ 
гівський літопис, який вірніше було б назвати зво¬ 
дом 266 . Він охоплює події історії України з давніх 
часів до 1765 р. (у найповнішій редакції Івана Януш- 
кевича). В інших редакціях виклад уривається 


1725 та 1750 рр. Записи від 1704 до 1725 р. велися 
якоюсь духовною особою, близькою до кола Феодо¬ 
сія Углицького, ігумена київського Видубицького 
монастиря (1668—1691) та чернігівського архієпис¬ 
копа з 1692 р. Феодосій Углицький, безперечно, не 
міг не бути знайомий з Ф. Софоновичем. 

Основу Чернігівського літопису становить па¬ 
м’ятка, створена між 1699—1703 рр., очевидно, 
у Києві. її основним джерелом при викладі подій 
з 1597 по 1672 р. є «Кройніка о землі Полской» 
Ф. Софоновича. Особливо близькість обох пам’яток 
простежується у висвітленні подій 1651, 1654— 
1657, 1663—1664 рр. Можна зазначити і про сприй¬ 
няття автором Чернігівського літопису певною мі¬ 
рою історичних поглядів Ф. Софоновича. 

«Кройніка о землі Полской» Ф. Софоновича стала 
одним з джерел твору Г. Граб’янки «Действия о 
презельной и от начала поляков крвавшой небьіва- 
лой брани Богдана Хмельницкого» (1710). Про це, 
зокрема, свідчить фрагмент розповіді про похід 
російсько-українських військ проти Речі Посполи¬ 
тої, визволення ними Галичини та взяття Любліна 
(1655), чого немає у головному джерелі Г. Граб’ян¬ 
ки — літопису Самовидця. Твір Ф. Софоновича 
Г. Граб’янка використав також при висвітленні 
взяття повстанцями Тульчина (Нестервара) у 
1648 р., невдалого бою під Уманню наказного пол¬ 
ковника Томиленка (1654), запозичив окремі деталі 
про битву під Батогом, похід Антона Ждановича 
на допомогу трансільванському князю Юрію II Ра- 
коці у 1656—1657 рр. та ін. 267 При висвітленні по¬ 
дій, починаючи з 1661 р., і особливо 1664 р., Г. Гра¬ 
б’янка не звертався до «Кройніки о землі Полской», 
запозичуючи відомості з літопису Самовидця. 

«Кройніка о Русі» справила певний вплив на 
«Ядро российской истории» (1715) О. 1. Манкієва. Це 
питання досить повно було висвітлено С. Л. Пешти- 
чем та О. І. Роговим 268 . Останній вірно зазначив, 
що С. Л. Пештич перебільшив вплив твору Ф. Со¬ 
фоновича на «Ядро российской истории». Лише в од¬ 
ному випадку (звістка про причини відсутності пись¬ 
мових свідоцтв щодо імен перших слов’янських 
князів) можна говорити, як вважав О. І. Рогов, про 
безпосередній зв’язок між «Кройнікою о Русі» та 
«Ядром». Водночас певний вплив «Кройніки о 
Русі» на твір О. Манкієва відчувається і в пові¬ 
домленнях «Ядра» про Михайла — першого русько¬ 
го митрополита, а також про вбивство князів Бориса 
та Гліба 269 . 

Повідомлення Ф. Софоновича, запозичені авто¬ 
рами вищезгаданих творів, в свою чергу активно 
використовувалися російськими та українськими 
істориками XVIII — початку XIX ст. Так, розпо¬ 
відь про події 1655 р., запозичена Г. Граб’янкою 
у Ф. Софоновича, відбилася також у створеному 
на основі «Действий о презельной брани» «Корот¬ 
кому описі Малоросії», а через його посередницт¬ 
во — в інших літописах та історичних працях. 
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ОРИГІНАЛЬНІ ЗВІСТКИ «КРОЙНІКИ» ФЕОДОСІЯ 
СОФОНОВИЧА 


Поняття «оригінальні звістки» щодо «Кройніки»— 
це повідомлення, аналогій яких в інших джерелах 
немає, або лише частково зберігаються. Такі пові¬ 
домлення мають джерельну вартість, допомагають 
розширити уявлення про події далекого минулого. 
Звичайно, трапляються дрібні різночитання, викли¬ 
кані помилками Ф. Софоновича, невірним прочи¬ 
танням джерел, а також авторськими ампліфіка- 
ціями. 

Отже, розглянемо найважливіші оригінальні 
звістки «Кройніки» в хронологічній послідовності., 
Найранішим є повідомлення «Кройніки о Русі», 
згідно з яким князь Володимир Святославич ходив 
з військом проти хорватів і «повоевал их знов горо- 
да. Которое княжение дал Ярославу». Редакція 
«Кройніки о Русі» П. Кохановського дає інше чи¬ 
тання: «повоевал іх з Новагорода» 270 . Жоден з цих 
варіантів не має аналогій в решті джерел. 

Наприклад, у літописі Нестора повідомляється, 
що Ярослав був спочатку князем у Ростові, а 
після смерті брата Вишеслава став князем у Новго¬ 
роді. Зазначимо також, що Ф. Софонович слідом 
за повідомленнями про панування Ярослава над 
хорватами викладає відоме оповідання про непослух 
Ярослава своєму батькові Володимиру (1014). Через 
неуважність Ф. Софоновича складається вражен¬ 
ня, що Ярослав був тоді хорватським, а не новго¬ 
родським князем. 

У достовірності другого варіанту змушує за¬ 
сумніватися та обставина, що Володимир вирушив у 
похід не з Києва, як звичайно, або міста, що зна¬ 
ходилося ближче до західних кордонів Київської 
Русі, а з далекого Новгорода. 

Проте зовсім відкидати ці варіанти не слід, бо, 
можливо, читання, подане Ф. Софоновичем, було у 
такому вигляді в Золотоверхому літопису, який в 
окремих випадках краще зберіг текст оригіналу 
ПЗ, ніж відомі на сьогодні його редакції (Іпатіїв- 
ська, Хлєбниківська, Єрмолаївська). 

Чергове повідомлення «Кройніки о Русі» проливає 
світло на обставини втечі Ростислава Володимирови¬ 
ча із новгородцем Пореєм та киянином Вишатою до 
Тмутаракані й оволодіння цим князівством у 1064 р. 
Ще С. М. Соловйов ставив питання: «Що спонукало 
Порея та Вишату тікати разом з Ростиславом?» 271 . 
Радянський історик В. В. Мавродін на основі 
аналізу джерел зробив висновок, що Вишата і По¬ 
рей були представниками певної течії у новгород¬ 
ській політиці, пов'язаної з боротьбою Новгорода 
за незалежність від Києва. Вигнання Вишати й По¬ 
рея з Новгорода «могло означати зміцнення влади 
київського князя» 272 . Це припущення В. В. Мавро- 
діна підтверджується звісткою «Кройніки о Русі», 
це йдеться про те, що Ростислава було вигнано внас¬ 
лідок воєнної акції Святослава — сина великого 


князя київського Ярослава: «Зачалися затьім в Руси 
междусобньїе брани. Сівяітослав, брат 273 Яросла- 
вов, пошол на Великий Новгород, в котором Рости¬ 
слав, с[ьі]н Володимеров, княжил. И воевал Свіяіто- 
слав Новгород так, ажь кн[я]зь Ростислава мусил 
з Новгорода утечи и пришол к Тмутараканю» 274 . 
Далі Ф. Софонович наводив відому звістку про пе¬ 
реслідування Святославом Ростислава у Тмутара¬ 
кані (1065). Дані «Кройніки о Русі» проливають 
світло на цю важливу подію в історії Київської 
Русі. Зазначимо, що вони спростовують висновки 
дослідників, які вважали, що Ростислав втік до 
Тмутаракані з Волині (В. М. Татіщев, С. М. Солов¬ 
йов) або з Червенських міст (М. С. Грушевський) 276 . 

Цікавою є згадка Ф. Софоновича проте, що у 
1077 р. після третього вокняжіння у Києві Ізяслава 
Ярославича Михайло-Святополк став княжити у 
Новгороді та Полоцьку 276 . Проте літописи свідчать, 
що Святополк був полоцьким князем з 1069 по 
1071 р., а новгородським —з 1078 р. І все ж є певні 
підстави вважати, що ці дані з’явилися у «Кройніці 
о Русі» не внаслідок помилки Ф. Софоновича. 
У хроніці М. Кромера міститься звістка, згідно з 
якою в 1069 р. Ізяслав після другого вокняжіння 
у Києві звелів панувати «синам своїм, Свяпгополку у 
Полоцьку та Новгороді (підкреслено нами.— Авт.) у 
Володимиру — Смоленську, а Ярополку — Виш- 
городі» 277 . У такому повідомленні, яке наводиться 
у давньоруських літописах під 1078 р., Полоцьк 
не згадувався: «Седящу в него место Святополку в 
Новгороде (підкреслено нами.— Авт .)..., Ярополку 
седящу в Вьішегороде, а Володимеру седящу в Смо- 
ленску» 278 . Оскільки Ф. Софонович не користувався 
хронікою М. Кромера, и а при підготовці «Кройніки 
о Русі» працею М. та Й. Бєльських, то можна твер¬ 
дити, що джерело М. Кромера й Золотоверхий літо¬ 
пис містили дані про княжіння з 1077 або 1078 р. 
Михайла-Святополка одночасно у Новгороді та По¬ 
лоцьку. 

Для того, щоб легенда про заснування Золото¬ 
верхого монастиря у 988 р. не суперечила літописам, 
які відносили початковий етап цього монастиря до 
1108 р., Ф. Софонович зауважив: «Року 6616 зало- 

жил церков каменную Свтого Михаіла Золотовер¬ 
хую великий кнзь киевский Михаіл Свтополк, 
весь верх церкви позолотил и вшелякою оздобою 
церковною украсил, бо перед тьш бьіла старая, уже 

и непозалоченая, еще при кнзі Владимері постав¬ 
леная за старанем первого митрополита Михаіла 
на имя его» 279 . Літописи не говорять про заснування 
Золотоверхого монастиря за часів Володимира. Від¬ 
сутні також дані про прикрашення ним церкви, про 
її кам’яну кладку тощо. Лише у «Пом’янику» 
Золотоверхого монастиря частково відбилися мо- 
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настирські перекази, які були використані Ф. Со- 
фоновичем. Михайло-Святополк, зазначено у доку¬ 
менті, «церков сию Золотоверхую... на своє имя 
каменную созда, иконописанием всю, муссиею же 
и иньїм благолепньїм камением предивно украси и 
всякою утварию другою церковною обогати» 280 . 

Відомості про заснування Золотоверхого мона¬ 
стиря за Володимира М. К- Каргер вважав такими, 
що не мають під собою грунту й основуються на 
«дуже пізніх легендах». Проте ця точка зору є за¬ 
надто категоричною, бо археологічні дослідження 
не повні у зв’язку з варварським знищенням мона¬ 
стиря у 1934 р. і швидкою забудовою місця, де він 
стояв. Але й вони дають можливість твердити про 
існування тут кам’яного храму ще в 60-х роках 
XI ст. 281 Оскільки ця територія була заселена ще 
наприкінці X — початку XI ст. 282 , можна гадати, 
що коли Володимир прийняв християнство і звелів 
киянам «рубити церкви и поставляти по местом, иде- 
же стояше кумирьі» 283 , на місці майбутнього Золо¬ 
товерхого монастиря була зведена дерев’яна церква. 
В усякому випадку легенда, що лягла в основу да¬ 
ного повідомлення «Кройніки о Русі», могла від¬ 
бити реальні події. 

Інтерес викликає розповідь у творі Ф. Софоновича 
про події 1140 р., котрі інші літописи датують 1139 р. 
Так, київський князь Ярополк помер, згідно з ві¬ 
домостями Ф. Софоновича, 10 лютого 1140 р. Інші 
літописи називають 18 лютого 1139 р., 18 лютого 
1138 р., 18 квітня 1139 р., осінь 1138 р. Лише 
М. Стрийковський датує смерть Ярополка 1140 р., 
не вказуючи дня й місяця 284 . Аналіз наступного 
тексту «Кройніки о Русі» дає підстави твердити, що 
у цьому місці її джерела — Золотоверхого літопису 
були переплутані аркуші й оповіданню про події 

1141 р. передувало оповідання про 1142 р. Внаслі¬ 
док цього Ф. Софонович сповіщав про те, що Всево¬ 
лод Ольгович у Ізяслава Мстиславича «хотіл Во- 
лодимер взяти и инших іх (тобто Ізяслава, а також 
Андрія, сина Володимира Мономаха.— Авт.) кня- 
жения, а ім давал Берестье, Дорогочин, Черто- 
рийск а Клецк ». Підкреслені нами міста Всеволод 
хотів віддати своїм братам Святославу та Ігорю 285 . 
У зв’язку з помилкою Золотоверхого літопису в 
Ф. Софоновича в цьому місці «Кройніки о Русі» 
виникло ще кілька неточностей. Розповідаючи про 
перший похід Всеволода на Переяслав (1140), він 
описував події, що відбулися під час другого по¬ 
ходу (1142) і навпаки. Відомо, що Ізяслав приходив 
на допомогу своєму стрию проти Всеволода у 

1142 р., а не 1140 р., як твердить «Кройніка о Русі» 
(«поіхал тедьі Всеволод войною на Андрія под Пе- 
реясловль, Изяслав, сьіновец Андріев, з своїм войс- 
ком прибігши под Переясловль, помог стрию Анд - 
рію и розбили войска Всеволодовьі» 286 (підкреслено 
нами.— Авт.). Оскільки у Золотоверхому літопи¬ 
су за всіма ознаками ім’я стрия не називалося, як 
в інших редакціях Південноруського зводу кінця 


XIII ст., Ф. Софонович вирішив, що з ним був 
Андрій Володимирович. Проте останній помер V 
1141 р. й Ізяслав подавав допомогу його брату Вя 
чеславу. 

Ф. Софонович сплутав «стрьіев» Ізяслава ще раз, 
коли писав про тридобову облогу Переяслава вій¬ 
ськами Ігоря Ольговича. Хоч у літописах ім’я 
переяславського князя не зазначалося, Ф. Софоно¬ 
вич, поширюючи інформацію джерела, знов назвав 
його Андрієм, а не Вячеславом 287 . Потім, розпові¬ 
даючи про другий похід Всеволода під Переяслав, 
він викладав історію першого походу: «Всеволод, 
князь киевский, другий раз (підкреслено нами.— 
Авт.) послал брата своего Святослава з войском до 
Переясловля» 288 . Значення слів «другий раз» стає 
зрозумілим, коли врахувати, що Ф. Софонович 
сплутав події різних років. Слід зазначити ще одну 
деталь цього заплутаного повідомлення «Кройніки 
о Русі». Розповідаючи про похід Ростислава Мсти¬ 
славича, смоленського князя, на Ольговичів, він пи¬ 
сав, що той «зьішолся с Иізяславом» (Мстиславичем.— 
Авт.) і вони «волости Олговичев... пустошили 
около Чернигова» 289 . У літописах, зокрема Хлєбни- 
ківському та Іпатіївському, нічого не говорилося 
про спільні дії братів (можливо, таке повідомлення 
містилося у Золотоверхому літописі). Не виключена 
переробка даних джерела Ф. Софоновичем. Прочи¬ 
тавши про те, що Ростислав Мстиславич «взя около 
Гомия волость» Ольговичів, а одночасно з ним Ізя- 
слав Мстиславич воював «около Чернигова» 290 , 
Ф. Софонович міг зробити висновок про спільні дії 
братів, бо Гомель знаходиться порівняно недалеко 
від Чернігова і входив тоді до складу Чернігівського 
князівства 291 . 

Наступна оригінальна звістка «Кройніки о Русі» 
датована 1150 р. Розповідаючи про раптове взяття 
Ізяславом Мстиславичем Білгорода під час походу 
на Київ, Ф. Софонович писав: «Гдьі пришол, білго- 
родцьі з радостию приняли Изяслава як своего кня¬ 
зя и з ним пошли на Гургия до Києва» 292 . Не¬ 
зважаючи на те, що ці дані відсутні у літописах, 
сумніватися в їх достовірності немає підстав. Без¬ 
перечно, що білгородці позитивно ставилися до Ізя- 
слава, а для зустрічі його брата Володимира, який 
ішов в авангарді, вони «потекоша противу к мосту, 
кланяющеся и рекуще: княже поед, Борис (син 
Юрія Долгорукого, суперника Ізяслава та Воло¬ 
димира.— Авт.) ти побежал» 293 . Про це ж свідчить 
і той факт, що у 1151 р. білгородці відмовилися від¬ 
крити ворота Юрію Долгорукому 294 . Це повідом¬ 
лення «Кройніки о Русі» повне симпатії до Ізяслава, 
що наводить на думку про те, що Золотоверхий лі¬ 
топис в деяких випадках краще зберіг текст літопи¬ 
су Петра Борисовича (вичерпний аналіз праці дав 
Б. О. Рибаков 295 ). 

Далі «Кройніка о Русі» сповіщала про те, що 
чернігівський князь Святослав Ольгович помер 
5 лютого 1164 р. і «поховал его Олг, сьш его, в Чер- 
нигові» 296 . Даних про поховання Святослава Оль¬ 
говича не знаходимо у літописах. У Хлєбників- 
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ській редакції, наприклад, зазначалося лише про 
те, що чернігівський князь помер 15 лютого 1164 р. 
и «17 вложен бьіс в гроб а понеделник», а також 
про те, що син Святослава — Олег прибув до Чер¬ 
нігова на третій день після смерті батька 297 . І все ж 
текст літописів свідчить, що Олег зумів випередити 
свого суперника — Святослава Всеволодовича, кня¬ 
зя новгород-сіверського, і деякий час побути на 
чернігівському престолі. Отже, логічно припустити, 
що саме в період перебування Олега у Чернігові 
ним був похований батько—Святослав Ольгович. 

Необхідно зазначити, що у «Кройніці о Русі» 
злиті воєдино звістки про події 1165 та 1166 рр. Ось 
чому, очевидно, замість двох літописних повідом¬ 
лень (про одруження Олега Святославича, який 
став князем новгород-сіверським, з Агафією, доч¬ 
кою Ростислава Мстиславича, у 1165 та одруження 
Ярослава Ізяславича, князя бузького, з дочкою 
Святослава Ольговича, у 1166 р.), у «Кройніці о 
Русі» знаходимо лише одне, яке невірно передає 
хід подій: «Дочку теж свою Агафию отдал (Рости¬ 
слав.— Авт ) за Ярополка Изяславича» 298 . Цією ж 
причиною можна пояснити й помилкову дату смерті 
Ярослава, сина Юрія Долгорукого (12 березня 
1165 р.), хоч майже всі літописи вказані події від¬ 
носять до 1166 р. 299 

Особливу цінність має оповідання «Кройніки о 
Русі» про події 1177 р. у Північно-Східній Русі. 
Заключна частина цього оповідання Хлєбниківсько- 
го, Іпатіївського та Єрмолаївського літописів май¬ 
же дослівно співпадає з Лаврентіївським літопи¬ 
сом. Проте його початок відсутній у відомих ре¬ 
дакціях Південноруського зводу кінця XIII ст. 
Цей пропуск свідчить про дефект у протографі 
Хлєбниківського та Іпатіївського літописів 30 °. 
Оскільки Ф. Софонович запозичив згадане опові¬ 
дання із Золотоверхого літопису, можна реконст¬ 
руювати у найбільш загальних рисах втрачений 
фрагмент Південноруського зводу кінця XIII ст., 
бо і в «Кройніці о Русі» його передано в скороче¬ 
ному вигляді з деякими помилками. У Лаврентіїв- 
ському літописі це оповідання вміщено на кількох 
сторінках й, очевидно, такого ж обсягу воно було і 
в Золотоверхому літописі, але Ф. Софонович передав 
його суть у кількох реченнях: «Умер потом Михалко, 
которий на Володимерское княжение хорьі бьіл наіхал. 
И взял его княжение брат его Всеволод. А Мьсти- 
слав, князь ростовский, за поводом Гліба, князя 
резансксго, хотіл ввігнати Всеволода з Володимера. 
Собравше войско резанское и половцов на помоч, 
пошол на Всеволода. Але Всеволод з своім войском, 
давши поле, звитяжил Мьстислава и зараз пошол 
на Гл'Ьба. А Гл'Ьб з своіми войсками и половцами 
пошол на Володимер» 301 . 

Вказівку на хворобу Михалка Ф. Софонович міг 
запозичити з попередньої статті 1176 р. Золотовер¬ 
хого літопису (вона є і в Хлєбниківському та Іпа- 
тіївському літописах) 302 . Розповідаючи про похід 
Мстислава на Всеволода, хроніст змішав повідом¬ 
лення про різні події: похід Мстислава на Всево- 
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лода одразу ж після повідомлення про вокняжіння 
останнього, який завершився Липецькою битвою, а 
також перемогу Всеволода над Глібом, рязанським 
князем, та його прибічниками. Безсумнівно, що 
лише Гліб міг взяти у похід «войско резанское и по¬ 
ловцов». Щодо Мстислава Ростиславича, то князь 
ростовський вирушив у похід проти Всеволода, «со- 
вокупив ростовци и боляре, гридьбу и пасьінкьі, 
и всю дружину» 303 . Ф. Софонович, сплутавши різні 
події, допустив помилку, назвавши ініціатором 
виступу проти Всеволода Гліба рязанського. На¬ 
справді Мстислава підштовхували до цього ростов¬ 
ські бояри 304 . Та й сам Мстислав, як пише Лаврен- 
тіївський літопис, після Липецької битви «подьмол- 
вил Глеба, резаньского князя, зятя своего» 305 . 

Значний інтерес викликає повідомлення, вмі¬ 
щене у «Кройніці о Русі» під 1180 р. Після двотиж¬ 
невих сутичок на р. Влені між військом Святослава 
Всеволодовича, який тимчасово втратив київський 
престол і на кілька місяців став чернігівським кня¬ 
зем 306 , з одного боку, й військом Всеволода Велике 
Гніздо, володимирського князя, з іншого, Святослав 
послав «попа своего з иншими» к Всеволоду, «про¬ 
сячи, абьі з ним могл зьійтися на розмову, и жебьі 
сьіна его Гліба вернул» 307 . Гліб Святославич дещо 
раніше потрапив у полон до володимирського кня¬ 
зя. Але це суперечить Хлєбниківському та Іпатіїв- 
ському літописам, згідно з якими посли Святослава 
вимагали від Всеволода дати їм можливість перепра¬ 
витися через річку, щоб вирішити суперечку під 
час генеральної битви 308 . У цих літописах підкрес¬ 
лювалося зверхнє ставлення Святослава, який роз¬ 
глядав Всеволода як свого васала 309 , відзначалася 
мужність Святослава. Повідомлення «Кройніки 
о Русі» принижувало політичне реноме чернігів¬ 
ського князя. Ф. Софонович також повідомляв, що 
Всеволод захопив послів Святослава й останній, 
«обачивши такий гнів Всеволодов на себе... пошол 
скорій назад» 310 . При цьому володимирський князь 
«не казал гнатися» за ним, нібито «з молосердия 
своего» 311 . Такого образливого для Святослава 
викладу подій не знаходимо навіть в літописах Во- 
лодимирсько-Суздальської Русі. Так, у Лазрентіїв- 
ському літописі повідомлялося, що Святополк пішов 
від р. Влени «убояся разводья» 312 , а не зі страху 
перед Всеволодом. 

Ця звістка «Кройніки о Русі», запозичена з Зо¬ 
лотоверхого літопису, переконливо свідчить про 
симпатії її автора до Всеволода Велике Гніздо та 
ворожість до Святослава Всеволодовича. Цим ав¬ 
тором, безперечно, не міг бути Кузьмище Киянин, 
котрий вів літопис чернігівського князя й котрому, 
зокрема, належить опис подій 1180 р. на р. Влені. 
На наш погляд, опрацювати під таким кутом опо¬ 
відання Кузьмища Киянина, висловивши критичне 
ставлення*до дій Святослава, міг лише літописець 
київського князя Рюрика Ростиславича. Ця пере¬ 
робка текста Кузьмища була, очевидно, здійснена 
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у 1188—1193 рр., в умовах союзу Рюрика та Всево¬ 
лода Велике Гніздо, й коли Рюрик та Святослав 
ворогували між собою. Відомо, що наприкінці 
1189—1190 рр. при дворі Рюрика Ростиславича було 
створено літописний звід, одним з джерел якого став 
Чернігівський літопис Святослава Всеволодови¬ 
ча 313 . Очевидно, тоді ж літописець Рюрика Рости¬ 
славича зробив деякі поправки з метою принизити 
чернігівського князя. У Золотоверхому літописі 
замітки літописця Рюрика Ростиславича були пред¬ 
ставлені дещо повніше, ніж в інших редакціях ПЗ. 
Так, під 1174 р. Ф. Софонович згадував про те, що 
Чернігівський князь Святослав Всеволодович «ла- 
комством опанованьїй, пришовши з войском, облегл 
в Києві Ярослава. Звопивши, Ярослав побігл до 
Луцка», а Святослав захопив київський престол 314 . 
Звістка про облогу в Києві Ярослава суперечить 
відомим редакціям ПЗ кінця XIII ст., згідно з яки¬ 
ми Святослав «поеха изьездом к Києву. Ярослав... 
не сме затворитися в Києве один (підкреслено на¬ 
ми.— Авт.), но бежа к Луцку». Але у Лаврентіїв- 
ському літопису говориться про те, що Святослав 
«вьеха в Киев, дружину его (Ярослава.— Авт.) 
изьима, а князь Ярослав утече» 315 , тобто Ярослав 
втік не до оволодіння Києвом його суперником, а 
після того. Отже, дана пам’ятка опосередковано 
підтверджує свідчення «Кройніки о Русі» про обло¬ 
гу Києва Святославом. 

Зазначимо, що настільки гострого засудження 
Святослава («лакомством опанованьїй») не знахо¬ 
димо у жодному джерелі. Тому повідомлення такого 
змісту не могло вийти з-під пера літописця Свято¬ 
слава Всеволодовича. До речі, дії Ярослава Ізясла- 
вича, луцького князя, не знаходять також підтрим¬ 
ки в автора літописної звістки. Трохи нижче у 
«Кройніці о Русі» детально розповідається про 
жорстокі засоби, за допомогою яких Ярослав за¬ 
бирав гроші у киян для викупа жінки та сина, за¬ 
хоплених у полон Святославом. Тут же вміщене 
оригінальне повідомлення, за яким Ярослав, зібрав¬ 
ши гроші, «потом пошол з войском под Чернигов на 
Святослава з Ростиславичами и там, облегши Свято¬ 
слава, учинил з ним примирье» (далі йдеться про 
дії Святослава проти Олега Святославича, князя 
сіверського) 316 . За відомими редакціями ПЗ Свято¬ 
слав «умирився» з Ярославом під час боротьби проти 
Олега. У Лаврентіївському літописі зазначалося, 
що Ярослав «поиде Чернигову», а далі розповідало¬ 
ся про війну Святослава з Олегом та про перемир’я 
Святослава з Ярославом, як у відомих редакціях 
ПЗ кінця XIII ст. 317 

Не випадково у Золотоверхому літописі відзна¬ 
чалася роль Ростиславичів у вдалому поході проти 
Святослава, бо цей похід відповідав їхнім інтересам 
(насамперед Рюрика Ростиславича). Про підштовху¬ 
вання Ростиславичами Ярослава до конфлікту з 
Святославом натякає звістка Радзивіллівського 
списку Лаврентіївського літопису: Ярослав «поваб- 


лен Ростиславичи, приеха опять Києву». Зазначимо, 
що інші списки Лаврентіївського літопису пере¬ 
дають цю звістку в помилковому вигляді: «Ярослав 
же сльїшав, яко стоит Киев безо князя, пограблен 
Ростиславичи (підкреслено нами.— Авт.), приеха 
опять Києву», а у відомих редакціях ПЗ кінця 
XIII ст. збереглося точніше читання: «Киев... 
пограблен Олговичи» 318 . 

Таким чином, можна зробити висновок, що ав¬ 
тором розглянутих оригінальних звісток про події 
1174 р. є той же літописець Рюрика Ростиславича, 
котрий, як зазначалося в літературі, «мав у розпо¬ 
рядженні свої власні записи за 1170-ті роки» 319 . 

Оповідання про знаменитий похід Ігоря на по¬ 
ловців 1185 р. подане Ф. Софоновичем у значно 
скороченому вигляді порівняно з Хлєбниківсь- 
ким чи Іпатіївським літописами. Проте у ньому 
містяться окремі дані, які не мають аналогій 
у відомих редакціях ПЗ. Так, повідомивши 
про збір Ігорем війська, хроніст писав: «Хотіл 
также (Ігор.— Авт.), як и Святослав, достати 
славьі и пошол на половцьі». Подібний мотив і в 
Лаврентіївському літописі: князі — учасники по¬ 
ходу говорили: «Мьі есмьі не князи, же (поидем) 
такьіже собе хвальїдобудем» 320 . Проте текст «Крой¬ 
ніки о Русі» цілком співпадає лише з повідомленням, 
вміщеним у «Истории Российской» В. М. Татіще- 
ва: «Игорь, князь северский, завидуя чести, по - 
лученной Святославом... у собрал войска» 321 (підкрес¬ 
лено нами.— Авт). Це співпадіння викликане тим, 
що джерело В. М. Татіщева («літопис, близький до 
Іпатіївського, але не тотожний йому» 322 ) та Золо¬ 
товерхий літопис в окремих випадках краще зберег¬ 
ли сліди давньоруського літописання, ніж Хлєбни- 
ківський та Іпатіївський літописи. 

Вище зазначалося, що у першій частині «Крой¬ 
ніки» містилося вісім повідомлень, які відсутні у 
редакціях ПЗ кінця XIII ст., але збереглися у Лав¬ 
рентіївському літопису. Два з них вміщені в опові¬ 
данні про похід Ігоря на половців. Одразу ж після 
цитованих вище слів «Кройніки о Русі», де йдеться 
про прагнення сіверського князя зрівнятися славою 
з Святославом Всеволодовичем, хроніст писав: 
«И пошол на половцьі, переправился через Дон-ре- 
ку, мьіслячи іх з грунту вьівернути» 323 . Порівняймо 
з Лаврентіївським літописом: «Поидем по них за 
Дон и до конца избьем их» 324 . Кінець даної фрази 
Ф. Софонович передав своїми словами, але зміст за¬ 
лишився тим же, що і в Лаврентіївському літопису. 

Друга звістка «Кройніки о Русі» викладена так: 
«А половцьі взяли город Римов и иниіиі гродьі над 
Сулою попустошивши, з великим полоном в свою 
землю вернулися». Підкреслені нами слова відсутні 
у відомих редакціях ПЗ кінця XIII ст., але містять¬ 
ся у Лаврентіївському літопису 325 . 

Деякі оригінальні звістки «Кройніки о Русі» 
доповнюють свідчення відомих редакцій ПЗ з історії 
Галицько-Волинського князівства. Так, розпові¬ 
даючи про поразку Шварна Даниловича і Володи¬ 
мира Васильковича, якої вони зазнали від краків- 
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ського князя Болеслава Встидливого 326 , Ф. Софо- 
нович наводить звістку, невідому з інших джерел: 
«А Шварно з малою дружиною прибіг до Василка 
(після поразки.— Авт.). Зганил ему Василко, же 
его не послухал и так людей потратил» 327 . У літе¬ 
ратурі зазначалося, що оповідання про поразку 
Шварна, яке міститься у Хлєбниківському та Іпа- 
тіївському літописах, належить перу любомльського 
літописця, автора зводу 1280 р., який увійшов до 
Галицько-Волинського літопису. Цей автор послі¬ 
довно виступав за незалежність Володимиро-Волин- 
ського князівства від Галичини, підносив Василька 
Романовича і в той же час з неприязню писав про 
всіх представників старшої лінії Романовичів, що 
яскраво відбилося у розповіді про кампанію 1266 р. 
Саме тому в приниженні Шварна, зафіксованому в 
даній звістці, слід вбачати редакторське втручання 
любомльського літописця, що збереглося у Золото¬ 
верхому літопису, а не результат переробок Ф. Со- 
фоновича, який, до речі, з пієтетом ставився до ко¬ 
роля Данила. Особливої уваги вимагають ті звістки 
«Кройніки о Русі», що мають аналогії лише в «Исто- 
рии Российской» В. М. Татіщева. 

При викладі подій 1162 р. (тоді на допомогу 
Ростиславу, сину Мстислава Великого, обложе¬ 
ному в Білгороді Ізяславом Давидовичем, рушили 
Мстислав Ізяславич та інші князі), згідно з пові¬ 
домленням «Кройніки о Русі», «чорньїі клобуцьі от 
Изяслава пущеньїі, поб'Ьгши вперед, смотр'Ьти войс- 
ка Мьстиславового. Постерегши войска новьіі ве- 
ликиі, сказали Изяславу. И зараз Изяслав, устра¬ 
шившися, поб'Ьг от Белагорода и половцьі побігла » 
(підкреслено нами.— Авт.) 328 . Зазначимо, що Ф. Со- 
фонович не вповні розібрався у даній звістці вико¬ 
ристаного ним джерела. Чорні клобуки виступали 
союзниками Мстислава і йшли у нього в авангарді. 
А сповістили Ізяслава Давидовича про наближення 
ворожих військ «дици половцьі» 329 , послані князем 
у розвідку. Але не це було головним у тому випадку. 
Звідки Ф. Софонович міг взяти твердження про вте¬ 
чу половців, якщо вище у «Кройніці о Русі» про них 
не згадувалося взагалі? Зрозуміти це можна, звер¬ 
нувшись до «Истории Российской», де є детальний 
опис даних подій. За словами В. М. Татіщева, «ди- 
кие половцьі» Ізяслава принесли звістку про набли¬ 
ження військ Мстислава. «Изяслав же... вельми 
убояся. А половцьі, видя его в страхе, не дожидаясь 
Мстислава, побежали. Потом, недолго мешкав, 
и Изяслав пошол назад» 33 °. 

Цікаве повідомлення «Кройніки о Русі» да¬ 
тується 1140 р. Виступаючи у похід проти Ізяслава 
Мстиславича, Юрій Долгорукий послав за допомо¬ 
гою до братів Володимира та Ізяслава Давидовичів, 
князів чернігівських. Але вони відмовили йому, 
мотивуючи це тим, «иж тьі нам присяглеє бьіл по¬ 
магати, а гдьі Изяслав наши волости пустуошил, 
не далес нам помочи..., а звлаща, же присяглисмо 
Изяславу з нимбьіти» 331 . Літопис детально передає 
відповідь Давидовичів Юрію, проте виділені нами 
слова там відсутні. Цю деталь знаходимо в «Истории 
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Российской» В. М. Татіщева: «Тьі же не слуша 
прозьбьі нашея и не поможе намо» 332 . 

Подібна звістка міститься в обох творах під 
1183 р. Якщо в літописах вона висловлена у такії! 
формі: Роман «пришол з ляхьі... и не еспєв ему ничто 
же йде к Рюрикови», то в «Кройніці о Русі» дана 
звістка більш деталізована: «не могучи ничего ему 
учинити, отпустил ляхов, а сам пошол знову до Ру- 
рика» 333 . Характерно, що «История Российская» зно¬ 
ву містить дані, які співпадають з «Кройнікою о Ру¬ 
сі»: Роман після невдачі під Володимиром «отпустил 
поляк» 334 . 

Розповідаючи про боротьбу Рюрика, київського 
князя, з Ярославом чернігівським у 1195 р., Ф. Сс- 
фонович привів промову Рюрика, який звинувачує 
Ярослава у порушенні угоди і в тому, що не доче¬ 
кавшись повернення послів, «послал и сьіна мое- 
го 335 поймал и держиш». Слово «послал», яке ви¬ 
падає з контексту «Кройніки о Русі», при співстав- 
ленні твору Ф. Софоновича з «Историей Российской» 
наводить на думку про гагілографію, припущену 
хроністом при виписуванні цього місця з Золото¬ 
верхого літопису. Там, очевидно, повинен був бути 
текст, аналогічний тому, який мало джерело «Исто¬ 
рии Российской»: «Сьіновца своего к Витебску послал, 
а он идущи, воевал Смоленскую волость. Давьід же 
сльїша рать, посла (підкреслено нами.— Авт.) сьі- 
новца своего Мстислава» 336 . В іншій редакції «Исто¬ 
рии Российской» міститься доповнення, яке збігаєть¬ 
ся з «Кройнікою о Русі»: «которого Ярослав взяв, 
держит яко пленника» 337 . 

У праці В. М. Татіщева існують аналогії з деяки¬ 
ми іншими деталями «Кройніки о Русі». Так, в 
обох творах названа точна дата вокняжіння Романа 
Ростиславича у Києві: 1 липня 1174 р., яку не збе¬ 
регли джерела 338 . Точніше, ніж інші літописи, 
«Кройніка о Русі» та «История Российская» датують 
смерть київського князя Святослава Всеволодовича. 
Якщо літописи датували цю подію липнем 1194 р., 
то «Кройніка о Русі» — до кінця липня 1194 р., а 
«История Российская» — до 27 липня 1194 р. 339 

Під 1145—1146 рр. у «Кройніці о Русі» повідом¬ 
лялося про смерть Івана Юр’євича й про те, що «два 
брата его» приехали «на Дон... и поховали (його.— 
Авт.)». Даного уточнення немає в жодному літописі 
й лише у праці В. М. Татіщева знаходимо відповід¬ 
ну деталь: «к Дону» 340 . Показово, що дані Ф. Софо¬ 
новича та В. М. Татіщева навіть дещо суперечать 
інформації інших джерел і вирішити, які з них від¬ 
повідають дійсності, а які ні — практично немож¬ 
ливо. Так, у Хлєбниківському та Іпатіївському лі¬ 
тописах під 1146 р. сказано, що брати покійного 
«сьпрятавше тело его, идоиіа с ним (підкреслено 
нами.— Авт.) кСуждалю» 341 . Але у В. М. Татіщева, 
як і у Ф. Софоновича, стверджується, що брати, 
«погребши тело его, возвратились в Суздаль» 342 , 
тобто не везли тіло Івана Юр’євича до батька, Юрія 
Долгорукого. 
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Як пояснити близькість деяких повідомлень 
«Кройніки о Русі» до твору В. М. Татіщева? Слід 
зазначити, що «Кройніка о Русі» не використовува¬ 
лася В. М. Татіщевим при написанні «Истории Рос- 
сийской». По-перше, В. М. Татіщев ніде не згаду¬ 
вав про те, що в його розпорядженні була праця 
Ф. Софоновича. По-друге, в «Истории Российской» 
відсутні дуже важливі оригінальні звістки «Кройні¬ 
ки о Русі» про події 1064, 1180 та інших років, хоч 
автор ретельно переносив до свого твору свідчення 
своїх джерел. По-третє, споріднені звістки в «Исто¬ 
рии Российской», звичайно, передані більш розгорну¬ 
то, як, наприклад, повідомлення про події 1162 р. 
Отже, близькість ряду звісток «Кройніки о Русі» та 
«Истории Российской» слід пояснити іншою причи¬ 
ною, а саме: використанням одних і тих же літопис¬ 
них джерел. Як відомо, В. М. Татіщев при написанні 
твору широко використав не тільки добре відомі 
нині літописи, а й такі, що не збереглися до нашого 
часу, наприклад, Розкольничий, Голіцинський, 
Єропкінський, Хрущовський. Вони краще зберегли 
сліди давньоруського літописання, ніж відомі на 
сьогодні літописні зводи 343 , так само як і Золото¬ 
верхий літопис — головне джерело «Кройніки» 
Ф. Софоновича. Цей факт є ще одним аргументом 
на користь того, що В. М. Татіщев користувався 
при написанні свого твору реально існуючими дже¬ 
релами. 

На відміну від «Кройніки о Русі» друга части¬ 
на — «Кройніка о початку і назвиску Литви» — 
створена Ф. Софоновичем на основі добре відомих 
і вже видрукованих наприкінці XVI — на початку 
XVII ст. творів М. Стрийковського та О. Гваньїні. 
Внаслідок цього в ній обмаль оригінальних звісток. 

Так, Ф. Софонович дотримувався версії, згідно 
з якою великий князь литовський Вітень знайшов 
майбутнього жерця Ліздейка ще немовлям «у лісі». 
Пізніше хроніст передавав варіанти цієї легенди, 
зафіксовані в польських історичних творах і літо¬ 
писах Великого князівства Литовського: «А иньшие 
пов'Ьдают в орловому гн'Ьзде, а иншие правят в ко- 
лисце» 344 . Очевидно, тут Ф. Софонович використав 
додаткове джерело — одну з редакцій літопису Ве¬ 
ликого князівства Литовського, або якийсь оригі¬ 
нальний запис у друкованих хроніках М. Стрий¬ 
ковського чи О. Гваньїні. 

Те саме можна сказати про оригінальну послі¬ 
довність великих князів литовських, зафіксовану 
в Ф. Софоновича: «Повідают иншии историкоЕе, 
иж после Гермонта зостал князем литовским Гили- 
гин, а по нем сьін его Билигин, по Билигине — Ро- 
мунт Билигинович, а по нем — Трабос» 345 . Зазна¬ 
чимо, що у М. Стрийковського спадкоємці Гермун- 
та названі у такій послідовності: Гилигин — Ро- 
мунт — Трабос. Кого мав на увазі Ф. Софонович 
під «иншими историками» сказати важко, бо генеало¬ 
гія литовських князів у такому вигляді вміщена 
лише у «Кройніці о початку и назвиску Литви». 


Варто відзначити згадувану вище звістку про 
будівничу діяльність полоцького князя Бориса, 
зокрема про те, що він «инших много церквей и мо- 
настьірей поставил». Ця оригінальна деталь під¬ 
тверджується археологічними дослідженнями 346 . 

Поява дрібних різночитань у «Кройніці о землі 
Полской» пояснюється неуважністю Ф. Софонови¬ 
ча, помилками творців рукописних копій або пе¬ 
рекладів польських хронік. Насамперед, звернемо¬ 
ся до опису у творі Ф. Софоновича Хотинської вій¬ 
ни. Тут особливо цінним є свідчення про те, що під 
час відомої вилазки запорожців до турецького та¬ 
бору (в ніч на 7 вересня 1621 р.): «Козаки... тихо 
пробилися аж до самого цесаря турецкого намету. 
Цесар, перестрашенньїй, з намету утекл» 347 . Не 
позбавлені оригінальності дані «Кройніки о землі 
Полской» про сильний голод у турецькому таборі, 
коли «шмат хліба куповано по червоному золотому, 
бо где пошли на здобьіч хліба, их войска полскиі и 
козацкиі громили и забивали» 348 . Наприкінці опо¬ 
відання про Хотинську війну Ф. Софонович навів 
звістку, відсутню в українських літописах, згідно 
з якою «панове турецкиі цесаря Османа тятивою 
удавили, а стрия его (Мустафу.— Авт .) посадили 
на царстві. Так, шукаючи чужого, Осман своє з 
душею згубил навеки». Осман II справді був заду¬ 
шений яничарами під час двірцевого перевороту 
20 травня 1622 р., але в жодному джерелі не зазна¬ 
чається, що це було здійснено за допомогою тятиви. 
Щодо сентенції, то вона є перефразованою приказ¬ 
кою, котру навів М. Стрийковський у своїй хроніці, 
розповідаючи про загибель київського князя Свято¬ 
слава. Печенізький хан Куря нібито наказав на¬ 
писати на чаші, зробленій з черепа Святослава, 
ці слова. З хроніки М. Стрийковського дана приказ¬ 
ка перейшла до «Кройніки о Русі», а потім Ф. Со¬ 
фонович її процитував вже з іншого приводу 349 . 

Варто згадати, що в «Кройніці о землі Полской» 
наводиться дуже значна цифра, коли йдеться про 
чисельність турецько-татарського війська під Хо¬ 
тином (900 тис.) 35 °. Як відомо, насправді турецько- 
татарські війська налічували 250—300 тис. і лише 
фольклорні джерела називають дуже високі цифри 
(700 тис.) 351 . Не виключено, що Ф. Софонович 
справді використовував тут якісь перекази, народні 
пісні, думи тощо. Про це може свідчити типовий 
для фольклорних джерел зворот, вжитий Ф. Софо¬ 
новичем, коли він розповідав про перехід війська 
Османа II через Дунай — «сорок дней и сорок 
ночей» 352 . 

Не відповідає дійсності твердження Ф. Софоно¬ 
вича, за яким Осман II підійшов до своєї армії після 
штурму польсько-українського табору, здійсненого 
будинським пашею Каракашем. Не Осман II, а 
Каракаш-паша підійшов до Хотина 14 вересня 
1621 р., через деякий час після початку боїв і вже 
наступного дня повів війська на штурм. Хроніст 
вірно пов’язував початок особливо активних воєн¬ 
них дій турецької армії з іменем будинського паші, 
бо саме тоді туркам вдалося увірватися до табору. 
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але чомусь він не згадував про загибель тоді Кара- 
каша-паші. 

Завершуючи оповідання про повстання Тараса 
Трясила (Федоровича), Ф. Софонович зазначав: 
«После тоей войньї, того ж року восени, мор барзо 
великий бьіл по всей Україні, почался місяца 
июля, а коичался на концу місяца декаврия» 353 . 
Про пошесть, яка охопила тоді всю територію то¬ 
дішньої Речі Посполитої, писав П. Пясецький. 
За його словами, епідемія була настільки охоплю¬ 
ючою, що прийшлося перенести з жовтня 1630 р. 
на початок 1631 р. вальний сейм. З початком великих 
морозів пошесть припинилася 354 . Однак Пясецький 
нічого не говорив у своїй праці про поширення по¬ 
шесті на Україні. У цій частині твору Ф. Софоно¬ 
вич спирався, очевидно, на власні спостереження. 

Найбільше уваги у «Кройніці о землі Полской» 
було приділено подіям першого року визвольної 
війни 1648—1654 рр. Проте автор у цьому випадку 
також виявився не оригінальним. Майже все опо¬ 
відання «Кройніки о землі Полской» про початок 
визвольної війни у значно повнішому вигляді 
викладене в літописі Самовидця. Відзначимо лише 
ті особливості, які не знаходять аналогій у літописі 
Самовидця. Так, Ф. Софонович допускав помилку, 
коли писав про те, що коронні гетьмани Потоцький 
та Калиновський послали проти повстанців «комиса- 
ра Шемберка з козаками реєстровьіми, а з частю 
полского войска Потоцкого каштеляна». По-перше, 
сина М. Потоцького Стефана помилково названо 
каштеляном, а не каштеляничем краківським. По- 
друге, нічого не повідомлялося про загін реєстров¬ 
ців, який очолював І. Барабаш та І. Караїмович 355 . 

Далі в «Кройніці о землі Полской» сповіщалося 
про те, що обидва гетьмани «Чигирин випаливши, 
уступили под Корсунь». У літописі Самовидця цих 
даних немає і навіть зазначається, що гетьмани ру¬ 
шили на Корсунь, «не йдучи под Чигирин». Але 
ближче до істини був Ф. Софонович, що підтвер¬ 
джують деякі документи, наприклад, відписка сі- 
верських воєвод 3. Леонтьєва та І. Кобильського 
царю 356 . Потім Ф. Софонович зазначив, що польсь¬ 
ко-шляхетське військо під Корсунем стало «против 
Стеблева за рекою Росью». Тут же «от Стеблева в 
мили» Б. Хмельницький розгромив каральну ар¬ 
мію. У такому вигляді дана звістка є лише у Г. Гра- 
б’янки, який використовував твір Ф. Софоновича. 
Але тут правий Самовидець. Хоч Стеблів і знахо¬ 
дився на невеликій відстані від Корсуня, проте 
битва проходила ближче до останнього, в районі 
с. Виграїва 357 . 

Можна вказати також на повідомлення про від¬ 
ступ карателів князя Яреми Вишневецького з Ліво¬ 
бережної України на Волинь і про бої під Прилу¬ 
кою, яка знаходилася у Брацлавському полку. Як 
відомо, 7 червня 1648 р. Вишневецький справді був 
під Прилукою, але лише Ф. Софонович розповідав 
про невдалий бій у цій місцевості козаків Уман¬ 
ського полку 358 . Характерно, що і в наступних пові¬ 
домленнях автор торкався дій Уманського полку, що, 
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на нашу думку, є важливим аргументом на користь 
використання Ф. Софоновичем Уманського літопису. 

Розповідь про взяття М. Кривоносом Полонного, 
а Ганжою та Остапом (Іванським) Тульчина (Нестер- 
вара) відсутня у літописі Самовидця, але співпадає 
з повідомленнями Г. Граб’янки та С. Величка 359 . 
Якщо Г. Граб’янка використовував твір Ф. Софо¬ 
новича, то С. Величко користувався іншим літо¬ 
писним джерелом, близьким до джерел Ф. Софоно¬ 
вича. Ці ж події також висвітлювалися, але в інший 
спосіб, Павлом Халебським, рядом польсько-шля¬ 
хетських авторів. Підкреслимо, що Ф. Софонович 
визначав чисельність військ М. Кривоноса — 
40 тис.: тоді як Величко називав 8 тис. Важко 
сказати, хто був ближчий до істини, враховуючи, 
що чисельність військ М. Кривоноса під час походу 
невпинно зростала. За інформацією А. Киселя, 
Б. Хмельницький вислав на Правобережжя Криво¬ 
носа з 10 тис. козаків і наказав йому зібрати ще таку 
ж кількість 36 °, що, як відомо, й було виконано. 
Очевидно, С. Величко назвав первісну кількість 
військ Кривоноса, а А. Софонович мав на увазі 
більш пізній період. Не зовсім точно вказувалося в 
«Кройніці о землі Полской» місце смерті короля 
Владислава IV, який помер нібито «в місте литов- 
ском, в Вилню». Точніше повідомляв Самовидець: 
«Владислав... померл, вьіехавши з Вилня в Меречу». 
Точно місце смерті короля називав лише С. Велич¬ 
ко — Мереч зв1 . 

Має свої особливості оповідання «Кройніки о 
землі Полской» про події 1649 р. Так, якщо Само¬ 
видець вважав керівником польсько-шляхетської 
армії у 1649 р. Я. Вишневецького, то Ф. Софонович 
іншу особу — «гетмана коронного». Тут він, без¬ 
перечно, мав на увазі А. Фірлея, котрий хоч і не 
був гетьманом, зате формально очолював як геть¬ 
ман польсько-шляхетське військо під час Збаразь¬ 
кої кампанії. Серед обложених у Збаражі магнатів 
Ф. Софонович правильно називав князя Домініка 
(Владислава-Домініка Острозького-Заславського), 
тоді як Самовидець це замовчував 362 . Проте Ф. Со¬ 
фонович допустив помилку, перебільшуючи роль 
загонів кримського хана Іслам-Гірея III у перемозі 
над королівськими військами під Зборовом. Умови 
Зборівського миру, підписаного 18 серпня 1649 р., 
хроніст подавав дуже поверхово і з 11 пунктів угоди 
він писав лише про два, які були йому особливо до¬ 
рогі як представнику вищої православної ієрархії: 
1) передача церков від уніатів православним на 
території трьох українських воєводств, контрольо¬ 
ваних повстанцями; 2) звільнення цих земель від 
постоїв польсько-шляхетських військ. Щоправда, 
привернула його увагу також маловідома угода між 
Яном Казимиром і Іслам-Гіреєм III 363 . 

Повідомлення «Кройніки о землі Полской» про 
події 1651 р. значно розходяться з даними інших 
літописів, але підтверджуються документальними 
джерелами. Так, розповідаючи про облогу Монасти- 
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рищ М. Калиновським, хроніст повідомляв про на¬ 
правлення «Богунові на ратунок Демка, асаула, з 
войском. Для того гетман коронньїй Калиновский, 
мост на Богу запаливши, отишол до Бару, а оттол 
далей в Поліну». У джерелах відсутні лише дані 
про спалення М. Калиновським мосту 364 . 

У «Кройніці о землі Полской» своєрідно тракту¬ 
валися причини зради кримського хана під Берес¬ 
течком. Згідно з версією Ф. Софоновича, він «з та- 
тарми Хмелницкого и козаков отступил для того, 
их поляки на татар барзій напирали, ниж на коза¬ 
ков. Оттол татаре розуміли, же поляки суть на змові 
з козаками» 365 . Звичайно, таке пояснення є далеко 
не повним, але варто зауважити, що ця точка зору 
не викликала заперечень в учасника битви — 
В. Дворецького. Останній навіть розвинув її у своє¬ 
му «Літописці», звинувативши І. Виговського в 
підготовці провокаційних листів, спрямованих на 
розкол союзу між повстанцями та кримчанами в 
період битви під Берестечком 366 . Посол Б. Хмель¬ 
ницького до ї^осії Семен Савич засвідчував у По¬ 
сольському приказі 21 вересня 1651 р.: «Крьімцьі 
между собою говорили..., а притчею де король с 
козаки помирится, то де станет их король с казаки 
сопча бить» 367 , що підтверджує певною мірою 
достовірність даних Ф. Софоновича. Далі хроніст 
подав на основі власних спогадів відомості про за¬ 
гарбання карателями Я.Радзивілла Києва, спалення 
ними Подолу та Братського монастиря, «толко шко- 
льі и церкви цільї зостали» 368 . 

У джерелах взагалі слабо відбилися події весни 
1653 р., коли повстанці боронили свої землі від 
чергового наступу карателів, очолюваних Стефа- 
ном Чарнецьким. «Кройніка о землі Полской» подає 
оповідання про оборону повстанцями м. Монасти- 
рищ, де загинув уманський наказний полковник 
Грозенко 369 . В інших джерелах ці події згадують¬ 
ся лише побіжно. 

Надзвичайно цінним є повідомлення Ф. Софоно¬ 
вича про Переяславську раду 1654 р., оскільки 
воно містить свідчення активного учасника полі¬ 
тичного життя України XVII ст. Проте слід відзна¬ 
чити його стислість і навіть неточність. По-перше, 
у Переяславі присягала на вірність царю не «вся 
старшина», оскільки ряд полковників з військом 
обороняли кордони. На раді не були також пред¬ 
ставники від Запорожжя. По-друге, присяга скла¬ 
далася не 5 січня, а 18 січня 1654 р. 370 

Важливі дані твір Ф. Софоновича містить в описі 
російсько-українського походу проти Речі Поспо¬ 
литої 1654—1655 рр. (вони вже досить добре відомі 
внаслідок використання їх Г. Граб’янкою). Зазна¬ 
чимо також, що Ф. Софонович, як і Самовидець, 
вважав Дрожипільську битву переможною для 
повстанців. Раніше це розглядалося як помилкове 
твердження (при аналізі даних Самовидця), проте 
в світлі нововиявлених джерел підтверджується 
правота обох авторів 371 . 


Стисло, але дуже точно твір Ф. Софоновича ін¬ 
формує про події 1656—1657 рр., які відбувалися 
у Польщі. Ці дані, починаючи від звістки про ото¬ 
чення військ Юрія II Ракоці під Меджибожем (12 
липня 1657 р.) до повідомлення про смерть Б. Хмель¬ 
ницького, підтверджуються реляцією шведського 
посла в Чигирині Г. Лілієнкрони Карлу X Густаву 
від 28 липня 1657 р. 372 Оскільки реляція швед¬ 
ського посла базувалася на інформації, одержаній 
від найближчого оточення гетьмана Б. Хмельниць¬ 
кого, можна гадати, що вона з джерелом «Кройніки 
о землі Полской» має спільну основу. 

Серед відомостей про події 1658—1661 рр. вияв¬ 
ляються лише деякі оригінальні деталі, бо доку¬ 
ментальні та літописні джерела, в тому числі й твір 
Самовидця, дають змогу реконструювати минуле. 
Розповідь Ф. Софоновича є досить точною, причому 
він вказував на місце, де стояв табір Данила Вигов¬ 
ського, який хотів зайняти Київ («на Николской 
горі»). Хроніст писав про спалення Києва під час 
боїв, втечу через Дніпро брата колишнього гетьмана 
«в одной сукни» тощо 373 . «Кройніка землі Полской», 
хоч і поступається своєю повнотою літопису Само¬ 
видця при викладі подій 60 — початку 70-х років 
XVII ст., але наводить інколи більш точні дані. 
Так, за Самовидцем, Г. Гуляницький, прибічник 
І. Виговського, опинився в облозі у Варві разом з 
чернігівським та прилуцьким полками. Насправді, 
крім цих полків у Варві було обложено також коза¬ 
ків Ніжинського полку, на що вказується у «Крой¬ 
ніці о землі Полской» 374 . 

Описуючи перемогу військ Г. Г. Ромодановсько- 
го та Я. Сомка над Ю. Хмельницьким у липні 

1662 р., Ф. Софонович подав точніші дані про втечу 
Ю. Хмельницького з своєю старшиною після по¬ 
разки на правий берег Дніпра, про набір ними та¬ 
тарських військ у Чорному лісі й контрнаступ на 
Лівобережжі. Тут же Ф. Софонович навів важливе 
повідомлення, за яким «ляхов (з війська Ю. Хмель¬ 
ницького.— Авт.) в Каневі и инде своих козаки 
немало позабивали». Це повідомлення дозволяє 
краще зрозуміти суть звістки Самовидця: «А иншиі 
козаки, которіе переплили Дніпр, нагіе до домов 
ишли, а з жолнірову Дніпра била (підкреслено на¬ 
ми.— Авт.), а которий переплив, то и с тих мало 
хто увойшол». Очевидно, цю звістку Самовидця 
слід читати: «а жолніров у Дніпра бьіли», тобто 
вбивали 375 . 

При описі подій 1662—1663 рр. Ф. Софонович 
широко використовував свої спогади. Очевидно, 
саме вони стали джерелом достовірних даних про 
спалення татарами Кирилівського монастиря, ікону 
Вишгородської Богоматері, постриження у чернці 
Ю. Хмельницького, смерть Д. Балабана та вибори 
нового київського митрополита 376 . 

Ф. Софонович, на відміну від інших літописців, 
назвав імена прихильників Я- Сомка, страчених з 
наказу І. Брюховецького у Борзні 18 вересня 

1663 р. Ті ж прізвища навів В. Дворецький у листі 
від 21 вересня 1663 р. до Л. Бараиовича. Ф.Софо- 
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нович добре знав В. Дворецького та Л. Барановича, 
тому міг одержати від них ці дані, які увійшли до 
його «Кройніки о землі Полской». Щоправда, у творі 
Ф. Софоновича не названо прізвища А. Шуровсько- 
го, але наводиться ім’я «Ананки» (Семененка), 
«хорунжого полку Лубенського», який справді був 
у числі страчених, не названих Дворецьким. 

Оповідання про події 1664—1665 рр. повне дріб¬ 
них помилок, але в загальному вигляді вони зма¬ 
льовані достовірно. Повідомлення про події 1666 р. 
мають більшу цінність. Зокрема, вони дають змогу 
уточнити маршрут військ гетьмана Правобережної 
України П. Дорошенка, який вирушив проти поль¬ 
ського воєначальника Маховського. Названо місце, 
де П. Дорошенко з’єднався з татарами. Виклад 
наступних подій у «Кройніці о землі Полской» но¬ 
сить ще більш загальний характер. Хоч в цілому 
в праці хід подій викладено достовірно, але тут 
не знаходимо важливих оригінальних звісток. 

Таким чином, використання Ф. Софоновичем 
джерел, які не дійшли до нашого часу, власних 
спогадів і свідчень очевидців зумовили появу у 
«Кройніці о землі Полской» певної кількості оригі¬ 
нальних повідомлень, котрі проливають світло на 
невідомі раніше сторінки історії Київської Русі та 
України XVII ст. 
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100 Летопись... Дмитрия, митрополита Ростовского.—2-е 
изд.—М., 1800.— Ч. 1.—С. 361. 

101 ДБЛ. — ВРК. 4°. «Акафіст» витримав у XVIII ст. 
19 видань. 

102 Андреевский М. А. Предложение гетмана Мазепи ки- 

евскому войту и магистрату 1703 г.// КС.— 1884.— Сент.— 
С 132_136. 
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в Москве в библиотеке графа Ф. А. Толстого.— М., 1825.— 
С. 150. 

139 Неехюоод Е. Шаіегшагкз шаіпіу ої іЬе 17-іЬ апб 18-Ш 
сепіигіез.— Нііуегзигп, 1950.— N 410. 

140 ІЬій .— № 353; Клепиков С. А. Бумага с филигранью 
«Герб города Амстердама» // Зап. отд. рукописей ГБЛ.— 
1958.— Вьіп. 20.—№ 116, 1736 р. 

141 ЦНБ.— ВР. П. 310/525 С. 

142 Бевзо А. А. Феодосій Софонович...— С. 104. 

143 йаШ 8. Собех...— 5. 20—21. 

144 Строев П. М. Указ. соч.— С. 305. 

145 ДПБ .— ВР. Р. IV. 215.— Арк. 1—207 зв. Зазначимо, 
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сей библиотеки императорского университета св. Владими¬ 
ра.— К., 1910.—С. 23. 

160 Каманін /., Вітвицька О. Вказ. праця.— № 683 

(1699 р.). 

161 Каманин И. Палеографический изборник: Материалн 
по истории южнорус. письма в XV—XVII вв.— Киев, 1899.— 
Внп. 1. Один почерк близький до зразка №58 (1682 р.), дру¬ 
гий — до № 62 (1693 р.) та № 66 (1700 р.). Зазначимо, що дея¬ 
кі особливості мови, якою написано продовження «Кройні- 
ки о землі Полской» (за 1674—1690 рр.) дають змогу припу¬ 
стити, що дана редакція твору була списана на півночі Ліво¬ 
бережної України. 

162 ДПБ.— ВР Р. IV, 812.— Арк. 72—81. 

163 Отчет Императорской Публичной библиотеки за 
1899 год.— Спб., 1903.— С. 162—163. Детально твір Г. Покаса 
проаналізовано у кн.: Апанович Е. М. Рукописная светская 
книга XVIII в. на Украине. Ист. сб.— Киев, 1983. 

164 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, № 1476.— Арк. 
12, 23; Р IV, 215.— Арк. 6 зв., 11; Р XVII, 19.— Арк. Ззв., 
6 зв.; АД 10.— Арк. 133 зв., 137 зв. 

165 Там же. — Арк. 14, 19; Р IV, 215.— Арк. 7 зв., 9 зв.; 
Р XVII, 19.— Арк. 4, 5 зв.; АД 10.— Арк. 134 зв., 136 зв. 

166 Там же.— Арк. 25; Р XVII, 19.— Арк. 6 зв.; АД 10— 
Арк. 138. 

167 Там же.— Арк. 18; Р IV, 215.— Арк. 9; Р XVII, 19— 
Арк. 5; АД 10.— Арк. 136; 5ігу]кошкі М. Кгопіка Роїзка, 
Іліе\У5ка, 2шосІ2ка і \У52у$ікіеі Ризі.— Шаг$ 2 а\уа, 1846.— 
Т. 1.—5. 211. 

168 Рогозинский А. М. Указ. соч.— С. 277. Ще значніші 
редакційні переробки здійснив П. Кохановський у другій та 
третій частинах «Кройніки». 

169 Тут і далі у вживанні термінів «протограф» та «архе- 
тип» автор дотримується точки зору Д. С. Ліхачова. Зазна¬ 
чимо, зокрема, що «архетип» відрізняється від «протографа» 
тим, що «може відстояти від своїх списків досить далеко за 
текстом, протограф же є близьким за текстом до списку» 
{Лихачев Д. С. Текстология...— С. 131). 

170 Черепний Л. В., Шумилов В. Н., Александрова М. И. 
Документи по истории СССР и русско-шведских отношений 
в архивах Швеции // ИА.— 1959.— № 6.— С. 125. 

171 ЦДАДА. — Ф. 181, оп. 1, 93/122.—Арк. 143. 


172 Там же.— Арк. 171 зв.; ДПБ.— ВР, Р IV, 215.— 
Арк. 388. 

173 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. І, спр. 93/122.—Арк. 9 зв., 
20 зв., 25, 25 зв.; ДПБ.— ВР, Р IV, 214.— Арк. 450, 453 зв— 
454, 455 зв.— 456; Р IV, 215.— Арк. 302 зв., 306, 308—308 зв.; 
ЦНБ.— ВК, ін. 545.— С. 21, 24, 34, 37, 38—39. 

174 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. І, спр. 93/122.— Арк. 37 зв.; 
ДПБ.— ВР, Р IV, 214.— Арк. 462; Р IV, 215.— Арк. 314 зв.; 
ЦНБ.— ВК, ін. 545.— С. 60; Віеївкі М. Кгопіка Роїзка.— 
Запок, 1856.— Т. 1.—5. 352 

™ ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, № 93/122.—Арк. 23 зв.; 
ВіеШМ. Кгопіка Роїзка.—Т. 1.—5. 111; ДПБ.— ВР, Р IV, 
214.— Арк. 454 зв.; Р IV, 215.— Арк. 307 зв.; ЦНБ .— 
ВР, VIII, 107 М/57.— Арк. 193 зв.; ЦНБ.— ВК, ін. 545— 
С. 36. 

™ ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 95; 
ДПБ.— ВР, Р 214— Арк. 486; Р IV. 215— Арк. 338, 348 зв— 
349; ЦНБ.— ВР, VIII, 107 М/57— Арк. 210. 

177 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122— Арк. 31 зв.; 
ДПБ.— ВР, Р IV, 214— Арк. 459; Р IV, 215— Арк. 311 зв.; 
Віеізкі М. Кгопіка Роїзка.— Т. 1.— 5. 217. 

178 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122—Арк. 70- 
70 зв.; ДПБ.— ВР, Р IV, 214— Арк. 474 зв.; Р IV, 215— 
Арк. 329; ЦНБ.— ВР, VIII, 107 М/57— Арк. 199. 

179 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122— Арк. 86 зв.; 
ДПБ .— ВР, Р IV, 214—Арк 482; Р. IV, 215—Арк. 437; 
ЦНБ. —ВР, VIII, 107, М/57— Арк. 206. 

180 Насонов А. Н. История русского летописания (XI — 
начало XVIII в.).— М., 1969.— С. 227; Лихачев Д. С. Архео- 
графический обзор списков «Повести временньїх лет» // По¬ 
вести временньїх лет.— М.; Л., 1950.— Ч. 2.— С. 159. Ми тут 
не беремо до уваги копії Хлєбниківського списку, Погодін- 
ський та Краківський літописи. 

181 Грушевський М. С. Хронологія подій Галицько- 
Волинського літопису//ЗНТШ.— 1901.— Т. 41.— С. 1 — 
72; Шахматов А. А. Предисловие // Полное собрание русских 
летописей.— М., 1962.— Т. 2.— С. V—VI. 

182 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476—Арк. 82 
зв.; ПСРЛ.— Т. 2.— С. ЗОЇ. 

183 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 197; 

ПСРЛ. _Т. 2._С. 720. 

184 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 188; 
ПСРЛ.— Т. 2— С. 702. 

185 Кучкин В. А. К спорам о В. Н. Татищеве...— С. 250; 
Его же. Фрагменти Ипатьевской летописи в Киево-Печерском 
патерике Иосифа Тризни И ТОДРЛ.— Л., 1969.— Т. 24.— 
С. 196—198. 

186 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 31; 
ПСРЛ.— М., 1968—Т. 31— С. 46. 

187 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476— Арк. 123; 
ПСРЛ.— Спб., 1856— Т. 7— С. 69. 

188 Мьїцьік Ю. А. К вогіросу о достоверности «Истории 
Российской» В. Н. Татищева И Некоторне вопросн отечест- 
венной историографии и источниковедения.— Днепропет- 
ровск, 1976— С. 31—37. 

189 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 192— 
194, 297—298 зв.; ігу)кошвкі М. Кгопіка...— Т. 1.— 5. 212— 
216, 299—302, 305—306. 

190 Яо&охю А. Масіеі Зігуіко^зкі...— 5. 321. 

191 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476— Арк. 137— 
140; Новгородская І летопись старшего и младшего изводов— 
М.; Л., 1950— С. 33, 221. 

192 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476— Арк. 21; 
Зігуікошкі М. Кгопіка...— Т. 1.— 3. 126, 138. 

193 Перетц В. Н. Указ. соч.— С. 96, 102; АЮЗР .— 
Киев, 1914— Ч. І, т. 8— С. 782; 1865— Ч. І, т. 5—С. 90; 
Архів ЛВІІ.— Ф. 115, № 587— Арк. 17 зв. 

194 Памятники полемической литературн Западной Ру- 
си—Спб., 1878—Кн. 1—С. 227, 771, 1001, 1007, 1013; 
ДПБ .— «Россіка», № 13. 8. 5. 63—Арк. 15; ДПБ.— ВС, 
№ IV. 1. 62.— Арк. 12 зв. 

195 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 36; 
ВС— № IV 1.6— Арк. 5; « Россіка :», № 13. 8. 5. 63— С. 18. 

196 ПСРЛ.— Т. 2— С. 102; Перетц В . Я. Указ, соч.— 
С. 88, 95, 102, 103, 107, 113. 
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197 Голубеє С. Т. Киево-ВьіДубицкий монастьірь // Тр. 
КДА.— 1913.— Октябрь.— С. 244; Памятники славяно- 
русской письменности. Великие Минеи-Четьи, собранньїе 
всероссийским митрополитом Макарием.— Спб., 1868.— 
Вьіп. 1.— С. 283, 299, 306, 317. 

198 ДБЛ.— Ф. 37, оп. 1, № 23.—Арк. 98—100 зв. 

199 Сьічев Н. На заре бьітия Киево-Печерской обители // 
Статьи по славянской филологии и русской словесности в 
честь акад. А. И. Соболевского.— Л.,, 1928.— С. 291. 

200 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 67. 

201 Там же.— Арк. 4, 66, 210 зв.; Зігу]кошкі М. Кгопі- 
ка...— Т. 1.— 5. 111, 181, 230; Рогов А. И. Русско-поль- 
ские культурньїе связи в зпоху Возрождения.— М., 1966.— 
С. 298. 

202 > ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 4— 
4 зв.; Памятники полемической литературьі Западной Руси.— 
Кн. 1.—С. ПОЗ. 

203 Рогов А. И. Русско-польские...— С. 299. 

204 Там же. 

205 ЦДАДА .— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 108 зв.— 
109; Зігу/кошкі М. Кгопіка...— Т. 2.— 5. 8. 

206 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, № 93/122.—Арк. 72 зв.— 
73 зв. 

207 Там же. 

208 Там же .— Арк. 34; ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 
1476.— Арк. 268 зв.— 269 зв.; ПСРЛ.— Т. 2.— С. 821—822. 

209 Звістка про висвячення С. Косовим чотирьох єписко¬ 
пів була ретельно розглянута С. Т. Голубєвим (Дополнения 
к одному из «Обьяснительньїх параграфов по истории запад- 
норусской церкви» // Тр. КДА.— 1910.— № 7/8.— С. 567— 
571. 

210 Левицкий О. Предисловие // Летопись Самовидца по 
новооткрьітьтм спискам.— К., 1878.— С. XVI. 

211 Ковальский Н. П., Мьїцьік Ю. А. Украинские летопи- 
си// ВИ.— 1985.—№ 10.— С. 85. 

212 ЦДАДА.—Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 87— 
87 зв. 

213 Там же .— Арк. 91. 

214 Там же .— Арк. 86—86 зв. 

215 Там же .— Арк. 94—94 зв. 

216 Там же .— Арк. 84. 

217 Там же .— Арк. 80; Літопис Самовидця.— К., 1972.— 
С. 50; Петровський М. Н. Нариси історії України XVII — 
початку XVIII століття (досліди над літописом Самовидця).— 
Харків, 1930.— С. 193. 

218 Левицкий О. И. Опьіт исследования о летописи Само¬ 
видца // Летопись Самовидца по новооткрьітьтм спискам.— 
Киев, 1878.— С. 31. М. Н. Петровський вважав, що історич¬ 
ний виклад у літописі Самовидця завершується 1677 р. 

219 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 91 зв., 
102, 106 зв.— 107. 

220 Літопис Самовидця.— С. 96. 

221 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.—Арк. 1. 

222 ЦНБ .— ВР.— № І, 171. 

223 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
З зв.— 4 зв. 

224 Там же .— Арк. 7 зв.— 8. 

225 Там же .— Арк. 80 зв.— 81 зв.; Зігу]'кошкі М. Кго- 

ліка...— Т. 1.— 5. 193—194. 

226 Алпатов М. А. Русская историческая мьісль и Запад- 
ная Европа XII—XVII вв.—М., 1973.—С. 41. 

227 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 25— 
25 зв. Пор.: їігуікошкі М Кгопіка...— Т. 1.— 5. 128. 

228 Щоправда, говорячи про князя Святополка, Ф. Софо- 
нович відзначав його піклування про Золотоверхий монастир. 

229 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
75 зв. 

230 Там же.— Арк. 155 зв.; ПСРЛ.— Т. 2.— С. 583. 

231 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
108 зв.; ПСРЛ.— Т. 2.— С. 433. 

232 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 259, 
192. 

233 Там же .— Арк. 274—274 зв. 

234 Памятники полемической литературьі...— Кн, 1.— 
С. 1028. 


Примітки 


235 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, № 93/122.— Арк. 158 зв.— 
159; Зігу/коткі М. Кгопіка...— Т. 2.— 5. 205, 235. 

236 У іншому місці через плутанину, допущену М. Стрий- 
ковським, Ф. Софонович називав предком князів Слуцьких 
литовського князя Довмонта (ЦДАДА. — Ф. 181, оп. 1 
спр. 93/122.— Арк. 126 зв.). 

237 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 166 зв., 
171 зв., 163—164, 149 зв. 

238 Там же. 

239 Там же. — Арк. 154—154 зв.; Зігуікошкі М. Кгопі¬ 
ка...—Т. 1.— 5. 197—198; Схюа^тп А. 2 Кгопікі...— 
5. 90. 

240 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 154; 
Зігуї'кошкі М. Кгопіка...— Т. 2.— 5. 185. 

241 ЦДАДА. — Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 143. 

242 Там же. — Арк. 140. 

243 Там же.— Спр. 365.— Арк. 170, 174. 

244 Там же. — Спр. 93/122.— Арк. 88, 89, 95, 96 зв., 
103 зв. 

245 Там же. — Арк. 79 зв. 

246 Там же. — Арк. 84. 

247 Там же. — Арк. 81 зв., 83 зв., 85 зв. 

248 Там же. — Арк. 86 зв., 99. 

249 Там же. — Арк. 95, 96. 

250 Там же. — Арк. 96 зв. 

251 Там же. — Арк. 100 зв., 99. 

252 Там же. — Арк. 103 зв. 

253 Там же. — Арк. 104 зв. 

254 Слід зазначити, що Ф. Софонович переніс з праці 
М. Стрийковського негативні оцінки антифеодальних пов¬ 
стань 945, 1068, 1113 рр. Інформація М. Стрийковського 
змальовувала ці повстання як феодальну усобицю (1068), 
або повстання дружинників (1113) (Зігуікохювкі М. Кгопіка...— 
Т. 1.— 5. 163, 182). 

255 Болховитинов Е. А. Словарь исторический о бьів- 
ших в России писателях духовного чина греко-российской 
церкви.— 2-е изд.— Спб., 1827.— Т. 2.— С. 290; Бол¬ 
ховитинов Е. А. Введение//Киевский синопсис.— Киев, 
1836.— С. 11; Сумцов Н. Ф. К истории южнорусской 
литературьі XVII в. (Иинокентий Гизель).— Киев, 1884.— 
С. 37; Коялович М. О. История русского самосознания по исто- 
рическим памятникам и научньїм сочинениям.— Спб., 1884.— 
С. 94—95; Милюков П. Н. Главньїе течения русской истори- 
ческой мисли.—3-є изд.— М., 1898.—Т. 1.—С. 10—12, 14; 
Шамбинаго С. К. Повести о Мамаевом побоище.— Спб., 
1906.— С. 372; Лаппо-Данилевский А. С. Очерк развития 
русской историографии // Русский ист. журн.— 1920.— № 6.— 
С. 18; Астахов В. И. Курс лекций по русской историогра¬ 
фии.— Харьков, 1959.— Т. 1.— С. 68; Марченко М. /. Вказ. 
праця.— С. 59; Історія української літератури.— К., 1967.— 
Т. 1.—С. 404; РЕІУ.— К., 1972 — Т. 4.—С. 55. 

256 Переписка митрополита киевского Евгения с государ- 
ственньїм канцлером графом Н. П. Румянцевьім и с некоторн- 
ми другими современниками (с 1813 по 1825 включительно).— 
Воронеж, 1868.— Вьш. 1.— С. 35, 36; Рогозинский О. М. 
Указ. соч.— С. 270—286; Возняк М. С. Історія української 
літератури.— Львів, 1921.— Т. 2, ч. 1.— С. 310; Клепаць - 
кий П. Г. Огляд джерел до історії України.— Кам’янець- 
Подільський, 1920.— С. 113. 

257 Иконников В. С. Опит русской историографии.— К., 
1908.— Т. 2, кн. 2.— С. 1547; Сушицкий Ф. Оповідання про 
Михайлика й Золоті ворота та про Батия П Зап. іст.-філол. 
відділу АН.—К-, 1919.—Кн. 1.—С. 92; Пештич С. Л. 
«Синопсис» как историческое произведение // ТОДРЛ.— 
1958.— Т. 15.—С. 284. 

258 Синопсис. — Киев, 1678.— С. 64; 1680.— С. 69; 1674.— 
С. 64, М. А. Максимович вважав, що ця «прибавка» зроблена 
за пізніми «прологами», не пояснюючи, про які саме списки 
йдеться (Максимович М. А. О киевском Синопсисе и о неко- 
торих урочищах древнего Києва, упоминаемих в описании 
Києва Закревского // Собрание сочинений.— Киев, 1877,— 
Т. 2.—С. 88). 



Передмова 


259 У деяких працях невірно стверджується, що це опові¬ 
дання вперше з’явилося саме в «Синопсисі» (Максимович М. А. 
Указ. соч.— Т. 2.— С. 257; Толочно П. П. Древний Киев.— 
К., 1970.—С. 28). 

260 І. П. Єрьомін помилково вважав, що ця звістка запо¬ 
зичена безпосередньо з «Палінодії» 3. Копистенського ( Ере - 
мин И. П. К истории общественной мьісли на У крайнє вто- 
рой половинні XVII в.// ТОДРЛ.— 1954.— Т. 10.— С. 
217). 

231 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна.— Арк. 30—31, 
4—4 зв., 67, 80—81; Синопсис.— К., 1680.— С. 74—75, 
93, 99—105. 

262 Цією грамотою Києво-Печерському монастирю нада¬ 
валися маєтності, а також право ставропігії, тобто незалеж¬ 
ність від київського митрополита (ДПБ.— ВР, Р. IV, 215.— 
Арк. 87; Макарий. История русской церкви.— 3-є изд.— Спб., 
1888.— Т. 3.—С. 41). 

263 Болховитинов Е. А. Словарь исторический...— Т. 2.— 
С. 290; Коялович М. О. Указ. соч.— С. 94—95; Соболев- 
ский А. И. Переводная литература Московской Руси XIV— 

XVII веков.—Спб., 1903.—С. 83. А. Н. Робінсон вважав 
Ф. Софоновича автором «Описаня, откол Москва взяла своє 
назвиско», однак ця стаття є перекладом українською мовою 
фрагмента хроніки О. Гваньїні. (Робинсон А. Я. Указ, 
соч.— С. 109). 

264 Чистякова Е . В. Синопсис // ВИ.— 1974.— № 1.— 
С. 216—217. 

265 Шамбинаго С. /С. Вказ. праця.— С. 349, 368— 

372. 

266 Редакція 1. Янушкевича даного твору зберігається 
у відділі рукописів ЦНБ № 147 М 56 (Мьщьік Ю. А. Укра- 
инские летописи XVII века.— Днепропетровск, 1978.— 
С. 69—72). 

267 ЦДАДА .— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 80 зв.— 
81; 90—92, 89 зв.— 90, 87 зв., 92 зв.; Летопись Григо- 
рия Грабянки.— Киев, 1854.—С. 133—136, 51, 133, 111, 146. 

268 Пештич С. Л. Указ. соч.— Ч. 1.— С. 107; Рогов А. И. 
Стрьійковский и русская историография первой половиньї 

XVIII в.// Источники и историография славянского Возрож- 
дения.— М., 1967.— С. 146—147. 

269 Манкиев А. И. Ядро российской истории.— М., 
1770.— С. 58, 67, 68; Р. 1, 132, 153, 154; ДПБ.— ВР, Зібр. 
М. П. Погодіна, 1476.— Арк. ЗО зв., 34 зв.— 35 зв. 

270 ДПБ.— ВР, Р. XVII, 19.— Арк. 9 зв.; Р. IV, 215.— 
Арк. 17; Зібр. М. П. Погодіна.— Арк. 33 зв.; АД 10.— Арк. 
440. Погодінський список передає даний текст таким чином, 
що його можна читати у двох варіантах. 

271 Соловьев С. М. Указ. соч.— Кн. 1, т. 2.— С. 694 
(примітка). 

272 Мавродин В. В. Очерки по истории Левобережной 
Украиньї.— Л., 1940.— С. 161—162. 

273 Тут Ф. Софонович допустив описку. Безперечно, має 
бути «син Ярославов», або, що менш вірогідно, «брат Ізясла- 
вов». 

274 ДПБ .— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 44. 

275 Повесть временньїх лет.— М. ; Л., 1950.— Ч. 2.— 
С. 393. 

278 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 48 зв. 

277 Кготег М. Кгопіка.— Запок, 1857.— 5. 179; Веїз- 
кі М. Кгопіка...— Т. 1.—5. 123. 

278 ПСРЛ _Т 2_С 191 

279 ДПБ.— ВР', Зібр. М. ГІ. Погодіна, 1476.— Арк. 67; 
ПСРЛ,— Т. 2.— С. 259. 

280 ЦНБ.— ВР, П. 538/1744,— Арк. 9 зв. 

281 Каргер М. К. Древний Киев.— М. ; Л., 1961.— 

Т. 2,—С. 274 , 262, 282, 489. 

282 Толочко П. П. Історична топографія стародавнього 
Києва,— К., 1972.— С. 106. 

283 ПСРЛ. _Т. 2._С. 103. 

284 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 83; 
ПСРЛ.— Т. 2.— С. 23, 302; Т. 20, ч. 1,— Спб., 1910.— С. 106; 
Т. 1,—С, 306; Т. 7,—С, 31, 32; Т, 15,—М., 1965.— С, 201; 


Т. 23.—Спб., 1910.—С. 31; Т. 25.-М„ 1949.—С. 34; 
Т. ЗО.— М., 1965.— С. 61; Т. 2 (додаток).— С. 23. 

286 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 84— 
84 зв.; ПСРЛ.— Т. 2,— С. 304, 310. 

288 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 84 
зв.; ПСРЛ.— Т. 2,—С. 311, 310. 

287 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 84 
зв.; ПСРЛ.— Т. 2.—С. 312. 

288 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 85; 

ПСРЛ _Т 2_С 312 

289 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
84 зв. 

290 ПСРЛ. _Т. 2._С. 311 

291 Соловьев С. М. Указ. соч.— Кн. 1, т. 2.—С. 433, 

709. 

292 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
106 зв. 

293 ПСРЛ.— Т. 2.— С. 415. 

294 Там же.— С. 433. 

295 Рьібаков Б. А. Русские летописцьі и автор «Слова о 
полку Игореве».— М., 1972. 

296 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
132 зв. 

297 ПСРЛ _ Т 9_Г ^94 ^99 

208 Там же.— С. 524, 525; ДЯБ.— ВР, Зібр. М. П. По¬ 
годіна, 1476.— Арк. 133. 

299 До 1165 р. відносять смерть Ярослава Львівський та 
Типографський літописи (ПСРЛ. — Т. 20.— С. 123; Т. 21.— 
Пг., 1921.— С. 80). Більшість літописів датує цю подію 
12.IV. 1166 р. (ПСРЛ.— Т. 1.— С. 353; Т. 2.— С. 525; Т. 9.— 
С. 233; Т. 28.—М. ;Л., 1963.—С. 36, 192; Т. ЗО.—С. 70). 

B. М. Татіщев датує смерть Ярослава 11 і 12.1 V. 1166 р. (Та¬ 
тищев В. Н. История Российская.— М. ; Л., 1964.— Т. 4.— 

C. 269), Густинський літопис—12Л/ІІІ. 1166 р. (ПСРЛ.— 
Т. 2.— Спб., 1848.— С. 308), Воскресенський, Тверський, 
Єрмолинський літописи та Московський літописний звід 
кінця XV ст. датують цю подію кінцем 1166 р. (ПСРЛ. — 
Т. 7.— С. 78; Т. 15.— С. 237; Т. 23.— С. 46; Т. 25.— С. 73). 

300 ПСРЛ.— Т. 1.—С. 385—386; Рьібаков Б. А. Указ, 
соч.— С. 117; Бережков Н. Г. Хронология русского летописа- 
ния.— М., 1963.—С. 194, 338. 

301 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 159 
зв.— 160. 

302 ПСРЛ.— Т. 2.—С. 601. 

303 Там же.— Т. 1.—С. 380. 

304 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 3.— С. 115. 

305 ПСРЛ.— Т. 1.—С. 382. 

306 Рьібаков Б. А. Указ. соч.— С. 120. 

307 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
164 зв.— 165. 

308 ПСРЛ.— Т. 2.— С. 619. 

309 Рьібаков Б. А. Указ. соч.— С. 121. 

310 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 165. 

311 Там же. 

312 ПСРЛ. _Т 1._С. 389. 

313 Рьібаков Б. А. Указ, соч.—С. 120—121, 128, 176— 
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314 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 152 зв. 

315 ПСРЛ.— Т. 1.—С. 366; Т. 2.—С. 578. 

316 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 153. 

317 ПСРЛ.— Т. 2.—С. 579; Т. 1.—С. 367. У Москов¬ 
ському літописному зводі кінця XV ст. до слів «поиде к Чер- 
нигову» додано «на Святослава» (ПСРЛ. — Т. 15.— С. 83; 
Татищев В. Я. Указ. соч.— Т. 4.— С. 284). 

318 ПСРЛ.— Т. 1.—С. 366; Приселков М. Д. Троицкая 
летопись.— М. ; Л., 1950.— С. 252. 

319 Рьібаков Б. А. Указ. соч.— С. 181. 

320 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 
170; ПСРЛ.— Т. 1.—С. 397. 

321 Татищев В. Я. Указ. соч.— Т. 3.— С. 134; Т. 4.— 
С. 302. 

322 Тихомиров М. Я. Русская литература X—XVIII вв.— 
М., 1968.— С. 60; Рьібаков Б. А. Указ. соч.— С. 263. 

323 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П, Погодіна, 1476,—Арк, 
170 зв. 
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Примітки 


324 ПСРЛ. — Т. 1.— С. 397. У Хлєбниківському та Іпа- 
тіївському літописах про р. Дон навіть не згадується, 
йдеться про Донець. 

325 ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 171; 
ПСРЛ.— Т. 1.— С. 399; Т. 2.— С. 646—648. 

326 Ця битва відбулася 19.IV. 1266 р. ( Паиіуто В. Т. Очер- 

ки по истории Галицко-Вольїнской Руси.— М., 1950.— 

С. 190). 

з 2 ? ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.—Арк. 300; 
ПСРЛ.— Т. 2.— С. 866—867. 

328 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476,— Арк. 129 
зв. 

329 ПСРЛ.— Т. 2.— С. 517. 

330 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 3.— С. 75. 

331 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.—Арк. 
100 зв.— 101. 

332 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 4.— С. 218; Т. 2.— 
С. 190. 

333 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 174 
зв.— 175; ПСРЛ.— Т. 2.— С. 662. 

334 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 3.— С. 147; Т. 4.— 
С. 311. 

335 Тут, як і в деяких інших випадках, Ф. Софонович 
помилявся і замість Мстислава Ростиславича, «сьіновца» (пле¬ 
мінника) Рюрика, мав на увазі Мстислава Рюриковича, сина 
київського князя (ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— 
Арк. 184 зв.— 187). 

336 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 4.— С. 321—322. 

337 Там же.— Т. 3.— С. 161. 

338 Там же.— С. 99; Т. 4.—С. 281; ДПБ. — ВР, Зібр. 
М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 148. В інших літописах зазна¬ 
чається, що це було «месяца июля» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 568). 

339 Лаврентіївський літопис датує цю подію 1195 р., 
без вказівки на місяць і число (ПСРЛ. — Т. 1.— С. 412; Т. 2.— 
С. 680; ДПБ. — ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 181; 
Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 3.— С. 56; Т. 4.— С. 317). 

340 ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.—Арк. 92 
зв.; Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 2.— С. 170. 

341 ПСРЛ.— Т. 2.— С. 339. 

342 Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 2.— С. 170. 

343 Рьібаков Б. А. Указ. соч.— С. 184—192; Тихоми- 
ровМ. Н. О русских источниках «Истории Российской» // Та¬ 
тищев В. Н. История Российская с древнейших Бремен.— 
М. ;Л., 1962.— С. 39—53; Корецкий В. И. История Иосифа 
о разделении русском — летописньїй источник В. Н. Татище- 
ва // Вспомогательньїе исторические дисциплиньї.— Л., 
1973.- Т. 5.— С. 251—285. 

344 ВДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 133; 
8ігуікоткі М. Кгопіка...— Т. 1.— 5. 370—371; ПСРЛ .— 
Т. 17.— С. 261, 314, 375, 440; Хроника Бьіховца.— М., 1966.— 
С. 53; ЦНБ .— ВР, № 1, 171.—Арк. 533 зв.; ЦДАДА.— 
Ф. 196, оп. 1, спр. 1638.— Арк. 357 зв.; Ф. 181, оп. 1, спр. 
76.— Арк. 469 зв. 

345 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 123 
зв,— 124. 

346 Рогов А. И. Русско-польские...— С. 138. 

347 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 76. 

348 Там же. — Арк. 76 зв. Ціна хліба в турецькому та¬ 

борі виросла у 60 разів (Підгородецький Л., Рашба Н. С. 
Розгром турецько-татарських полчищ (1621 р.) // УІЖ.— 

1971.—№ 9.—С. 136). 

349 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 76 зв.; 
ДПБ.— ВР, Зібр. М. П. Погодіна, 1476.— Арк. 18 зв.; Ле - 
хаци С. Путевьіе заметки.— М., 1965.— С. 261. 

350 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 75 зв.— 
76. Значно перебільшена у «Кройніці о землі Полской» кіль¬ 
кість турок, які загинули під Хотином. 

351 Алекберли М. А. Борьба украинского народа против 
турецко-татарской агрессии во второй половине XVI — пер- 
вой половине XVII вв.— Саратов, 1961.— С. 178; Воз - 
няк М. С. Козацтво під Хотином 1621 р. в сучасній поезії// 
ЗНТШ.—Львів, 1928.—Т. 149.—С. 143, 146. 


352 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 75 зв. 

353 Там же. — Арк. 77—77 зв. 

354 Пясецький П. Вказ. праця.— С. 349. 

355 ЦДАДА. — Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 79 зв.; 
Воссоединение... — Т. 2.— С. 23; Петровський М. Н. Нариси 
з історії України.— К., 1940.— Вип. 4.— С. 45. 

356 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, оп. 93/122.—Арк. 80; 
Літопис Самовидця. — С. 50; Воссоединение... — Т. 2.— 
С. 22. 

387 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 80; 
Летопись Григория Грабянки.— С. 47; Петровський М. Н. 
Нариси...— С. 40. 

358 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 80 зв.; 
АЮЗР. — К., 1914.— Ч. З, т. 4.— С. 20, 932. 

359 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 80 зв.; 
Летопись Григория Грабянки.— С. 51, Величко С. Летопись 
собьітий в Юго-Западной России.— Киев, 1848.— Т. 1.— 
С. 94. Ганновер Н. Четьіре года войньї поляков с русскими и 
татарами (1648—1652 гг.).— Киев, 1868.— С. 19—23. 

360 Воссоединение... — Т. 2.— С. 28. 

361 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 81 зв.; 
Літопис Самовидця.— С. 54; Величко С. Указ. соч.— Т. 1.— 
С. 32; Воссоединение... — Т. 2.— С. 61; Акти ЮЗР.— Спб., 
1861.—Т. 3.—С. 281. 

362 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 83; 
Літопис Самовидця.— С. 58; АЮЗР.— Ч. З, т. 6.— С. 59; 
Воссоединение... — Т. 2.— С. 158, 250, 281, 311. 

363 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 83— 
83 зв.; Воссоединение... — Т. 2.— С. ЗОЇ—302; Документи 
об освободительной войне украинского народа 1648— 
1654 гг.— Киев, 1965.—С. 274—275, ЗОЇ—304; Акти ЮЗР.— 
Т. 3.—С. 415. 

364 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 85; 
Воссоединение... — Т. 3.— С. 487; Памятники...— Т. 3.— С. 57, 
62, 65—66, 79; Документи об освободительной войне...— 
С. 401. 

365 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 85 зв. 
Каманин И. Битва казаков с поляками под м. Берестечком в 
июле 1651 г.— Киев, 1910.— С. 16—17; Свєшніков І. К. Бе¬ 
рестечко // Жовтень.— 1985.— № 7.— С. 98. 

366 Мьїцик Ю. А. «Літописец» Дворецких...— С. 228. 

367 Воссоединение... — Т. 3.— С. 134. 

368 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 86 зв.; 
Воссоединение... — Т. 3.— С. 130; Сборник материалов для 
исторической топографии Києва и его окрестностей.— Киев, 
1874.— С. 42, 43; Тр. КДА.— 1904.—№ 1.—С. 571. 

369 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 88—88 
зв.; Воссоединение... — Т. 3.— С. 306; ПКК. — Т. 3.— 
С. 174—178. 

370 Петровський М. И. Нариси...— Харків, 1930.— С. 222. 

371 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.— Арк. 90 зв.— 
91; Літопис Самовидця.— С. 70; Петровський М. Н. Нари¬ 
си...— С. 229; Мальцев А. Н. Россия и Белоруссия в середине 
XVII века.— М., 1974.— С. 62. 

372 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 92 
зв.— 93; АЮЗР.— Ч. З, т. 6.— С. 320—321. 

373 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 95; 
Акти ЮЗР. — Т. 7.— С. 251, 253—255; Т. 11.—С. 250— 
294. 

374 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 100; 
Літопис Самовидця.— С. 79; ДПБ. — ВР, Р. IV, 214.— 
Арк. 487; Р. IV, 215.— Арк. 342; Петровський М. Н. Ук¬ 
раїнські діячі XVII віку.— К., 1929.— Вип. 1.— С. 6. 

375 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 193/122.—Арк. 160; 
Літопис Самовидця.— С. 86. 

376 ЦДАДА.— Ф. 181, оп. 1, спр. 93/122.—Арк. 100— 
101 зв. Повідомлення про ікону розглянуто в працях: Смир - 
нов Я. И- Указ. соч.— С. 278—279; Мухин М. Указ. соч.— 
С. 285—286. 



ВІД УПОРЯДНИКІВ 


«Кройніка» підготовлена до публікації на основі 
сучасних методичних рекомендацій щодо передачі 
текстів документів XVI—XVIII ст. В основі пуб¬ 
лікації— Погодінський список (ДПБ. — ВР, Зібр. 
Погодіна № 1476, «Хроника о Руси»), «Кройніка о 
початку і назвиску Литви», «Кройніка о землі Пол- 
ской», за текстом списку з ЦДАДАСРСР (ф. 181, оп. 
1, спр. 93/122). Оскільки оригінал не зберігся, а іс¬ 
нуючі списки (див. стему с. 22 ), порушили послідов¬ 
ність частин, вданій публікації відновлюється пос¬ 
лідовність оригіналу: І — «Кройніка о Русі»; II — 
«Кройніка о початку і назвиску Литви»; III — 
«Кройніка о землі Полской». 

Тексти літопису та додатків транслітерувалися 
за допомогою нинішнього українського шрифту з до¬ 
даванням відсутніх у ньому літер: є, со, ь, /$, 3 . 
Надрядкові знаки та лігатури на позначення бук- 
восполучень ст , го внесені в рядок і набрані кур¬ 
сивом; титла збережені й не розкриваються. їх 
пояснення здійснене у «Переліку слів під титлами». 
Паєрки на позначення звуків і та й передані за 
допомогою курсивного и. Паєрки з однією та двома 
крапками зверху передані курсивними і та ї. 
Літерні позначення чисел, дат розшифровуються 
арабськими цифрами. В підрядках подаються дати, 
переведені з літочислення від «Створення Світу» 
на літочислення від «Різдва Христового». 

Літери латинського алфавіту §, п, V, у, г (у тек¬ 
сті додатка № 1 ) зберігаються. Пунктуаційні зна¬ 
ки, великі, малі літери проставлені з наближенням 
до вимог сучасного правопису. Абзацом виділя¬ 
ються самостійні смислові періоди. Пагінація 
аркушів оригіналу подана на полях в одному рядку 
зі знаком закінчення сторінки. Купони або кусто- 
дії не зберігалися. 

Тексти оригіналу публікації повністю збері¬ 
гаються. Всі пізніші виправлення, закреслення, 
некваліфіковані спроби перекладу окремих слів 
або речень на російську мову («Кройніка о Русі», 
арк. 21 зв.— 29 зв., 35—43) відмічені в тексті 
малими курсивними літерами (окреме слово од¬ 
нією літерою після слова вище рядка; кілька слів 
або речення — двома, перед початком і в кінці) 
й винесені у підрядок, набрані петітом прямим. 
Редакційні пояснення від упорядників щодо при¬ 


міток передані курсивом. Виправлення тексту, 
зроблені писцями у процесі укладання текстів, 
зберігаються у бажаному для них варіанті, а по¬ 
передній виноситься у підрядок. Всі примітки, 
що стосуються виключно тексту публікації, по¬ 
значені у підрядках курсивною літерою П перед 
приміткою. 

Звірка тексту всіх трьох частин «Кройніки» 
на предмет виявлення різночитань здійснена за 
текстом списку Т. 157 у зв’язку з тим, що редактор 
і укладач «Обширного синопсису руського» 
П. Кохановський користувався якщо не оригіна¬ 
лом, то досить близьким списком «Кройніки о 
Русі». Текст другої частини видання — «Крой¬ 
ніки о початку і назвиску Литви» за списком 
ЦДАДА СРСР майже не відрізняється від реда¬ 
гованого П. Кохановським тексту, а редакція 
третьої частини — «Кройніки о землі Полской» — 
передає текст оригіналу краще, ніж текст, що 
публікується. Різночитання окремих слів, урив¬ 
ків речень або цілих речень в тексті, виявлені 
за списком Т. 157, подаються у підрядках корпу¬ 
сом, але помічаються номером аркуша за списком 
Т. 157 перед приміткою. У зв’язку з тим, що на 
одному аркуші трапляється кілька різночитань, 
номер аркуша ставиться тільки перед першою при¬ 
міткою і стосується всієї групи різночитань. Двома 
курсивними літерами між словами ( а ~ а ) відмічені 
окремі слова, уривки речень або цілі речення, 
відсутні в тексті публікації. Вони також подані 
у підрядках. Особливо великі за обсягом уривки 
тексту, тобто розділи з опублікованих видань, 
які були цілком введені до твору автором хроніки, 
у підрядках не подаються. Замість них пропону¬ 
ється відсилання до таблиці використаних Ф. Со- 
фоновичем джерел у передмові. 

Всі пошкодження тексту реконструюються в 
квадратних дужках у найбільш вірогідному ва¬ 
ріанті, пояснюються у підрядках. До цих же при¬ 
міток додаються й варіанти відповідних слів із 
списку Т. 157. Одні й ті ж слова в тексті публіка¬ 
ції і в списку Т. 157, правильність передачі яких 
викликає сумнів в упорядників видання, також 
відмічаються у тексті, а в підрядках пропонуються 
варіанти слів від упорядників із знаком ? після 
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них. Цей знак використовується в подібних ви¬ 
падках також у текстах додатків. Всі сумнівні 
щодо прочитання чи тлумачення місця у додатках 
акцентовані знаком / в квадратних дужках. 

Реальні примітки (коментарі) виділяються у 
тексті арабськими цифрами. Якщо коментар охоп¬ 
лює фрагмент тексту з кількох слів чи речень, то 
його порядковий номер ставиться перед першим 
і після останнього слова цього фрагмента вище 
рядка ('“'). 

До тексту літопису додаються: передмова і 
вступ від упорядників, коментарі, додатки, гео¬ 
графічний та іменний покажчики, перелік слів 
під титлами, скорочення, вживані у текстах. 

У додатках наводиться текст скороченої ре- 
дакці' «Хроніки о землі Полской» Феодосія Софо- 
новича — «Літописець албо кройніка о землі Пол¬ 
ской» (кінець XVII ст.), який засвідчує поширеність 
твору в українському культурному середовищі 
і являє собою важливу історико-культурну пам’ят¬ 
ку. Рукопис зберігається у відділі рукописів 
ЦНБ АН України (ф. VIII, № 107 м/57). Крім того, 
подаються тексти двох оригінальних історико- 
теологічних творів Ф. Софоновича — «Повесть о 
преславних чюдах святой великомученицьі Вар¬ 
вари» (1669); рукопис також зберігається у від¬ 
ділі рукописів ЦНБ АН України (П 546/1748, арк. 


200 зв.— 216 зв.) та «Виклад о церкві святой» 
(видання друкарні Унівського монастиря 1670 р.). 
Ці тексти разом з основним твором Ф. Софоновича 
дають практично повне уявлення про творчу спад¬ 
щину хроніста. Доцільність їх публікації обумов¬ 
люється й їхнім значенням як історичного дже¬ 
рела та впливом на розвиток суспільно-історичної 
думки на Україні та в Росії кінця XVII — почат¬ 
ку XVIII ст. 

В іменному та географічному покажчиках по¬ 
даються всі варіанти власних імен, а також, у ви¬ 
падку помітного спотворення їх писцями, дода¬ 
ється виділений курсивом сучасний варіант, що 
утвердився в історіографії. 

У підготовці видання брали участь Ю. А. Ми- 
цик (передмова, коментарі, підготовка текстів); 
В. М. Кравченко (вступ від упорядників, підго¬ 
товка текстів, іменний та географічний покажчики, 
переліки слів під титлами та скорочень). Стему 
склала Н. В. Пасюк. 

Упорядники висловлюють щиру подяку пра¬ 
цівникам ЦДІА України у м. Києві Л. Я. Демченко, 
Н. О. Білоус, мистецтвознавцю В. С. Алексан- 
дровичу та співробітникам Інституту української 
археографії Академії наук України О. Д. Васи- 
люк, М. Ю. Мухіній, І. Б. Гиричу, О. В. Ємець 
за допомогу в підготовці до друку цієї праці. 
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КРОИНИКА З ЛІТОПИСЦОВ СТАРОДАВНИХ, 

З СВЯТОГО НЕСТОРА ПЕЧЕРСКОГО КИЕВСКОГО®, 

А ТАКЖЕ ЗЬ КРОИНИК ПОЛСКИХЬ 
О РУСИІ, ОГКОЛЬ РУСЬ ПОЧАЛАСЯ, 

И О ПЕРВЬІХ КНЗЕХЬ РУСКИХ, 

И ПО НИХЬ ДАЛШИХЬ НАСТУПУЮЧИХЬ КНЯЗЕМ, НОШ ДЕЛАХ, 
СОБРАНАЯ б ~ПРАЦОЮ ИЕРОМОНАХА ФЕОДОСИЯ СОФОНОВИЧА, 
ИГУМЕНА МОНАСТИРЯ МИХАИЛОВСКОГО ЗОЛОТОВЕРХОГО КИЕВСКОГО,// 


РОКУ ОТ СОТВОРЕНЯ СВЬТА 1780, 


ПРЕДОСЛОВИЕ 

В Руси я уродившися в вірє православною, 
за слушную рєчь почиталєл*, абьш відал самь 
и ияшимь рускил* сномь сказал, сотколь 
Русь почалася и якь паяство Рускоє, за по¬ 
чатку ставши, до сєго часу идєть. Коздому 
бовімь потрєбная єсть рєчь о своєю отчизні 
знати и ияшимь пьітаючимь сказати, бо своєго 
ро ду нє знаючий // людєю за глупьіхь почита¬ 
ють. Що тєдьі из розньїхь ЛІТОПИСЦОв руских 
и кроиникь полвкихь вьічиталєл*, тоє пишу. 


Глава 1 

СОт ПОЧАТКУ СЛОВЕНЬ И РУСИ 

Рускиї народ сот Ияфєта, сна Нсоєва, 

вєдєть своє поколонне и сот єго сна Мосоха, 
сот которого пє/?вєи мосохами албо мовхами 

назьівалися, бо по потопі, гдьі роздєлил Гсдь 
Бгь язьїки во столпотворєниі, розьішлися по 

всємь світе сновь Ноєвьіх потолжи Симовьі, 
особно Хамовьі, особно сіли Иафєтовьі по- 
тол*ки. Тьім // Бгь дал язьїкомь славєсньш® 
мовити. Пошли сособно и шєроко, розсіялися 
на полнсочньїх краях, на всходнихь, на полу- 
дєяньіх і к заходу засіли почавши сот 1_ Кая- 

падоцких краинь* -1 и црвтвь Колхияскихь 2 , 
соколо Чє/?ногсо моря и около рікь Дунаю, 
Аки д , Волги, Хамьі, Днєпра, Богу, Дєсньї, Днє- 
стря, Дуная ажь до Двиньї и Нєлша, всі бєрєги 
и краиньї осіли. На остато/с ажь до Лєдовато- 
го и Балтиіского моря, котороє Варажскимь 
Рув назьіваєт. Силу і владзу словєского язьїка 

розширили за блгословєниємь Ноєвьш, имя 

сна єго Иафєта в тол* разширєнию своєл* ви¬ 
ражаючи, бо Иафєть толкується «розширєниє, 
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розпространєяе». Для // того потомь россия- з 
нами и земля ихь Россия сот широкого ихь 
по світу розсияния назвалися. Словєньїми зав 
назвалися, повідают, сот Словєяного моря 
албо от славьі и от славньїхь своихь во зви- 
тязтвах діль рицє/?скихь, которьіми по всємь 
світі славньїми бьіли и нє та к во ска/?бахь, 
якь во славі кахалися. Для того князємь 
своимь и ихь потолжомь, особливе рувсиї, 
славянє, и имяяю, злучєньїї зь славою, давали: 

Свтослав, Всєслав, Вьішєслав, Станислав, 
Ярослав, ДЬброслав, Изяслав, Прємьіслав, Вя¬ 
чеслав, Мєчислав, Мьстислав, Судиславь, Вла- 
дислав, Болєслав и проч е . Такжє и княгинял* 
своимь давали: Збьіслава, Прєдислава//и Ззв. 
про**. Воєвали значне и славне против грєцких 

црєю и против рьшскихь кєсаровь и звитязство 
славноє содє/жєвали славньш е . Воєвали прєд 

пришєствиєл* Хрвтовьш з Митродатол* 2 , слав- 
ньімь црємь, за сто и осмьдєсять літь. 

Црь єщє вєликиї 3 -Алєзаядєрь Макидоя- 
скиї -3 даль славєномь привилєг на па/?гаміні, 
золотол* писаньїю. вь Алєзаядриї, ихь имь 
волности и землю подтвє/?жаючи за их слав¬ 
них ділности и працьі, котьрьіє з нимь и з 

єго отцємь Филияпомь показьівали в посі- 
даяню світа прєд Рождєствол* Хрстовьш року 
310. Завше бьіли волньїі и нєусмирєяньїї, // 
и вь покою нє сидячиї словянє. Для того, 4 
гдьі 4_ кєсару Августу -4 , ж ~в которого 

црствсо Хрвтов Гвдь народился - ^, радили 
воюну поднєсти против славєномь албо са/?ма- 
томь, ж ~бо и са/?матами от Са/?мата славєне 
зьвалися - ^, такь на тое цєса р Августь от- 
повідал: «Не пристоить мні золотою удкою 
рьібьі ловити», якобьі рєкль: «Нє хочю я бо- 
лєю трати/ш, нижь зьіскати». И писал, Августь, 
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цєса/?, до Лєятуля, гєтмана своєго, абьі нє 
важился дражнити вояною са/?матол* 3 албо 
словєнов, которня и покою нє знають, і в 
потужности рнцєрскоя можньш су т. Длу- 
гошь и Стриковския, кроиникари полския, 
4 зв. вьспоминають, ижь папство Рускоє // ажь до 
Рьіму заходило. Одонацєрь 5 , княз рускиї, 
Рьіму добьіль и дє/?жаль єго тринатцать л'Ьть. 

Розсіявши хь и словянє и ос'Ьвши розньи 
край, от р'Ь/с, от крайню и от князєя розних 
розно назвалися: волгарє або 1 ' болгарє от 



Апостол Андрій ставить хрест на київських 
горах. Малюнок XIII (XV) ст. 

Волги рєки, і волгияцн албо вольїяцьі от тоє- 
иж рєки, полотчанє от Полочи, моравє от 
Морявьі и про^., руз от руских князєя пер¬ 
ших варазскихь, чехи с от Чеха, лєхи от 
Лєха и проц. Повидають н'Ькоториї, якобьі 
русь от Руса м'Ьли назватися, мовячи, ижь 
три братиє' бьіли: Руз, Чєхь и Лєхь. СОт 
Руса князя славєяскиі народьі, над которьіми 
5 // сонь пановал, русь назвалися, от Чеха 
чєхи, от Лєха лєхи. Але л'Ьпєя наши л'Ьто- 
писцьі повидаю", жє наши славянє до Вели¬ 
кого Новгорода и до ияшихь своихь паяствь 
для нєзгодьі своих старших затягнули сєб'Ь 
з-за моря Балтияскаго албо Варяжского 
сот того ти моря назьіваючихся варєгов, кня¬ 
зєя трєх, Рурика, Синєуса и Трубода*, и от 
тьіх кнзєя назвалися руз, бо того краю ва- 

раги, з которого сих кнзєя взято, русь на¬ 
зивалися. Алє откуль колвєкь тья народи 
славєяскиї имєна мают болгарскиї, рускиї, 
полскиї, готскиї, ваядалскиї, чєскиї, сєрбь- 
5 зв. ския и прочии, веЬ словєяского язика //' за¬ 
живають, толко змєшавшися з ьіяшими язи¬ 
ками, своя словєяскиї язикь помєшали. А же 
рознє народове рускиї називалися, и ихь 
нєприятели розньїі бьівали, а ияшиї и м пома¬ 
гали, тих тут впєрєд обьявити єсть рєчь 
слушная. 

Руз, коториї к полудню засЬли, розно назва¬ 
лися: єдиньї назвалися полянє, котрнї в полях 
еЬли, гд'Ь тєпєр Кисовь сидит, другиї назва¬ 
лися дрєвлянами, котрьіі еЬли мєжи лісними 
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дєрєвлями^, што ми Пол'Ьзємь назнваємь. 
Другиї еЬли мєжи Припєтю и Двиною, и тьіи 
назвалися роговичи ж , // и ияшиї еЬли по Дєс- 6 
н'Ь, по Сєямь и по Суле рєкахь, и назвалися 
с'Ьвєр'Ь, иниі над Богомь рєкою, и назвалися 
вятич'Ь, и город своя назвали Вятичи. Другиі 
сЬли тамь, гдє Днєпрь і Волга починаются, 
и назвалися крив'Ьчи, город ихь головння 
Смолєяскь. И ияшиї народи рускиї еЬли к 



Будівництво Новгорода Великого. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

полночи широко над озєромь Илмєрєл*, и на¬ 
звалися илмєри. Тьіи над Волгою рєкою збу- 
довали вєликиї город и назвали єго Новгород. 
Варяги називалися народи, коториї за мор гм 
Балтицкюи, по-руску Варяжнимь назвая- 
ньімь, били", и м'Ьсто ихь славноє, Варагиєю 

названоє, з которих пєрвии кнзи до Новгорода 
Великого взяти суть, // и от нихь Руз назва- б зв. 
лася. А прєд тьімь над Русью пановали и дань 
брали на полянах и на сЬвєрахь, и на вятичахь 
козарє по б'Ьлоя б'Ьлце, и на' кривичах, и на 
ияшихь, имь прилеглих, брали дань вараги 
приєзжаючи. Потож нє вьсхогЬли имь давати, 
отгнали ихь пєчєниги и половин. 

Бьіл тоя° народ битньїя и рьщє/?скиї, з 
народг/ готского и ц'Ьмьбрияского, з которих 
литва и ятвєжи пошли. Осади свои м'Ьли, 
з полночи кь восхо ду нахилившися, над 6 ~созє- 
ромь, Мєотись -6 назваяннмь, и над Чо/?нимь 
мор гм. Та/сжє соколо Дунаю і Волги р'Ькь, 
в поляхь і 7_ в Таврицє— 7 , которую тєп ер 
Пєрєкояскою 0/?дою називають, свои кочо- 
визка м'Ьли. // И побудовали значння м'Ьста: 7 


арк. 1 а и иншихь 6 б Року со/тг СтворєнА Св'Ьта 7190 а 
сот Ржства Хсва 1681, мсца октоврїА 27 днА арк. 1 
зв. *славєнскимь г колхїискихь ^Оки арк. 2 е прочаА 
е славАнє арк. 2 зв. ж ~ ж в квадратних дужках 3 сарматов'ь 
и А розсЬДвшисА 1 албо *братьі арк. З “повидають к Тру- 
бора л деревами ^дроговичи арк . З зв. "жили °то 
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Малкопь 718 , Киркєль 9 , Кримь, Агофь 10 , Ка- 
фу 11 , 12- Моякастрь албо Б'Ьлагороб -12 , Ки- 
лию 13 , Тарговицу 14 . Прозвали ихь ру с полов- 
цами от поля, же в поляхь болея жили и от 
полєва«я зв'Ьрєи, котрьімь бавилися, албо 
барз'Ья от полову людей, же брап'Ьзтвомь и 
полово м людєя и добьітковь ихь бавилися. 
А язвись м'Ьли з рускимь, з волоскимь и з 
литовскимь пом'Ьшаяньш. 



Князь Рюрик. Малюнок XVII ст. 

Ятьвєжи бьіли єбного наро ду з Литвою и з 
половцами, и з прусами старьіми, з готтов 
пошли, которьіх столечное м'Ьсто бьіло Дрогиї- 
чинь, а Побляшьє все а ж до Прус, з Вольїня 
7 зв. почавши, оеЬли бьіли, Новгородо/с // Литов- 
скиї и околичниї волости держали. Валечньш 
бьіль, смєрти не ббаючи народь. Которьіх 

Владимерь Свтославичь, самодержець рус- 
киї, силою бьіль сєб'Ь зголдоваль. 

Глава 2 

О ПЕРШИХЬ КНЗЕХ РУСКИХЬ 

Далшихь кнзєя не (описують гисториї 
рускиї, бо рус, шаблею, а не перомь бавячися 
и писа т не знаючи по паперу, толко по голо- 


вахь албо по хрибтахь, и, гдЬ прилучилося, 
шаблями пишучи, не описали своих старов'Ьч- 
ньіх княжать ймень. Гдьіжь писмо, славєя- 8 
ски м 11 язьїкомь з грецкимь учєяєноє, с от 
15 -цесара грецкого Михайла Курополата -15 
славенож перший раз єсть просланбе, азбука 
року 6406* 7 . Тьі с ажь князи уже рускиї вь 
гисторияхь написанні: три братві Кїи 16 , Щи/с 
и Корева т и сестра ихь Либєда^, потожки 

Иафєтовьі и сна его Мосоха, внука Ноева. 

Киї заложил замо/с и м'Ьсто Киевь Ф~пзд 
[Дінєпромь - #, Щи/с збудовал замокь на горЬ 
Щикавицьі, от его имени названо//, *~Корев 
будовал Корєвице - * дв'Ь мили от Києва и 
м'Ьсто, котороє потом Вьішгородомь названо, 
а Либєда, трєх твід: братов сестра, наб рєкою 
Льібєбю, и от єи имени названою, замокь на 
гор'Ь вьісокоя збудовала. // Котриї то три бра- 8 зв * 

тия, кнзи руски//, многих ияшихь кнз ги йод 
своєю влабзою м'Ьли. А гдьі потол/ твій три 

братня, кнзи києвскиї, Киї, Щи/с и Корєва, 

померли, ихь сньї и потол/ки по них на Києв'Ь 
на уд'Ьлахь своих споко//нє пановали, по ко- 
торьіх долгомь пановаяю брали дая козарє 
по вов'Ьрце^ на полянах туть, гд'Ь Киевь си¬ 
дить. 

Року 6370 4 . Потомь два кнзи на Києвскоє 
пановаяе, ©сколдь 17 и Дирь 18 , наступили. 

В то и час в Великою Новгороде такь страшньш 
потугою своєю и рьїцєрствомь люде мешкали, 
же прислове со нємь такоє бьіло уросло: 

«Кто можєт против // Бга и против Великого 9 
Новгорода». Але же поб чась пановаяя в Києве 
Осколдова и Дирова в тьіх полночньїх краєх, 
в Вєликомь ш ~Новгородь, своємь _ш княже- 
ниї, в Пьсковскомь, в Б'Ьлоозєрскомь и 
иядє згодні не бьіло, а за паяство межи собою 
вадилися. За порадою єбногсо в Вєликомь 
Нов'Ьгород'Ь мубраго и знадного мужа на имя 
Гостомисєла послали послов до вараговь и 

трох братні, кнзи^ варазжских, рицєрствол/ 
славньїх, Рурика 19 , Синеуса и Трубора, на 

паяство себе упросили. Котьрьії три кнзи, 

приїхавши до Руси и за кнзєд вдячне и згобне 
принятьі, натроє сєб'Ь паяство роздєлили. 
Рурикь взял сєб'Ь // княжєниє Великого Но- 9 ЗВ. 
вогорода, Синєусь на Б'Ьломь Озєрє княжє¬ 
ниє взял, Трубор Вєликое Пьсковское опа- 

новал княжєниє. А твій три кнзи варазскиї 
от цєсаров рьшских покол'Ьня роб свои про¬ 
водили, от которьіх и ннешниє цари право- 
славньїи московскиї своє поколєяя проводять. 

Але два братня, кнзи Синєусь и Трубор, малю 
барзо пановавши, померли. Рури/с, старшиї 
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брать, кнзь Великого Новгорода, ихь княжє- 
ния под свою вдасть побрал и широко своє кня- 
жєниє и пановаяє розводил. В той час над Ру- 
сию, на полуднє лєжачєю, в Києв'Ь пануючи, 
10 Осколдь и Дирь, зобравши // вєликиє вояска 
рускиї, пошли морєл* Чорним воєвати Кояс- 
тяятинополя. Котороє м'Ьсто гдьі рускиі вояска 
шблєгли и моцьна штурмовали, греки в Кос- 
тяятинополю, ияшсои над'Ьи не маючи, кром'Ь 

Гвда Бга, ризу Пречистою Бдци взявши, обра- 
зьі и крєстьі, гдьі по морях ю молячися ходили 
и ризу Пречистою в мори умочиль патриархь, 
море закипало и потопило рускиї чолньї з 

вояскомь такь, и ж кнзи Осколдь и Дирь 
ледве з малою дружиною до Руси до Києва 
пришли. 


Глава З 

СО ЗАБИТЬЮ 'КНЗЕ И КИЕВСКИХЬ ДИРА 
10 зв И ОСКОЛДА И СО КНЯЖЕНИЇ 

РУРИКОВОМЬ 

Затьімь умерль Рурикь, кнзь Великого 
Новгорода и пьсковскиї, и б'Ьлаозє/юкиї. 

Заставил по соб'Ь сна кнзя Игора, которогш 
зо всгЬмь княжєниємь поручил вь опєку Олє- 
гови 20 , кр'Ь/гкому* своєму. Которьш Олєгь, 

посльїшавши, ижь вєликиї кнзи києвскиї 
Осколдь и Дьірь утратили армату и людей 
много под Костяятинополємь, взявши з со¬ 
бою кнзя 21 ~Игора Руриковича -21 , водою при- 
тягнуль 6-6 до Києва з людож 22 “ а_ якобьі в 
вотчину - "- 22 і вьізвал зь Києва якобьі на 

розмову кнзея Осколда и Дира, которьш, ни- 
чєго нєприятєлского не испод'Ьваючися от 
П своихь, вьішли з малою // дружиною. А 

Олєжь 6 , указавши имь кнзя Игора Рурико- 
вича, мовил: «Сєя єсть насл'Ьдни/с всЬхь кня- 

жєниї рускихь». А тоє мовивши, кнзея києв- 
скихь Осколда и Дира казал заразь" прєд 
собою позабивати року 6390-г*. 

Олєгь Кисовь і всЬ рускиї до єго належачи!* 
княжєния сопановал и много ияших краинь 
прилєгльїх силою и штуками под свою моць 
поподбиваль. И стался Игорь Рурикович всєя 
Русиї, широко на всход, на полночь и на по¬ 
луднє ростягаючєяся, монархою албо єдин- 
совладцємь. Браль Олєгь дань на деревлянах 
по куницьі, а на радьімичах по шелягу. Потол* 
П зв. Олєгь, гдьі в Києве тЬшился, и коня // своєго 
любимого казав привести; в'Ьщковь со томь 
коню, що бьі разум'Ьли, пьіталь. О/ппов'Ьдали, 
жє смє/тть ему от того коня будєть. Для того 
казаль того коня от сєбя отвєсти и особно 
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Приїзд князів Аскольда та Діра до Києва. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Вбивство Аскольда та Діра. Малюнок XIII (XV) ст. 

Похід князя Олега на Царгород (Константинополь) 
Малюнок XIII (XV) ст. 


ховати. Потомь пошол под Костяятинополь 

воєвати и моцно воєвал, ажь от цря костяяти- 
нополского та м дарами поєднанні, гдьі при 


"Манкою» Р П 898 арк. 4. зв. с Тьіи т Корєвь ^Либєд 
^"“^над Днєпромь х ~^недалеко с от Кїєва. Корєва 
збудоваль замокт» на гор'Ь Корєвомь с от єго имєни на- 
званой П вписано над рядком ^вивєрци *П 862 арк. 5 
ш ~ ш Новгородскомь “*кнАзєй арк. 5 зв. ю мурахь крев¬ 
ному ь ~ ь дописано на полі якобн в гостину а ~~ а від’ 
сутнє 6 Олег в П 882-г 
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'Ьхад до Києва з во//нн, сказано єму, жє ко н 
его любими/, от которогсо єму смерть прора- 
кована, здохль. Пришовшидо трупи кояского, 
ударив ногою в лобь кояскиї, мовячи: «Лжи- 
вьш бьі пра/стикод* такая смерть, що мн'Ь 
пра/стиковад/». А гдьі ударид, з кояского 
12 льба вьіскочила // змия ядовитая и угризнула 
Олега в ногу, со т которого змиєва угризєния 
зараз умєрль. 



Князь Ігор. Малюнок XVII ст. 

А Игорь Руриковичь, єщє за живота Олє- 
гового понявши сєб'Ь за жену Олгу 23 , правнуку 
Гостомєсєлову, со котород* вьішє// вьспомя- 
нулося, по смєрти Олєгь 2 ц'Ьльїмь монархою 
києвскид* і всея Русиі стад и, собравши во/ска, 

воєвад Грєцкую землю. А црь грєцки//, дари 
єму давши, учинид з нимь примирє. Потомь 
Игорь на деревляни, которнх за Олєгомь 
под свою моць подбиль, вложид да н вели¬ 
кую. 

И гдьі з Києва з малою дружиною по'Ьхад 
кь дєрєвлянод/ со о/пдаваяє дани, дєрєвляне, 
тяжко сєб'Ь тую да н почитаючи, збуятовали- 
12 зв. ся // и, видячи Игора з малою дружиною, 
убили, и погребли его року от Сотворения 
Св'Ьта 6453 а . 


Глава 4 

СО КНЯЖЕНИЇ Олги В КИЕВЬ, 

О ГКШСРЬ НАД ДРЕВЛЯНЬІ 
И О КРЕЩЕНИЇ ЕИ 

По смєрти кнзя києвского і всєа Русиї 
Игора Руриковича жєна Игорова, княгиня 

Олга з синод* своид* єдиньш Свтослазод/, Києв- 
ское, Великого Новгорода і всєя е Роси’Р 
княжєние сос'Ьла и не якь жєна, але якь по- 



Похід Ігоря на деревлян. Збір данини. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Вбивство Ігоря деревлянами. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

тужнни монарха справовала, и над дєрєв- 

лями™ // мужа своєго, великого кнзя Игора із 
Руриковича, сот нихь забитого, смєрти значне 
помьстилася. Бо дєрєвляне, забивши великого 

кнзя Игора, мало важачи кисовлянь, послали 
дватцать зацньїх з-мєжи себе люде*/ дсо ве¬ 
лико*/ княгини ОлгЬ, намовляючи єи и грозя- 

чи, аби за ихь кнзя дєрєвляяскогсо, которш/ 
єи мужа, князя Игора, з ними забид, сона 
пошла замужь. Которнх пословь дєрєвляя- 
скихь всЬхь два/пцати и 3 СОл га, казавши яму 
викопати, в тую вкинула и землею живих за- 
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сьіпала, и послала своєго к дєрєвляномь посла, 
соб'Ьцуючи за ихь князя поити и потребуючи 

13 зв. тогсо,//абьі зацн'Ьпшихь и бо лей людей по 

е'Ь прислаль. Дєрєвляне ради, боярь и сена¬ 
торок пятдєсять по нєе послали. А гдьі твій 
до Києва приїхали, казала лазню витопити 
и просила ихь, аби перши в лазни змилися 
по дороз'Ь, то ж би по лазни до нєн пришли 
дєрєвлянскиї боярє. Посли ради в лазню 
пошли, а кнгиня Олга казала лазню соломою 
и хворостомь собволочи и запалити. Итакь всЬ 
з лазнею и з слугами изгор'Ьли. Зараз послала 
до деревлян, сознапмуючи со сєб'Ь, же уже 

'Ьдєгь до нихь за их кнзя в малжєнство, толко 
аби мєдов нєснтили", жєбьі вперед до них 

приїхавши, мужу своєму, кнзю Игору, тамь 

14 забитому // и похованому, поминки учинила. 
Дєрєвляне, меду много наситивши, внєхали 
противь Олз'Ь, заднє убравшися, и споткали. 
А гдн спитали 03лги, гдє би их посли пєршиї 
и другиі били, о/ппов'Ьдала, же зь скарбами 
моими назад'Ь помалу 'Ьдуть. Олга тєдьі, вь 
ихь столєчноє м'Ьсто Коростин вь'Ьхавши, гдЬ 

му ж є'Ь Игорь кнзь забить и поховай бнл, 
над мужємь плакала и могилу великую виси¬ 
пати казала. А потомь дєрєвлянь ихь же мє- 
до м частовала модно, а своимь не казала пити. 
А гдн дєрєвляне без памяти попилися, казала 
своимь богатирємь и рицєрож дєрєвлянь // 

14 зв. с'Ьчи и забивати. И забито ихь тогдьі пять 

тнсячен. И такь жалосную свадбу дєрєвля- 
номь зоставивши, вернулася до Києва року 
6454'. 

Потомь княгиня Олга, собравши вонско в 
Києве вєликоє, на другоє л'Ьто пошла над 

древляни воєвати зь сьіномь своимь Свтосла- 
вомь, аби и онь о/пда своєго Игора мьстился 
смєрти. А поразивши вонска дєрєвлянскиї, го¬ 
нила до замку ихь головного Коростина, гдє 
гдн множєство дєрєвлянь заперлося, Ц'ЬЛЬІН 
рокь ихь облєжєнємь морила. А видячи за- 
мокь твєрдьш и нєдобнтип, штуки такон за- 

15 жила, // послала до дєрєвлянь, мовячи: «Уже 
я поластилася над вами своєго мужа смєрти, 
не о/пступлю єднакь от вав, ажь мн'Ь хотя п 
малую дан дасте. Дайте тепер по три голуби 
и по три вороби зь кожлои избьі». Дєрєвляне 
з радовтью тую малую дань дали. А Олга тьш 
голубомь і воробємь казала кь хвостом попри- 
вязнвати кнотьі з с'Ьркою запаленні* и пусти¬ 
ти, и такь кожіхьш голуб і воробєп, пол'ЬгЬвши 
до своихь гн'Ьздь, запалили замок дєрєвлян¬ 
скиї и м'Ьсто. А Олга ударила под тон чав 
штурмомь и много за того запалу утєкаючихь 
деревлян побитсо, и инши погоріли, а иних 

15 зв. много в неволю//до Києва заведено. Такь 

Олга помьстилася своєго мужа смєрти, и 
иншихь вс'Ьхь замковь дєрєвлянскихь добьів- 
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ши, зь снномь своимь Свтославомь вернула¬ 
ся до Києва року от Сотворєния Св'Ьта 
6463 і ". 

Потомь княгиня Олга поїхала вєликимь 
коштом кораблями из Києва до Цригорода и, 

пришовши до цря костянтинополского Исоан- 
на Зємивки, дари ему богатьш дала. Которнн 



Спалення деревлянських послів. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Перемога війська княгині Ольги над деревлянами. 
Малюнок XIII (XV) ст. 

Хрещення Ольги у Царгоролі. 

Малюнок XIII (XV) ст. 
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єи великими достатком^ по-црску частовал, 
а лица єи красотою и славою єи звитязствь 
собиятьі, намовляль єи сєб'Ь за жєну, бо бьіл 
вдовець. Княгиня СОл га рекла: «Естємь // 
16 погаяка, приїхала туть вашєи в'Ьрьі хрвтияя- 
скои научитися. Окрєсти мене, єсли хочєшь 

за жєну м'Ьти». З радостию тоє учинил црь, 
призваль патриарху Костяятинополского 


єи дарьі вєликиї и коштовньш, вьіпровадиль 

чесно. А сона, взявши єще блгословгние от 
патриархи, согЬхала до Києва и пєрвая рус- 

кую землю свтьімь крєщєниємь просвєти- 
ла. Але сна своєго зь єго людомь до позна- 

нья правдивого Бга не могла привести. Ед- 
накь Киовь і Вєлики Новгород, і всю Рус- 
кую землю ему зуполную державу пору- 
чила. // 





Князь Святослав. Малюнок XVII ст. 


своєго, которьш єи научивши в'Ьрьі хрвтияя- 
скоц, ожрєстиль, и иньїх такте рускихь 
боярь многихь, которьш з нею пришли. И дал 
княгин'Ь СОлзЬ вь свєтож крєщєниї имя Елєна, 

а самь црь бьіл єи о/пцємь крєщєньїмь. И бл- 

гословиль єи патриархь, мовячи: «Блжєя- 
на тьі межи жєнами рускими. Буду т бо всЬ 

тебе блжити сновє рускиї со т рода в род». 

Гдьі тєдьі ожрєстилася княгиня ОЗлга, црь 
16 зв. воспомянул // єи об'Ьтницу, що обєцала за 
нєго поити. О/ппов'Ьдала Олга: «Тьі мн'Ь 

тєпєрь со/пцємь стался. Не годи/пся о/пцу бра¬ 
ти дочку за жєну». Рєкль црь: «Воистєнну 
мудрая женаї Перехитрила мене!» И давши 


Перемога війська Святослава над хозарами. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Похід Святослава на болгар. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Глава 5 

СО КНЯЖЕНИЇ СВТОСЛАВА ИГОРОВИЧА 
В КИЄВЕ 

Року 6470 й 24 ~Святославь Игоровичь- 24 , 
внукь Руриков, застал монархою, то єсть єди¬ 
новладдю, самодерже^ всєа Росиї. И бьіл ва- 
лєчньш, все рьїцєрствож к ~ к бавился л—л и лю¬ 
домь в поли мєшкал, до варєня 'Ьсти жадного не 
возил начимя, мясо вялоє з хл%бом сухимь в 
полю 'Ьль з своими рицарєми, намету, сукоя, 
постелі не м'Ьль. Вм'Ьсто намету опоячю м'Ьль, 
на зємл'Ь лєгал, сєдло под голову подложивши. 
Для того ж роскошньїх грєков потужне би- 
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вал и папство их посада л. Потол* воєвал ко- 
заров, которьи з моди єго вьібивалися, и под 
моць свою ихь подбиль, и дан на них вложил. 

І 7 зв. // Потомь, зобравши свои вєликиї водска, 
воєвал болгаровь, значних воєнниковь, и 
килкакрать ихь значне поразивши, взяль 
осмьдєсять замков болга/?скихь, своими ру¬ 
саками осадиль і вє/?нулся до Руси, гд'Ь знову 
пєчениговь побил и разгромил. Затьімь ма/пка 
Святославова, блжєннаА Олга, княгиня, вь 



ОПОДАГГв!| Н М*Л Т»1 ГГ 6<п6о 



Перемога Святослава над греками. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Напад печенігів на Святослава. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

свтомь крщєниї нарєчєнная Елєна, прєстави- 
ся и року 6477" и погрєбєна в Києве. Которои 
в Росиї память празнують 11 июля. 

МЬль Святослава трєх сновь, Ярополка, 
Олга и Владимера, которьімь по смєрти ма/пки 
своєд роздєлиль княжения рускиї: Ярополку 
18 даль Києвь, // СОлгу дал дєрєвлянь з зако- 
номь ихь, Коростєнємь и з Пєрєясловлємь, 
а Владимеру Вєликиі Новгород. Потож знову 

Свтославь, зобравши водска, воєвал болгаров 
и м'Ьсто ихь болга/?скоє за Дунаємь, Переяс- 

лов, взял. И пошол водною против црємьград- 
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цкимь 0 Василью и Костянтину року от Рож- 
дєства Хрвтва 972, и поплюндроваль, и по- 
пустошил ба/?зо землю Грєцкую, і вєликиї 
побрал корьісти, и, ублаганьї от цєсаров 
грєцких дарами, вє/?нулся знову до Руси з 
корьістми и з великими скарбами. На дороз'Ь 
отягченному скарбами заступили пєченигове 
в гЬсньїх мв/пцах, з которьіми любо см'Ьло под- 

кавших 71 бился Свтослав, але же // м'Ьстце ему 18 зв. 
гЬсноє до битвьі бьіло, поймавши тамь єго, 

кнзь лєчєн'Ьшжиі голову ему о/птяль року 

6479?, а из черепа головні Свтославовьі учини¬ 
ти соб'Ь казал чашу и золотомь оправити, и 
тоє написа ті на тод чашє: «Шукаючи чюжого, 
своє стратиль». И завше из тоєд чашки, вєсє- 
лячися, пивал, оказуючи свою славу, же 
такь великого и славного звитяжил монарху. 

Глава 6 

О СПОЛНОМЬ ЗАБИВАННЮ СНОВЬ КНЗЯ 
СВЯТОСЛАВА 

По смєрти Свтослава сньї єго три, которьіх 

Свтославь за живота своєго княжєниями // 
подєлил, не згодилися зь собою, бо за порадою 19 * 

єдного пана радного Свтославового Ярополкь, 

кнзь києвскид, старши снь Святославов, на¬ 
пхавши з водскомь на брата своєго Олега, 

кнзя дєрєвлянского, забиль єго року от Сотво- 
рєния Св'Ьта 6484 е и єго княжєние опановал. 

Що посльїшавши, Владимєрь з Великого Нов¬ 
города поб'Ьгль до вараговь, а Ярополкь, 
пришовши з водскомь до Великого Новагоро- 
да, опановал столицу брата своєго меншого 
Владимера и тамь своєго намісника соста- 
вивши, а самь єдиновладцєю самодєржцємь 
рускиж назвавшися, отЬхал до Києва. Влади¬ 
мєрь зав, взявши сєб'Ь на помочь варагов 771 , 
пришовши//на своє княшггво до Великого 19 зв. 
Новгорода, намісника Ярополкового з Нова- 
города вьігналь и своєго посадил, а самь, 
водсксо рускоє зобравши вєликоє и звараз- 
скимь злучивши, Пьскова добьіль и Рєхволда, 

князя пьсковского, з двома снами єгео за¬ 
биль, же за нєго Рохмидьі, сєстрьі своєд, не 
хогЬль дати, и силою гЬ сєб'Ь Владимєр взял 
за жену. А взявши єщє изо Пьскова водска, 
пришол до Києва на Яраполка, брата своєго, 
и пославши таєлшє до Києва своєго посланца 


й П 962 арк. 8. зв. ^""^дивньїмь л—л завшє з своимь ри- 
цєрствомь арк. 9 ^прєставиласА Н П 969 °црємь грєц- 
кимь арк. 9зв. "поткавшисА Р П 971 С П 976 арк . 10 т ва¬ 
раговь П виправлено з варагаи 
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до £луда, вірного сенатори, пана радного 

Ярополнового, о/пцємь єго зову/пчи, просиль, 
20 аби єму порадил, якь би могь // брата своєго 
Ярополка забити, обіцуючи єму за тоє вєли- 
киє дари и чести. Которьшї обі/пницами 

Блуд звєдєнн лакоме, зле своєму кнзю Яро- 
полку радив и єго зрадил, порадивши Яропол- 
ку, аби ишол до Владимера, яко нє могучи 



Князь Володимир Святославович. 
Малюнок XVII ст. 


противь єго вєликимь вояскомь стати, про¬ 
сити со покоя. И тань Ярополкь, послухавши 
Б луда, гдн з башти сво єя сво ги~ у ишол 
до Владимера, тамжє в башті забитиї зосталь. 

Глава 7 

СО КНЯЖЕНИЇ ВЛАДИМЕРА СВТОСЛАВИЧА, 
САМОДЕРЖЦА, И СО ЕГО Д'БЛАХЬ 
РЬІЦЕРСКИХЬ 

20 зв. Року 6488^ // 25 ~Владимєрь Свтославичь -25 , 

вну/с Игоров, а правнукь Руриковь, по двох 
братахь своихь родннхь, СОлг у і Ярополку, 
опановавши всі ихь княжєния, великий 

кнзємь и самодє/жцємь зостал всея Росиї и вь 
Києві учиниль свою столицу. За дши братиї 


побитнхь наставляльу Києві много балвохвал- 

ниць и балвановь, набожння кь бгомь своимь 
будучи. Особливе балвана наяпрєдніяшєго 
учиниль барзо високого, которого тулуб бьіль 
з дєрєва містєрнє різаниї, голову міль сє- 
рєбряную, уши золотнї, ноги жєлізннє, а в 
руках дєржаль камень//на кшталти Пєруна 21 
палаючого, рубинами и карбуякуломь осажє- 
ної и свєтячися. І того балвана Пєруномь 

назвавши, то єсть бгомь громовь и блиска¬ 
виць, особливе над ияшихь чтиль, яко бга. 
Которому на честь дубовьш огонь, которьш 
вічньшь звано, свєщєяники палили, сторожа 
того пилновала, а если би міль згаснути, того 
сторожа горломь карано. Збудовал межи Вол¬ 
гою и Окою рєками за Москвою місто Воло- 
димєр вєликоє на своє имя и тамь мєшкал * 

в Володимєри, столицьі кнзея московских. 
Стала от великого Владимира, кнзя, ажь 

до Івана Великого, кнзя Даниловича, // ко- 21 зв, 
торьш зь Владимира до Москви міста пєрє- 
нєсль столицу свою, и от єго Москва місто 

почало бити столицою великих кнзея рус- 
кихь. 

Потомь весь вікь воянами и ділами рьі- 

цєрскими бавился 4 Владимєрь, воєвал на кнзя 
поленого Мєчислава і взял под нимь Пере¬ 
мишль и ияшиї зал*ки под свою владу". Жон 
много іміль и подложниць, єдньїхь на Бе¬ 
рестові, а других в Вншгороді дєржаль. 
Забравши знову ш вєликиє вояска рускиї и 
переправившися за Дунаї, опановал^ землю 
Болгарскую, Сєрбьскую, Карва/пскую, Сєми- 
гродскую, ‘ 26 ~Виятицкую, Ятвізскую, Дубєл- 
скую ю — 26 // и тни край, гдє тєпєрь ВОЛОХИ, 22 
мултєнє и татарє бобрускиї живуть, и дая на 
всіх ихь сєбі вложил, которую пєрвія грєц- 

кимь црємь давали. Когда Владимєр тни 
зємли воєваль, 27 ~пєчєниги тімь часомь приш¬ 
ли я_ (з вояскомь и стали под Білагоро- 
домь -27 и, нє могучи замку добити, долго 
лежали, хотячи рув голодомь виморити [ви¬ 
мовити]-*. И тань, зморєнн голодом, рув во 
облєжєяю застаючи, хотіли здатися пєчєнє- 

гомь, а ж 28 -єдия старьія члвкь порадил- 28 , 
жєбн ь нє здавалися. И зобравши мєжду людми 
меду и муки, казал а колодєз внкопа/п, а мед 
розситивши и муку, вкинути. И призвавши 
пєчєниговь, і своих имь в заклад значних лю- 
дєя// давши, показали имь кисіл, уроблєньг- 22 зв. 
в калодізє, и дали имь ести. А прєз них и до 

ихь табору послали, мовячи, ижь намь бги із 
зємли дають сами таки кормь, николи нась 
голодомь не виморите, сами вперед зьгинєтє. 
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Пєчєниги, видячи, же ихь голодсш не ви¬ 
морять и достати штурмомь трудна), отсту- 
пили от Руси и псщіли додому. Вєрнул- 
СА* * тьімь часомь и Владимєрь з водньї до 
Києва. 

Потомь снову пєчєниги, з болшимь зобрав- 
шися водскомь, ишли до Києва. Владимєрь, 
усльїшавши о них, зь своимь водскомь пошол 
против ихь. И стали пєчєниги з єдно и сторони 

23 рєки Трубєжа, а Владимєр // зь другою сто¬ 
рони. Видячи пєчєниги готовость Владимєро- 
ву против ихь, послали к нєму, мовячи: «Нє 
тратмо людей, поставмо з обоих стороя бор - 
цовь дужих 2 . Если вашь русинь нашєго по- 
борєть, то ми вамь будємь служити, а єсли 
нашь вашєго поборєть, то ви намь будете 
служити». д ~И об'Ьца л~ д Владимєрь такь учи¬ 
нити, е ~алє фрасовался барзо -2 , не знаючи со 
такомь у себе борц'Ь, аби 6 нє доставив вьстьі- 
ду, послал шукати 3 мєжь своими борца. 
Коада" долго нє нашли, до [фрасовливогоЕ 
Владимера пришол му ж старьш, переясловєць 
з Пєрєясловля, м'Ьста старого, которое єсть 

23 зв. за Москвою, и рєкль: «Великий // княжє Вла- 

димеру! Есть у мене снь, которого ни/сто нє 
поможєть 5 *, мож гт той збороти пєчєнига, “ _ бо 
я гдьі _й раз єго ударил, соя, разгн'Ьвавшися, 
шкуру* воловую надвоє руками розорваль». 

Кнзь Владимєр, обрадовавшися", казал* того 

пєрєясловцового сна до себе привести, рєкль 
ему: «Можеш ли пєчєнига поборо/ш?». А о )н 
см'Ьло сотпов'Ьдаль: «Могу. Кажи" мшЬ, княже, 
привести сурового 0 вола». Когдьі" приведено 
великого сурового 0 вола и роздражнєяно жє- 
л'Ьзомь роспалєньїмь, воль срожачися кинулся 
всєю силою на пєрєясловца, против єго стоячо¬ 
го, а пєрєясловєць, боронячися от вола, 

24 порваль* 7 за бокь // и шкуру з мясомь із нєго 
вьірваль. ТогдьЕ' Владимєрь послаль єго про¬ 
тив пєчєнигов борна. Пєчєнигь вєликь, якь 
Голиадь 29 , боротися вьішовши, см'Ьялся з 
пєрєяславца, іжє мал бьіл возростомь пєрєяс¬ 
ловєць, назьівал єго жолвию т3 °. Еднак же, 
гдьі^ пєрєяславєць смЬло оказуючи, зьішолся 
з пєчєнигомь вєликимь, взяли боротися и би¬ 
тися кулаками. Пєрєясловєць, розогнувшися#, 
удариль лбомь своимь пєчєнига в товстое чрє- 
во, ажь пєчєнигь упаль. Кинувшися з зємли 
пєчєнигь, кинувся зь гн'Ьвомь на пєрєясловца 
и кулакомь ударил мощно*, а пєрєясловєць 
мальп, ц ~гдьі сот замаха ухилился -4 , пова- 
лился пєчєнигь на землю. Пєрєясловєць 

24 зв. [зась] 4 , // на нєго вьскочивши, почал бити 

пєчєнига и душити, взявши за горло, ажь 
єго на смерть удушил. ш_ Що обачивши“ ш , 
Врадимєрь^ кри/снуль зь своими на пєчени- 
гов, а пєчєниги, смєртью своєго борца зтри- 
вожаньї* 7 , почали угЬкати. Рускиї зав воиска 
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ихь женучи С'Ь/СЛИ, кололи, в Трубєжи топили 
и ишпих имали, и, корьісти много набравши, 
звитязцами зосталї прєз єдного малого пєрєяс¬ 
ловца. И на памя/пку того Владимєрь ту т же, 
над Трубєжю, гдє пєрєясловєць убиль пєчє¬ 
нига, заложил м'Ьсто Пєрєясловль, двєна/пцать 
миль от Києва. А того пєрєясловца, звитяжцу, 

и о/пца єго ударовавьши значне, великими при 
еЬб'Ь людми учиниль. // 


ГЬ'іІТ'А • «Хліи&»С/и*ят>галіол.гііІг4тАбїхпіка(Н.г~ 



Приїзд Володимира до Києва. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

Глава 8 25 

СО ПОСЛАХЬ З РОЗНЬІХЬ ЗЕМЛЬ, 
НАМОВЛЯЮЧИ* НА В'БРУ ВЛАДИМЕРА 

Гдьі такь Владимєрь, самодержець всєа 
Русиї, великими звитязтвами по всємь св'Ьте 
розславился, а в погаяств'Ь без закону жиль, 

розмаитьіи цри и кнзи рознихь земель в'Ьрьі 
махомєтияскоц, папгжскои , нємєцкоц, єрє- 
тицкоц и жидовскои присилала пословь до 
Владимера, намовляючи єго на свою в'Ьру и 


у ~ у своей Ф П 980 арк. 10 зв. х ~~ х и Ц П на полі 
російський переклад пробавился арк. 11 *владзу 
П на полі переклад власть Ш П на полі переклад вновь 
Щ П на полі переклад завлад %л ^Дулєбскую Я ~ Я П 
дужки в тексті Ь П на полі переклад чтобьі а П на полі 
переклад повєл'Ь °П на полі переклад здЬланьї в П на 
полі переклад обратися г П на полі переклад силньїл: 
арк. 11 зв. д ~~ д при (об'Ьца л П виправлено з приоб'Ьцал 
е ~ е П на полі переклад і усулш'Ьвался з'Ьло Є П на полі 
переклад чтобьі °*зосталь 3 П на полі переклад іскати 
“а гдьі І без дужок П дужки в тексті, на полі переклад 
усулш'Ьлаго 1 подужуєгь и ~~ и Т1 на полі переклад когда я 

*скуру П на полі переклад кожу л оурадовавшисА и П на 
полі переклад пов'Ьлє Н П на полі переклад вєля арк . 12 
°срогого п а гдьі Р П на полі переклад улгвати л °тєдьі 
т П на полі переклад черепахою У П на полі переклад 
единоаодьі ^розогнавшисА *моцно Ц ~ Ц П на полі пере - 
клад тогда от удара уклонися ч за с П дужки в тексті 
Ш — Ш П на полі переклад что увидЬвши “^Владимир Ю П 
на полі переклад смущєнь 


5 1-409 
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показуючи єму кождьш з нихь законьї свои. 
Нє принял ихь вірьі жадно и: мохамєтаяскую 
обєрзиль* сєбі, яко мєрскую и нечистую, па- 

25 зв. пєзскую и црєя латияскихь, // нємєцкихь 
кнзєя нє приняль вірьі, ь- жє нє барзо -6 на- 

божниї ихь црємониї и костєльї внутрь нє 
оздоблєньїї, бо с он самь балвохвалницьі свои 
создобляль и барзо бьіл к нимь набожньш, 



Служба у Софійському соборі у Царгороді. 
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жидовскоя также нє приняль, ібо єму закоя 
Моясєсовь о собрізаниї и о иньїх здався бьіти 
тяжокь. И о/л пусти ль всіхь такь послом, о/л- 
казавши. А самь, намьіслившися, послал своих 
послом в розньїє папства 0 , абьі вивідалися 
всіхь вірь закона и цєрємониї. Которьії повльї 
Владимєровьі, іздивши по всіхь паяствах 6 и 
розньїхь вірь и порядку присмотрившися, 

приіхали до Цригорода. О чомь довідавши- 

26 ся, // црь* блгочєстивьш на то т чась цри- 
градцкиї 31- Костяятинь и Василиї -31 з радо- 
стью оньїх послом приняли г- и, казавши -5 
патриарсі і д соборож якь наизначнія слу¬ 
жити, привели кь цркви послов, и указали 
имь все своє набожєяство, и о вірє сказавши, 
гоннє е ударивши 6 , о/лпустили до Киіва. З ни¬ 
ми жь послали от себе учоного барзо* 6 грека 
Кирилла Философа, которьш, гдьі 3 до Влади- 
мєра приіхаль з послами, посли пєрви" сказа¬ 
ли Владимєру, їжє* нігде межи всіми вірами 
нє нашли над віру грєцкую приємьніяшую 
и ліпшую в законі, в набожєястві и цєрємо- 

нияхь, і_ і в оздобі _г црквєя. Прижали и тое, 
ижь єгдьі при о/лправоваяю служби Бжєи // 

26 зв. в Цриграді в церкви грєцкоя стояли, розумі¬ 
ли, же то в небі, а нє на зємли стояли. Затьш 

Кирил Философь, от своих. црєя грєцкихь 


привитавши" Владимєра, даль єму от них 
подаро/с, запону золотую, на котороя страш- 

ньш остатни суд Бжиї бьіль мистєрнє вьігафто- 
вань*. Присмотруючися пилно л Владимєр тому 
образу, іспьітав^ Философа, що" то за судя 
и кто су т °~по правици и по лєвицьі -0 стоячи. 
Философь, івпьітаякУ 1 Владимєрову досить 
чинячи* 7 , все єму порядне от Сотворєяя Світа 
до потопа, а от потопа до Аврама, до Моясея 

и ажь до воплощєния Хрвтова, і все о Хрвто- 
вомь пожитиї во плоти, со распятиї за нав, 
со воскрзсєниї, со вознєсєниї // на небо и о вто- 27 
ром страшномь на суд пришєствии, и о воскрє- 
сєниі людєя из мєртвьіхь сказал. На которож 
суді тьіи стануть, воскреснувши, с- по пра¬ 
вици -6 судиї, котриї вірують вь Гсда Исуса 
Хрвта и добрьії діла ділають, и поядуть 
до црвтва небесного жити вовіки. А нєвірньш, 
погане и єретики з жидами, и злоє ділаючи 
стануть на лєвицьі -т и поядуть з дияволами 
во огнь вічньш мучитися вовіки. Владимєр 
то все вьіслушавши, пил но** вьздохнуль и 

рєкль: «Блгословєниї тьш, которьш стануть 
с- по правицьі -6 , але бєда тьш, которьш т- на 
лєвицьі -т стануть». О/лповідаль Философ: 

«И тьі, єсли віру нашу приимєшь // и окрєсти- 27 зв. 
шся, 6- на правицьі -6 станєшь і вічноє 
црвтво по смєрти одержить. А гсли нє окрєс- 
тився, т- на лєвицьг™ твоє будєть місто#, 
из твоими всіми во муку вічную поядєшь». 
Вдячне* тую всю науку Философову Влади¬ 
мєр принявши, з великими дарами Философа 
о/лпустиль, жєлаючи крєщєния, і всімь 
своимь старшин совітникомь тую о/лповидаль 
науку, але нє міль помочника, кто бьі тогда^ 
єму до того доброго могль 4 , для того Влади¬ 
мєр пєрєстал со томь мьіслити. 

Глава 9 28 

СО ВЗЯТЬЮ КОРСУНЯ ОТ ВЛАДИМЕРА 
И О КРЕЩЕНИЇ ЕгО // 

По часі зобравши вояско рускоє вєликое, 
Владимєрь вьіправился до Таврики албо ш 
Перекопу и взял славноє под греками місто 
Кафу. О/лколь пошовши, соблєгль Корсунь 32 

над Чорньїмь морємь, місто грєцких црєя 
любимоє и богатоє. А гдьі, держачи рокь ш вь 
соблєжєяю, міста не могь добьіти, грозил 
далшимь облєжєяємь морити, єсли бьі нє зда¬ 
лися, грєкомь. Еднакь 70 любо и докучило 
соблєжєяє, нє здавалися Владимєру, але по¬ 
тужне боронилися. Ажь здрадою корсуяскиї 
протопопь Анастасиї, написавши до Влади- 
мера на карті, ижь нє можєть міста и замку 
иначєя добьіти, хиба воду о/лимє/л, рурьі под- 

зємньїмь" кь вьсходу слнца, которьіми вода // 
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28 зв. солодкая идєгь в м'Ьсто, перекопавши, ^-тое 
написане -6 до стрельї причепивши, вьістрєлил 
з м'Ьста до намету Володимерового. Которое 
Владимєр прочитавши, перекопав рурьі, о т- 
нял воду и такь корсяняне, бєзводємь стисне¬ 
нні, мусили 0 Владимеру со всЬмь скарбомь 

црскимь здатися. А Владимерь, взявши Кор- 
сун, всю Таврику латво зь страхом всєп 
Грєциї в моць свою взяль и з Корсуня послал 
до црєи грєцкихь, абьі ему сестру свою Аяну 



Похід Володимира на Корсунь. 
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за жену дали, об'Ьцуючи 6 тоєжь Цриграду 
учинити, што и Корсуню, если не о/пдадуть 

за него сестрьі своя. Отказали црве: «Намь, 
хрвтияномь, не годи/пся о/пдавати сестрьі за 
29 тебе, поганина, а если от балванов // до 
Хрвта пристанешь и сокрєстишся, то отда- 
димь». Владимерь, припомянувши сєб'Ь науку 
Философа и послов своих о грєцкон в'Ьрє 

пов'Ьсть, послаль до црєн, мовячи: «Я зро- 
зумЬлгм з пословь своихь, до вась от мене 
послаяньїл;, со дов'Ьдался в'Ьрьі, ижь ваша в'Ьра 
правдивая, прето пришлете до мене єпископа 
своєгсо, іжєбьі* мене сокрєстил». З радостию 

тєдн црве послали сестру свою з дворомь и 
єпископа зь свещєнниками до Владимєра, ко- 
торьії свого до Корсуня приїхали. Владимєр 
заразь осл'Ьпь зь смотрєния Бжиєго г- и по- 
чал -г вонтпити со крєщєниї, разум'Ьючи, ижь 

то боги єго скарали, ажь црвна Анна до єго 
29 зв. наказала, мовячи: // «Если не окрєстишся, 
не збудєшь слєпоть». И так Владимерь, в 
ммсли маючи тоє: «Если збуду слєпотм прєз 
крєщениє, тєдм грєцкая правдивая в'Ьра». 
Зараз окрєстился року а от Сотворєня Св'Ьта 
6496, а со т Рождєства Хрвтва 990. Кагдм 
крєстился, чюдовнє в ВОД'Ь зь очєп єго и 
ув'Ьриль статечне вь Хрвта, и хвалиль Бга 


Кройніка о Русі 

єдиного. И дано єму имя вь свтомь крєщєниї 
Василиї. И иншихь многиї при нємь рускиє 
боярє крєстилися, чюдол* * оньш укрившися. 

Тамь же і вь стан малжєнскиї, зь Анною, 
царєвною царигородцкого 6 , звєчаньп, вьсту- 

пил ж ~і вєрнуль~ ж црємь грєцкюи Корсунь, 

Кафу і всю Таврику, в Корсуни црковь Свтго 
Василия збудовал 3 , и ~ и при'Ьхал до Києва. // 



Хрещення Володимира. 
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Глава 10 ЗО 

О ЗНИЩЕНЬЮ БОЖНИЦЬ В КИЕВЕ СОт 
ВЛАДИМЕРА, СО КРЯЩЕНИЇ РУСКОМЬ, 

СО ПОСТАНОВЛЕНИЙ) ЦРКВЕЇ, 

СО ПОБОЖНОСТИ И О ВОИНАХЬ 

В Києв'Ь Владимерь казаль* балваньї лама¬ 
ти и бити и божницьі розкидати. А н'Ькоторьії 
глупьи балвохвалцьі плакали своих боговь 


арк. 12 зв . я омєрзиль 6 Ь П на полі переклад нє 
3"Ьло а П виправлено на царства б П виправлено на 
царства* арк. 13 *цри г ~ г П на полі переклад і 
повєл'Ьша д відсутнє е гойнє е оударовавши Ж П на 
полі переклад з'Ьло 3 П на полі переклад єгда “перше 

*жє 1 ~ 1 П на полі переклад і во у крашеній и П на полі 
переклад учєствовавши К П на полі переклад ізображєя 
Л П на полі переклад прил'Ьжно арк. 13 зв. ^спьіталь Н П 
виправлено на что °~£П на полі переклад одєсную і 
ошуюю “пьітаню Р П на полі переклад сказуючи С ~ С П на 
полі переклад одєсную т ~ т П на полі переклад ошуюю 
У П на полі переклад прил'Ьжно ^м'Ьстцє Х П на полі пе¬ 
реклад внявь арк. 14 ^тогдьі ч помогль Ш П на полі пе¬ 
реклад ї щ П на полі переклад тод ю відсутнє я подзємньіи 
6—6 и тоє писаяє а П на полі переклад мьіслили б П на полі 
переклад об'Ьщая арк. 14 зв. в жєбьі г ~ г П вписано над 
рядком д П на полі переклад л'Ьта арк. 14 зв .— 15 е ~ е якь 
луска зпала, и прозр'Ьль и видати ясно почала є цари- 
гр а де кою Ж ~ Ж П на полі переклад и паки отдал 3 П на 
полі переклад сотворил “~“на памАт своєго крєщєнїА, 
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зншцєяя. Повість т гж єсть старьіх тая, же 
гдьі ємного балвана воло/сли з горьі утопити 
в Нєярь и били по череву, б'Ьсь в нєм кричал, 
лямєятуючи. Сдттол тую з горьі дорогу ния/шіє 
монастьіря Михаяловского назвали здавнаЧор- 
тово Бєрємищє, то єсть тяя/скость чорту, бо 
слово славєяскоє «брємя» значит «тяя/скость». 
И гдьі того балвана утопили, пльїнул вниз, 
ЗОзв. а нєв'Ьрньїя, // идучи бєрєгомь, плакали 

и звали, мовячи: «Вьідьібая, наїїгь Гвдрю Бжє, 
вьідьібая», то єсть вьіпльїви. А тоя балвань 
вьідьібал албо вьіпльїль бьіл ажь тамь на бе¬ 
реги, гдє тепер монастьірь Вьідубєцкия, и 
названо тоє м'Ьстьцє тьш урочищємь от вьі- 
дьібаяя Вьідабичи* албо Вьідубичи. Але и 
тамь, гдьі нєв'Ьрньїя взяти хотіли того болва¬ 
на, в'Ьрньш, пробивши и камея привязавши, 
утопили. И для того, повидають, пєрвьи при 
Владимєрє митрополить Миха/ль, посадивши 
чєрнцовь на гор'Ь недалеко от того Бєрємища 

Чортова, на своє имя црквь Свтго Михайла 
збудовал, ижь якь з неба свтьіи Михаиль чорта 
Зі зкинуль, такь тут соя же помогль // з горьі чор¬ 
та в болвані збивати. А в Видубичахь црквь 
Чуда свтго Михаяла збудовано та/сжє при Вла- 

димерє для того, ижь якь в Хонєх свтьш Ми¬ 
хаиль чудо учиниль, р'Ьки нєв'Ьрньїх погру- 
зивши", такь туть вьідибалого албо вьіпльінє- 
ного в болвані чорта помогль в водах потопи¬ 
ти. А свтьш Владимєр своих сновь двєнатцать 
казал покрєстити. Имєна ихь: Вьішєслав, Изя- 

слав, Свтополкь, Ярославь, Всеволод, Свто- 
слав, Мьстислав, Борив, ПгЬбь, Станислав, 
Посвиздь, Судислав. І всЬмь людємь на По- 
чаяню р'Ьку казал заятися, 33 тдЬ тепер црквь 

Свтьіх мучєникь Бориса и Гл'Ьба” 33 , и крєсти- 
ти. Пєруна балвана, кь хвосту кояскому при- 
вязавши, казал у Днєпрь волочи и утопити, 

Зі зв. а там црквь // Свтго Спаса камєяную поста- 
вил. Наяпєрв'Ьи вь своє имя казал црквь 

Свтго Василия поставити в Києве на гор'Ь, 
и по веЬхь м'Ьстахь руских своихь розослаль 
єпископов и свєщєяниковь, аби людєя крєсти- 

ли і в'Ьрьі научали, и цркви ставили в Києве. 

Тєжь монастири и цркви ставити росказал, 
до чого єго Михаиль, митрополить, приво- 
дил и помагал, єпископов и свящєяниковь 
становячи и игумєнов монастиромь подаючи, 

и помножєяю хвали Бжея пилно стараючися. 
И такь от окрєщения прєз Владимера Руси 
всЬ народи рускиї на всходє, на полуночи, 


на полуднє под послушєяством патриархи 

цригородцкого, от которого крєщениє приня- 
ли, // статечне до сєго часу тривають. Такь 32 
Владимєрь, самодержець всея Росиї, доско- 
нальїмь хрєстияниномь заставши і всЬхь 

крєстившихься собачивши, 34_ хвалиль Бга і 
хвалу єго розширяль во всємь своємь паяст- 
В'Ь -34 . 

Забравши тєжь вєликоє вояско, воєвал на 

кнзя полского Мєчислава и много єго замковь 
под свою владзу подбил и нєпоєднокроть тоє 
полскоя зємли чинил. Потомь пєчениги вє- 
ликимь вояскомь вишли в землю Рускую и 
облєгли Василєвь, м'Ьсто пять миль от Києва, 
против пєчєниговь. Гдьі Владимєр з малою 
дружиною вьішол, розгромлень от пєчєнигов, 
ледве самь под мость скрился и тамь от нихь 

вьісєдЬлся, собєцуючи црквь Свтго Спаса там 
же, //в Василеві м'ЬсгЬ, поставити, бо тоє32зв. 
єго поражєяє на празникь Спасово Преобра¬ 
ження стало. И якь собєцаль, такь учинил, 

поставити казал црквь у Василеві Преобра¬ 
ження Спасова. Гдьі пєчениги, набравши, 
вернулися вь свою землю, постановил тєжь 

Владимєрь 35 ~црквь великую камєяную Прє- 

свтоя Бдцьі в Києве -35 і вшєлякую єи озьдобу 
достатнюю даль. Анастасию, корсуяскому 

протопопі, црквь тую поручиль и надал то/ 

цркви десятину от всєго своєго добнтку, и 
сот своихь м'Ьсть; набудовал много шпиталев 
для убогихь и надал шпиталем великие 
достатки и приходячимь всЬмь убогимь // 
вь єво* княжоя л дворь казал, не бронячи, зз 
живность вшєлякую давати, и здворасвсєго 
особливе хоримь, не могучимь ходити, посьі- 
лал. Барзо бьіль к духовньїмь и кь убогимь 
млотивь. 

При сємь княз'Ь Владимєрє пришол до 

Києва свтьіі Аятониї Пєчєрскиї зь Свтоя гори 
и, походивши по монастьірєх києвскихь и не 
схогЬвьши в них жити, почаль в печери, от 
вараговь вьїкопаноя, л '”над [Дінєпромь - ^ 
жити. 

Глава 11 33 зв . 

О РАЗД'БЛЕНИЮ РУСКИХ КНЯЖЕНИЇ 
СОТ ВЛАДИМЕРА СНОМЬ 
И СО СМЕРТИ егО // 

Гдьі уже зьстар'Ьлся Владимєр, постєрєгаю- 

чи, абьі сновє єго за паяство по смєрти єго нє 
вадилися, Вьішєславу дал Вєликиї Новгород, 

Изославу — Полоцкь, Свтополку — Туровь, 
Ярославу — Ростовь. А гдьі рьіхло Вьішєслав 
умєрль, Ярославу ж дал Вєликиї Новгород, 
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а Борису — Ростовь, Глєбу — Муромь, Св- 
тославу — Дєрєвляньї, Всеволод// — Влади- 
мерь, Мьстиславу — Тмуторокан, Станисла- 
ву — Смоленєскь, Судиславу — Пьсков, По- 
свизду — Волинь. Потомь ХОДИЛ З ВОПСКОМЬ 
Володимє /7 на Харватьі и повоєваль ихь з 
Новьгорода, которое княжєние пал Яросла¬ 
ву 36 . Давано Владимеру дани на коадьш 
34 рокь по дві тьісячи гривен. Потомь // Яро- 

славь не хотіл отцу своєму тоєи дани дати. 
Розгнівавшися Владимерь на Ярослава, почаль 
вопско збирати, а Ярослав затягнуль сєбі 

на помочь противь сотца пєчєнигов. И дано 
знати Владимеру, ижь пєчєниги в землю єго 
Рускую йдуть пустошити. Владимерь самь, 

захорівши барзо, послам сна своєго Бориса, 
котороп" при нємь жиль, з вонскомь против 
пєчениговь. И самь рьіхло Владимє /7 животь 

своп побжньш скончаль року от Сотворєния 
Світа 6525° 37 , умєрль вь своємь замку на 
Бєрєстовомь и поховай от своих з плачємь 

всєго люду в цркви Прєсвятон Бдцьі Дєсятил- 
ноп", которую самь поставил, вь гробі мар- 

муровож, и за свтго почитань. // 


Кройніка о Русі 


до Гліба, до Мурол*ля ш , мовячи^: «Отць 
нашь Владимерь ю ~ба/730 хорьш~ ю , потре¬ 
буєте тебе. 1здь ь до Києва Ь ~якь наїрьіх- 
лін!» -і \ // Гліб, увіривши тьімь" словамь, 35 зв. 
зараз 6 поіхал до Києва. в ~А гдьі на Смядині -6 
недалеко с от Смолєнска ста л опочивати, тамь 

же молячогося посланники Свтополковьі заби“ 
ли г , а єго власньш а куха /7 пана* своєго Гліба 
ножєлі зарізал 6 . И покинувши тамь же тіло 
мученика Гліба, двєма колодами завалили, але 

Гсдь Бгь 0_ смолєнщанож чюдовне -6 откриль 

ЄГО ТІЛО, бо мимо ХОДЯЧИМЬ ЛЮДЄМЬ СВІТЛОСТЬ 

великая являлася и ангели тамь спєвали. 

И такь взявши тіло свтго Гліба, чесно похо¬ 
вали^. Црковь убиєние 3-3 празнуєть посполу" 
зь свтьімь Борисомь. А Свтополкь, побивши 

братню, сіль на столицьі отцєвскоп безпечне 
в Києві и княжєния братиї // побитьи: Ростов- 36 
ское и Мурожскоє сопановальГ В той чась 

СВТЬШ Антониї ПЄЧЄ/7СКИЇ, СОМЄ/73ИвШИ сєбі 
братоубивство Свтополково, знову ПОШОЛ ИС 
Києва до Свтон гори. Тогдьі ж зараз пришла 


34 зв. Глава 12 

СО ОБНЯТЬЮ СОТ СВТОПОЛКА КИЕВА, 

О ЗАБИТИ) От НЕГО БОРИСА И ГЛІБА 
И О ВЬІГНАЯЮ ЕГО ПРЕЗЬ ЯРОСЛАВА 

Свтополкь, увідавши со смєрти оо/пца своєго 
Владимєра, прибігь до Києва и сіль на сто- 
лицьі єго в Києве. Умьіслил позабивати братью 
свокУ з лаколютва, самодєржцємь рускихь 
пастві/ хотячи зостати. Борись, за пєченигами 
уганяючися, сталь на Алті рєці под Пєрєяс- 

ловлємь, а Свтополкь вьшієгородцєвь 38 ~Пут- 
шу, Тєлца, Еловича и Ласка -38 намовил, 
абьі убили брата єго Бориса. И т они, послу-// 

35 хавши, побігли з людми и з слугами Свтопол- 
ковьіми и, заставши молячогося^ Бориса з 
плачємь по утрени вь неділю прєд собразомь 

Хрстовьімь, там же єго в руцьі Бжиї онгдаю- 
чагося, копиями проболи і, взявши тіло^ - ^ 
мученика Бориса, отвєзли до Вьш/города х ~и 

поховали - * в цркви Свтого Василия. 
39- Црковь свтая убиєние свтго Бориса праз- 
нуєть мвца июля 24-г дня -39 . Возрадовавшися 

безбожньш" Свтополкь ‘'“зь убиєния -4 брата 
своєго Бориса, захотіл и брата другого Гліба 
убити и послаль с хитростию слугь своихь 


и пожєгнавши црєй своихь швагров, з радостю взял 
з собою митрополита Михайла и протопопу АнастасїА, 

и свщєниковь, чєрнцовь, спЬваковь и рємєсников мнсо- 
го, такжє и мощи стго КлимєнтїА и з тими П на полі 
переклад повєл'Ь арк. 15 зв 1 Вьідьібичи и П виправлено 
з погрузишшхь арк. 16 зв. к єгсі) л кнАжїй м ~ м нзд Днє- 
промь арк. 17 "котрій °П 1017 "ДесАтиннои Р П вписано 
над рядком іншим чорнилом арк. 17 зв. С панствь т від- 
сутнє У П взято в квадратні дужки і закреслено, над 
ним вписано російський переклад молящаго ^~^ст 
Х ~ Х П закреслено, над ними вписано російський переклад 
и погребли ч нєзбожньій П закреслено, над ним вписано 
російський переклад безбожньї ч ~ ч П закреслено, над 
ними вписано російський переклад о убиенй т ГІ після 
слова на полі вписано города Щ П закреслено, над ним 
вписано російський переклад сказати ему Ю ~ Ю П закрес¬ 
лено, на полі російський переклад оч гн бо лея Я П ви¬ 
правлено на ї требуєть Ь П закреслено а П взято в квад¬ 
ратні дужки, над ним вписано російський переклад 
тємь 6 П взято в квадратні дужки, над ним вписано 
російський переклад скоро в ~ в П взято в квадратні дуж¬ 
ки і закреслено г П взято в квадратні дужки, над ним 
російський переклад убили д П взято в квадратні дужки 
е П взято в квадратні дужки, на полі російський пере¬ 
клад господи на арк. 18 є дор'Ьзаль П виправлено з дорЬ- 
за л Ж П закреслено, над ним російський переклад по- 
греблїй 3 ~ 3 єго) П після слова над рядком пізніше вписа¬ 
но єго и П взято в квадратні дужки, на полі російський 
переклад вмЬсгЬ 1 П взято в квадратні дужки , над ним 
російський переклад завоєваль 
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Хроніка з літописців стародавніх 


в'Ьдомость з Києва от Прєдьіславьі, сєстрьі, 
кь Ярославу до Новгорода о смєрти отца и о 
побитию братиї со/п Свтополка. Зафросованьш 
Ярославь затягнув вараговь и з своими вояс- 
ками пошол воиною кь Києву на братоубиицу 
Свтополка. А Свтополкь, услишавши тоє, 
затягнул" на помо** пєчєниговь и, свои вояска 



Борис і Гліб. 

З книги «Тератургема» 1638 р. 

зобравши, пошол з Києва против Ярослава, 
к ~и зьішлися _/с Л ~над [Д]нєпрол* -л под Люб- 

чємь. Там жє гєтмая Свтополков, ж- Вовчиї 
Хвость назвая -л \ ї н насм'Ьвался 0- зь Яросла¬ 
ва и з єго -0 вояска", а Свтополкь // всю ночь 
пил р . Блуд, гєтмая Ярославов, переправив¬ 
шися через Днєпрь з вояскомь, удариль на 

Свтополка и приперли єго вояско кь озєраж, 

межи 0 которьіми стояли" 1 в замороз. А Свто¬ 
полкь ^“почал утєкати - за нимь и пєчєниги, 

і вояско єго кинулося на созєра. Ф~А и ж~Ф 

тонокь бьіл ледь, єщє* много ихь потону¬ 

ло, иних побито, другиї поутєкали**. Самь 

Свтополкь утєкль 4 * до Ляхов. Ярослав сопа- 

новал ш Києвь и с'Ьль на столице отцєв- 

ско я. 


Глава 13 

СЗ ТОМЬ, якь БОЛЕСЛАВЬ* 

КНЗЬ ПОЛСКИЇ, ВЬІГНАЛ З КИЕВА 
ЯРОСЛАВА И ПОСАДИВ СВТОПОЛКА, 

^“"И ЯКЬ“"^ ЗНОВУ ЯРОСЛАВ звитяжил 10 
СВТОПОЛКА // 

Свтополкь Болєслава, кнзя лядского, 37 
упросил сєб'Ь на помочь противь Ярослава. Бо- 
лєславь я- з охотою -я з вояскомь вєликимь 

на Рус пошоль зь Свтополкомь, м'Ьстєчка 
и села рускиї пустошачи 6 . Усльїшавши тое, 
Ярослав зобрал а вояско, затягнувши 6 на по¬ 
мочь пєчєниговь и вораговь, 0— и сподкаль -0 
Болєслава на Вольїню над Бугомь 2 , где Блуд д , 

// гєтмая Ерославов, 6— гдн почал з короля 
полского -6 насм'Ьватися, корол, не тєрпячи 
соромоти 6 , кинулся з вояскомь знагла на Яро¬ 
слава и збиль єго вояско, а Ярослав побігь 
з мальш почтомь^ ажь 3 до Новагорода. Болє- 

славь зь Свтополкомь вь'Ьхал в Києвь, 3— бо 
ему мусили для голоду соблєжєниї здатися -3 , 

и посадил Свтополка // на єго столици, а сєб'Ь 37 зв. 
скарби всЬ Володимєровн побраль н и на зиму 
остал в Києве, и вояска по містах и сєлахь 
положиль. А и новгородцн додавали см'Ьлости 
Ярославу, аби ишол битися з Болєславомь, 
скарби свои и самих себе отдажаючи* ему 
на помочь. И собраль Ерославь вєликое вояско 
знову против Болєслава. А г тьш часо м 9 
й ~гди докучили - " жолн'Ьрє* Болєславовн 
людєлі рускимь л— на лєжи -л , почали* ля- 
ховь " - на лєжах таємне - " пєрв'Ьи, а потож 
0- и явне забивати за позволєниємь, повида¬ 
ють -0 , Свтополка. Болєслав того дов'Бдавши- 
ся, созваль " — з лєжь - " своихь жолн'Ьров 
всЬхь и, побравши скарби з Києва, и боярь 

многих, и дв'Ь сестри Свтополковн, дочки Во- 
лодимєрови, взявши, пошол до Полщи, // а 38 

Свтополкь по єго о/пход'Ь почал в Києв'Ь кня¬ 
жити. 

Ярославь з воясками своими пошол против 
Свтополка кь Києву р ~и звитяживь -0 Свтопол¬ 
ка. И * 1 поб'Ьгь Свтополкь до пєчєнигов, н 1 взял 
ихь сєб'Ь на помочь. З многимь вояскомь по¬ 
шол противь Ярослава и сталь на АлгЬ рєц'Ь 0 . 

А Ярославь з своимь великий вояскомь вьі- 
шол против ихь и стал на АлгЬ рєц'Ь 0 на то м 

м'Ьстє, гдє Свтополкь убил свтого Бориса. 
т ~И поднєони руки - " 1 и очи на небо, рєкль^: 

«Кров брата моєго к тєб'Ь вопиєть, Гади Бжє! 
Отмьсти братоубояцн сєму кров праведного! 

А ти, брате моя, нєвияно убиєяння, помолися 
со мн'Ь!». Тоє рєяши, ^-сточили вояну - ^ и 
билися крапко до вєчєра, и кь вєч гру Ярославь 
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38 зв. звитяжил* Свтополка и братоубиїцу.// И по- 

б'Ьгь Свтополкь до Берестя. Напал на нєго 
б'Ьсь 4 , никому его уже гонящу кричаль б'Ьгучи: 
«“—Утєкадмо, женуть—* нас!». И проб'Ьгь 
Полскую землю, ш_ и заб'Ьгши межи Чехи и 

Ляхи -Ш , гн'Ьвомь Бжиимь гонимь, докоячаль 
тамь ^-нєзбожного своєго живота. И єсть 
тамь пропасть—и до сего часу, ю "гдЬ соя 
запался~ ю . 

Глава 14 

СО КНЯЖЕНИЇ ЯРОСЛАВА, 

СО ВОИНАХЬ ЕГО И О УКРАШЕНИЇ 
ЦРКВАМИ КОШТОЯНЬІМИ И ЗАМКОМ КИЕВА 

СОт НЕГО, И О СМЕРТИ ЕГО 

Ярославь, звитяживши* Свтополка, сЬль 

на Києв'Ь княжити 6 и родился ему снь Вла- 
39 димєр // року 6528 а . Послав Ярослав до Смо- 

лєяска по мощи свтго б ~ 6 Гл*Ьба, и гдьі ему при¬ 
везено, положил в Вьішгород'Ь чєстно* подлє 

1 П взято в квадратні дужки і закреслено, над ним 
російський переклад призвавь и П взято в квадратні 
дужки і закреслено, над ним російський переклад 
призвал К ~ К Г1 взято в квадратні дужки і закрес¬ 
лено, над ними російський переклад и сошлися 
л ~~ л н ад Днєпромь М ~ М П взято в квадратні дужки 
і закреслено, над ними вписано Овечьил* X вестом 
назва/* Н П вписано пізніше іншим чорнилом °~°П взято 
в квадратні дужки і закреслено, над ними вписано 
Ярославу і єго п П виправлено на вомску °Г1 взято в 
квадратні дужки і закреслено, над ним вписано дєлаль 
С П взято в квадратні дужки і закреслено, на полі вписа¬ 
но російський переклад м"Ьжду арк. 18 зв. т стоАло У ~ У П 
взято в квадратні дужки і закреслено, над ними вписано 
російський переклад началь убєгать Ф~Ф[1 взято в квад¬ 
ратні дужки і закреслено, над ними вписано на кото- 
рьі* х відсутнє Ч П взято в квадратні дужки і закреслено, 
на полі вписано російський переклад ушли Ч П взято 
в квадратні дужки і закреслено, над ним вписано росій¬ 
ський переклад ушєль Ш П взято в квадратні дужки і 
закреслено, на полі вписано російський переклад і за- 
воєвал Щ — Щ П взято в квадратні дужки, над ними ро¬ 
сійський переклад и какь ю П взято в квадратні дужки, 
над ним вписано російський переклад завоєваль Я ~ Я П 
взято в квадратні дужки і закреслено, над ними вписано 
російський переклад с охотою Ь П взято в квадратні дуж¬ 
ки і закреслено, над ним вписано російський переклад 
опустош ил а П взято в квадратні дужки і закреслено, над 
ним вписано російський переклад собрал б П взято в 
квадратні дужки і закреслено, над ним вписано російсь¬ 
кий переклад призваль в ~ в П взято в квадратні дужки, 
над ними вписано переклад ї стрєтиль г П після слова над 
рядком іншим почерком вписано рєкою д П закреслено 
е ~ е П взято в квадратні дужки і закреслено, над ними 
переклад начал королю поленому е П закреслено, над 
ним вписано російський переклад посмєяния Ж П взято 
в квадратні дужки і закреслено, над ним вписано росій¬ 
ський переклад числом воиска 3 П взято в квадратні 
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евтого Бориса, брата, в цркви. Потоми против 
Ярослава повсталі ^“сноведь его~ д Брєти- 

славь, снь е Изяслава, князя полоцкого, і 
взяль Новгородь, але д Ярославь, поспєшив- 
шися з водскомь з Києва, отняль у єго Нов¬ 
город, а Бративславль утєкль 6 . При еємь 

кнз'Ь Ярославі пришол евтьш Фєодосиї кь 

евтому Аятонию в печеру. В тод чась кнзь 
тмуторокаяскид Мьстиславь пошол з водскомь 
на Косич'Ь против Рєдєд'Ь. ж ~ ж Рєдєда з водс- 
комь вьішал 3 против єго и, не хотячи людєд 
губити, сами собою визвалися бити. и ~ и Убиль 
Мьстислав Рєдеду і взял єго жену // и дЬти, 39 ЗВ. 
и скарби, и дань на косичов вложиль*. Потомь 
Мьстиславь водну поднєсль* на Ярослава, 
брата, о нєробннд под'Ьль паяства. Ярославь 
затягнуль" Якуна вараз/сского з водскомь и, 
своих зобравши, пошол против Мьстислава. 

*—И гдн сточили-* водну и великая битва л бьі- 

дужки і закреслено арк. 19 и відсутнє ‘ошважаючи 1 від¬ 
сутнє и ~ и П взято в квадратні дужки, над ними вписа¬ 
но російський переклад досаждали К П взято в квадратні 
дужки і закреслено, над ним вписано російський пере¬ 
клад салдатьі Л ~ Л П взято в квадратні дужки, над ними 
вписано начали М П взято в квадратні дужки і закресле¬ 
но н ~ н п закреслено, над ними вписано раззорать тайно 
°~°П закреслено, над ними вписано російський переклад 
і явно убивати по позволєнию п ~ п П закреслено, над 
ними вписано російський переклад с квартир °~ Р П за¬ 
креслено, над ними вписано і вьігнавь С П закреслено, 
над ним вписано російський переклад рєкє т—т /7 взято 
в квадратні дужки і закреслено, над ними вписано ро¬ 
сійський переклад і поднявши руки У П закреслено, на 
полі вписано російський переклад говорил ф ~Фп за¬ 
креслено, над ними вписано російський переклад начали 
войну Х П закреслено, над ним вписано російський пе¬ 
реклад сьбиль Ц П закреслено, на полі вписано страхь 
Ч ~ Ч П закреслено, над ними вписано російський переклад 
убєгаи, побиють скоро Ш ^~ Ш П закреслено, над ними впи¬ 
сано російський переклад і забєжаль промєжь Чехос і 
Ляхос щ ~ щ [] закреслено, над ними вписано російський 
переклад б'Ьзбознои свой животь ї тамь пропаль Ю ~ Ю П 
закреслено, після них вписано російський переклад ї 
гдє онь нє извєсно Я П закреслено, над ним вписано 
російський переклад побєдивши Ь П взято в квадратні 
дужки і закреслено а П 1020 арк. 19 зв . б ~" * 6 м<шика в П після 
слова над рядком вписано оньїя е П закреслено, на полі 
вписано послал д ~ д П закреслено е П закреслено, над ним 
вписано сьіна 6 П закреслено, над ним вписано російський 
переклад ушєль арк. 20 Ж ~ Ж А 3 вьішол и ~ и И 1 П закрес¬ 
лено, над ним вписано російський переклад положил 
1 П закреслено, над ним вписано російський переклад 
повель и П закреслено, над ним вписано російський пе¬ 
реклад призваль К ~ К П закреслено, над ними вписано 
російський переклад ї зачали туть Л П закреслено, над ним 
вписано російський переклад баталия 
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ла, звитяжиль^Мьстислав Ярослава. Ипоб'Ьгь 
Ярославі/* к Новгороду, а Якуя вь свою зєжлю, 
і вояска ихь розбити. А Мьстислав сЬль в 
Києве. Потол* Мьстислав, °-ужалившися брата 
своєгсо -0 , послам кь Ярославу, мовячи": «Йди 

тьі, брате старти, р~сєди на - ? столице 5 от- 
цєвскоя в Києве, а мн'Ь нєхая" будєт ОЬвєр». 
И такь поєдналися™ на то м подЬлє^, и сЬль 
знову Ярославь в Києве. 



Князь Ярослав Володимирович. 
Малюнок XVII ст. 


В л'Ьта 6532^ // родился Ярославу снь дру- 
гиї Изаслав, а 35-г року родился трєтиї снь 
Ярославу, Свтослав; року* 38-г родился чет¬ 
вертая Ярославу снь, Всєволодь. Сєго року* 
Ярославь взяль Бєлзь и звитяжиль^ Чюдьі. 

Сєго ж року* умєрль Болєславь, кнзь полскиї, 
ч ~и сталася замєшанина -4 великая межи™ 
ляхами забояство - ^. Тогдьі Ярославь 

и Мьстислав, собравши вєликиї рускиі вояска, 
пошли на ляхов і взяли Перемишль, Чєрвєную 
и ияши многи м'Ьста, и замки побрали, и свои- 
ми рускими людми сосадили. А набравши много 
ляховь, з корьістми вернулися, и по Руси 
ихь розсадили, и оттоль плодилися ляхи по 
Руси. 


Року* 6542-ґ 0 умєрь Мьстиславь,//брат 40зв. 
Ярославовь, я— и поховань - -* в цркви Свтго 
Спаса, которую ь- самь будоваль в Чєрн'Ь- 
пжЬ -ь . 

Взял єго княжєниє Ярослав и стал єди- 

новладцємь, и посадил сна своєго Владимє- 
ра в Нов'Ьгород'Ь. 

В тоя чась пришла єму в'Ьдомость до 
Новьгорода, жє пєчєниги пришли под Ки- 
євь. Тєдьі 5 Ярослав, собравши свои воя- 



Перемога Ярослава над Святополком. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


ска, пошов противь пєчєниговь и учинили 
битву 6 великую на томь м'Ьсцє 5 , гд'Ь тєпєрь 

црквь Свтоя Софиї, митрополиі києвскоя 
столицн 5 , д ~6о то бьілсо поле пустоє за м'Ьстомь. 

От пораяку -6 до вєчера билися 5— моц- 
но и звитяжил -5 Ярослав 5 пєчєниговь^, побил 
ихь много, а ияшиї поутєкали 3 . 

Року" 6545-г* Ярославь // црковь Свтоя 4! 
Софиї вєликимь коштомь г великую камєя- 
ную" постановив на к- томь поли, гдє пєчєни- 

гов побиль, и вєжи при цркви золотими бля¬ 
хами побиль, келехами и ияшими начияями 
црьковньши - * золотими 71 и срєбрєннми, и 
ризами дорогими, книгами м ~і вшєлякими оз- 

добами -ж убогатиль тую црковь, и доходи 
вєликия надал. "“Башту тєжь“" недалеко от 
Свтоя Софиї °~коштовную поставиль -0 , а 

на нєя и црковь Блгов'Ьщєния Прєсвятоя 

Бдцьі змуровавши", золотими покрил бляха¬ 
ми, отколь Золотая Башта албо~ р Золо¬ 
тив Ворота названо. Такжє недалеко сот Свтоя 
Софиї црковь Свтго великомученика Гєоргия 

вь имя сєб'Ь, вь свтомь крєщєниї наречено 5 
Гєоргиї, постановив,//и монастир учинил. 41 зв. 

До того Свтоя Ириньї црковь и иниє поставиль 
цркви и монастнри в Руси, любил иноков и 
свєщєяниковь барзо 0 т- и надаваль - ™ имь зь 
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своєго скарбу^, каза л’- ф учити людєя 

в'Ьрьі, *—абьі розширилося - * православне °~и 
росло -0 , и книги на словєяскиї язьїкь ^-абьі 
переводили -1 *, старався со учоньїх людєя і в 
ПИСМ'Ь б'Ьгльїх 0 . 

Потомь, гдьі Мєчислав, Болєславов, снь, 
кнзь лядскиі, умєрль, а ляхи без князя 
состали 4 , Ярослав з вояскомь своимь ходиль 
до Лядскоя зємли и много м'Ьсть и замков 
лядскихь огнємь и мєчемь звоєвавши ш , и под 



Перемога Ярослава над печенігами. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

свою владзу"* взявши, своими русаками оса¬ 
див. Та/сже Подляшьє и Мазовшу, а потож 
и Литву ю ~повоєвал модно -ю и сЬль на своєя 
столицьі в Києв'Ь. // 


М П закреслено, над ним вписано російський пере¬ 
клад і обратиль Н П закреслено °~°П закреслено, 
над ними вписано російський переклад сожалєвши 
по брата своєго п П закреслено, над ним вписано 
російський переклад ї просил єво Р ~ Р П закре¬ 
слено, на полі вписано російський переклад владєи 
С П виправлено на столицею т П закреслено, над 
ним вписано помінялись У П закреслено, над ним вписа¬ 
но російський переклад раздєлі Ф П 1024 Х П закреслено, 
над ним вписано російський переклад году Ц П закреслено, 
над ним вписано російський переклад ї обратиль Ч ~ Ч П 
закреслено, над ним вписано російський переклад і на¬ 
чалася замєшєтєлства Ш П виправлено на мєжу Щ ~ 1Щ ГЇ 
закреслено, над ними вписано російський переклад и 
убойства Ю П 1034-г Я ~ Я П закреслено, над ними вписано 
російський переклад і погрєбєнь Ь ~ Ь П закреслено, над 
ними вписано російський переклад сам состроиль вь 
Чєрнигові а П закреслено, на полі вписано російський 
переклад тогда б П закреслено, над ним вписано російсь¬ 
кий переклад баталию арк. 20 зв. *містцу П закреслено, 
на полі вписано російський переклад м'Ьстє г столица 
д П закреслено, над ними вписано російський пере¬ 
клад где бьтло туть поле запустєлоє от утра е ~ е П за¬ 
креслено, над ними вписано російський переклад силно 
і обратил Є П після слова на полі вписано назад Ж П після 
слова вписано і 3 П закреслено, після нього вписано росій¬ 
ський переклад разбєжалис и П закреслено, над ним впи¬ 
сано російський переклад году 1 П 1037-т після дати впи- 


Року* 6551 -г ь Ярославь послам сна своєго 42 
Владимєра з вєликимь воискомь на грєцких 

црєд воевати судами водньїми. а_ А гдьі -а 
приїхали б ~под Цригород- 6 морємь, збу¬ 
рившися 0 от в'Ьтров море, много судовь г- И 
армать -3 рускихь потопило, ледве 6 приби¬ 
лися 0 до берега. Що в видячи 3 *, грєцкид вояска 
см'Ьло почали 3 на Рув натирати", а Рув, та/сже 
осмалившися, кинулися на грєковь и пора¬ 
зили ихь, и разогнали, і вернулися до Києва 
зь князємь своимь Володимєромь. 

Потомь Владимєрь в Вєликомь Нов'Ьгоро- 

д'Ь заложиль црковь Свто и Софиї. Року* 
6558-г* поставив Ярославь Илариона митро- 

политомь всєя Руси у Свтод Софиї, собравши 
єпископовь. Тогдьі ж пришол другий//ра-42 зв. 

зомь свтьш Аятониї зь Свтоя горьі, тамь пост- 
рижєниї, й ~н поча л мешкати - " на Берестові 
в пєчєр'Ь, котрую бьі л сєб'Ь вьїкопаль Ила- 


сано ї 1 П після слова вписано і и П після слова над рядком 
вписано цєрьковь К ~ К П закреслено, над ними вписано 
російський переклад убраль кадьіла ї лампадьі ї протчия 
цєрковьньїя уборьі здєлал л П виправлено на золотьімя 
М ~ М П закреслено, над ними вписано російський переклад 
и всякими уборами Н ~ Н П закреслено, над ними вписано 
російський переклад такжє и башню поставиль °~°П 
закреслено П П закреслено, над ними вписано російський 
переклад состроизши ї Р ~ Р П закреслено, над ними впи¬ 
сано російський переклад башня їли арк. 21 °нарєчєн- 
ноє т — т П закреслено, над ними вписано російський пе¬ 
реклад и жаловаль У П закреслено, над ним вписано ро¬ 
сійський переклад жалованє закреслено, над ними 

вписано російський переклад й при каза л Х ~ Х П закресле¬ 
но, над ними вписано російський переклад чтоб умьно- 
жигь ц ~‘ Ц П закреслено, над ними вписано російський 
переклад бьі переводить ї Ч П виправлено на (осталися 
Ш П закреслено, над ним вписано російський переклад 
завоєвазши Щ П закреслено, над ним вписано російський 
переклад власть ю — ю п закреслено, над ними вписано 
російський переклад ї воєвал храбро Я П закреслено, над 
ним вписано російський переклад году Ь П 1043-т а ~ а П 
закреслено, над ними вписано російський переклад 
а какь б ~ б П закреслено, над ним вписано под Царь- 
градь в П закреслено, над ним вписано російський 
переклад і зволновавши г ~~ г П закреслено, над ними впи¬ 
сано російський переклад і оружия д П закреслено, на 
полі вписано російський переклад єдва могли е П виправ¬ 
лено на прибитися е П закреслено, над ним вписано ро¬ 
сійський переклад что Ж П виправлено на увидячи 3 П 
закреслено, над ним вписано пошли и П закреслено, 
над ним вписано російський переклад наступати 1 П за¬ 
креслено, над ним вписано російський переклад году 
1 П 1050-т и ~ и П закреслено, над ними вписано російсь¬ 
кий переклад и сталь жить 
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риоя, на митрополию ВЗЯТЬШ, ГДЬІ єщє биль 
СВІЦКИМЬ СВЄЩЄНЬНИКОМЬ*. Л ~С0 томь широ- 
ко* в Патерику Пєчєрскомь описано _л . 

Року 1 ’ 6560-г" умєрь Владимєрь, снь Яро¬ 
славові», в Новгороді, тажжє в Новгороді в 

цркви Свтою Софиї, от єгсо 0 змурованою", по¬ 
ложень. р ~ р Року 1 ’ 61 -г с родился у Всеволода 

снь Владимєрь от црєвньн грєцкою т , нарє- 

чєяньїї потомь Маномахь. Казимєр, снь Мє- 
чнславов, на королєвство Лядское ообраянню^, 
утвердиль сєбі за Ярославомь Ф~моцньіи по¬ 
кою - ^, упросивши сєб'Ь за жену сестру Яро¬ 
славу родную, и црков у Кракові рускую 
х- для нєю -х постави л.И 

43 Потомь, состарівшися, Ярословь сномь 

своимь науку 4— до пановаяя и згоди -4 самих 
з собою добрую подавши 4 , роздєлиль, имь 
княжєниє: Изяславови, старшому, даль 

Києвь, Свтославови — Чєрнигов, Всеволо¬ 
ду — Пєрєясловль, Игору — Смолєнєскь и 
Володимєр, Вячеславу — Пьсковь. И такь 

подєливши сновь своихь, прєставился року ш 

6562-г* 4 , ю- и поховалї его -ю в Києві в цркви 
у Свтою Софиї, котрую сонь самь змуроваль*, 
в гробі мармуровомь 6 . Тогдьі сни Ярославовн 
випустили з поруба стрия своєго Судислава, 
которого оотць ихь Ярославь а_ биль уса- 
диль -а и долго дєржаль б ~в порубі -6 . 

43 зв. Глава 15 

СО КНЯЖЕНИЇ ИЗЯСЛАВОМЬ, 

СО МЕЖДОСОЯНОЯ БРАЛИ//РУСКИХЬІ<НЗЕЯ 
И СО ВЬІГНАЯЮ З КИЕВА ИЗЯСЛАВА 

Изяславь, снь Ярославов, сіль на києв- 
скоя столицн, и другиї братиї его — коздию 
на своєл* уділномь княжєниї. В пятоє зав літо 

по смєрти Ярославовоя умєрль снь его Вячес¬ 
лав, кнзь, и взяль его княжєниє брать Игорь. 
Коториї то Игорь, мало живши по брать Вяче¬ 
славі, трєтиєго року умєрль. 

Потомь половин пєршиї раз пришли на 
Русь и, повоєвавши і Всеволода збивши, з 
користью великою и з полономь вь свою зем¬ 
лю вернулися. Зачалися затимь в Руси мгж- 

44 дусобння брани. Свтославь, // брать Еро- 
славовь, пошоль на Вєликиї Новьгород, в 

которомь Ростиславь, снь Володимєровь, в ~ в 
княжил, і воєвал Свтослав г-г Новьгородь 

такь, ажь кнзь Ростислав мусиль з Новгорода 
утечи, и пришоль кь Тмутороканю, вигналь 


з Тмутораканя Гліба, сна Свтославового, а 

самь сіль тамь. Тєди Свтослав пошол знову 
на Ростислава кь Тмутароканю, а Ростиславь, 

не боячися Свтослава, але яко стрия своєго 
шануючи, вьішол з Тмутороканя доброволнє. 

Свтославь зав знову Гліба, сна своєго, поса- 
диль княжити вь Тмуторокани и отишоль 
додому. Ростислав знову вигналь Гліба, а 
самь сіль в Тмуторакани, // але нємного си- 44 зв. 
діль, бо единь грєкь, Котопана назваяньш, 
даль Ростиславу трутизну в напою, со т ко¬ 
торого Ростиславь осмого дня умер. За що 
Котопана корсуяци убили. 

Потол* снь Брачєславов Всєслав взяль под 
себе Новгород, за що розгнівавшися три Ярос- 

лавичи, Изяславь, кнзь києвскиї, Свтославь і 
Всєволодь, воюну поднєсли на Всєслава и, 
присягши при томь ему на покою, взяли его 
и посадили вь порубі, то єсть вь вязаяю в 

Києві, зь єго двома снами. Тогдьі родився 
Всеволоду снь Ростиславь, потомь другиї 
снь Владимєр. Изяславь збудовал монастир 

Свтго великомученика Димитрия. 

Затимь пришли // половин на Рускую 45 
землю, против которихь гди з воюсками Изя¬ 
славь, Свтославь і Всеволод вишли, половин 
ихь звитяжили и спустошили землю Рускую. 

И гди Изяслав вєрнулься до Києва зь Всєво- 
лодомь, просили боярє києвскиї, аби випу¬ 
щено з поруба Всєслава. Але гди Изяслав не 
хотіль випустити, збуятовавшися и отбивши 
поруб, випустили Всєслава и почали роз- 

гробляти скарби вь дворі кнзя Изяслава. Ви- 
дячи тни буяти, Изяславь, все покинувши, 

побігь в Лядскую землю з снами своими 

Мьстиславол* и Свтополкомь, а Свтославь, 
от Половцовь к Чернігову прибігши и своих 
три тьісячи забравши, гди половин под Чєр- 
ниговомь пустошили, // ВЬІСКОЧИВЬ з Черни- 45 ЗВ. 
гова и ударил на половцов, которь/х двєнат- 
цать тисячею било, звитяжил ихь, побиль и 

кнзя ихь поимал Сєкєла, і вєрнулся до Чер¬ 
нігова. А Всєслав сіль в Києві на столицн. 

Глава 16 

СО ПРИВЕРНЕНЬЮ КИЕВСКОЯ СТОЛИЦЬ! 
ЗЯСЛАВУ ПРЕЗ БОЛЕСЛАВА, 

О ПРЕНЕСЕНИЇ МОЩЕЯ СВТЬІЛГ 
МУЧЕНИКЬ БОРИСА И ГЛ'ББА 

Року 6577-г д . Болєславь Смільш, кнзь пол- 
скиї, упрошєяниї от Изяслава на помочь з 
воюсками полскими, взявши с собою Изя- 
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46 слава и сновь єго, пошєль на Всєслава до 
Києва. Тоє послишавши, Всєслав // вьішол 
противь ихь к Б'Ьлагороду, гд'Ь устрашив¬ 
шися, вночи поб'Ьгь зь Б'Ьлагорода без во- 
/ска кь Полоцку, а вомска назавтрєе, оба- 

чивши, жє кнзь поб'Ьгь, и сами до Києва вер¬ 
нулися. И послали доо кнзєм Всеволода и 

Свтослава, аби к нимь на соборону от ля- 
ховь пришли, мовячи, жє: «Боимося Изя- 
славу здаватися, а єсли не прид'Ьте, то 
Києвь спалимь и сами до Грєциї по/дємь». 

Всеволод зав и Свтославь погЬшил/ ихь сло- 
валй и послали до Изяслава, аби ляхомь не 
казал пустошити Руско и зємли, а жєби взял 
Києвь, споког/нє поддаючися, понєвая/г Всє- 

слав, кнзь ихь, утєкль. Тоє Изяслав услн- 
шавши, учинил такь. Пошол з Болєславомь 
споког/нє до Києва и, приходячи близко, // 

46 зв. послаль вперед сна своєго Мьстислава в Ки¬ 
євь. Которого гдьі кияне приняли, соя при- 
водцовь до буятовь поимал, ияшихь пости- 
наль, а другихь послєпил. А гдьі да л со томь 

оолгцу своєму Изяславу знати, Изяславь з 
Болєславомь вишол в Києвь. И посла Изя¬ 
славь к Полоцку против Всєслава. Оттоль 
вигнанні:, Всєслав поб'Ьгь до Варагов, а Изя¬ 
славь посадиль на Полоцку сна своєго Мьсти¬ 
слава, которьш гдьі рихло умєрль, посадиль 

в Полоцку другого сна своєго Свтополька Ми¬ 
хайла. Крол тєжь полскиї Болєславь, поса¬ 
дивши на столицн києвско и Изяслава и самь 
немалим чась в Києв'Ь з вог/скол* поживши, // 

47 укоятєятовани от Изяслава, вь землю Ляд- 
скую свою о/пишоль. 

Року 6578-г* родился Всєславу снь Рос- 
тиславь. Сєго ж року заложєна бисть цр- 

ковь Свтого Михайла в манастнрє на Ви¬ 
ду бєчи. 

^-Року 6579-г є половци воєвали у Росто¬ 
ва -40 и вигнавь Всєславь Свтополка з Полоц- 
ка, а потолі Ерополкь звитяживь Всєслава 
под Готьшскомь. 


Року 6580-г^ Изяслав, Свтославь и Всево¬ 
лод, кнзи, перенесли на своих рамєнахь мощи 
свтьіхь мучєникь Бориса и Гл*Ьба в Вишьго- 

род'Ь зь старом цркви в новую, от Изяслава 
змораваяною. При перенесенні мощєм били 
47 зв. митрополить Гєсоргиї, // єпископь пєрєяс- 
ловскиї Пєтрь, єпископь юрьєвскиї Михаиль, 

СВТЬШ ФєОДОСИЇ, игумєнь ПЄЧЄ/7СКИЇ, Софро- 
ниї, игумєнь Свтго Михамла Золотовєр- 
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хового, Гєрмая, игумєя Стго Спаса, Ни- 
колаї, игумєя пєрєясловским и ияшиє игумє- 
ни всЬ. 


Глава 17 

СО ВТОРОМЬ ВЬІГНАНЬЮ ИЗЯСЛАВА 
З КИЄВА ПРЕЗ БРАТИ! И ОПАНОВАЯЮ 
ЗНОВУ КИЄВА, И О СМЕРТИ ЕГО 

Року 6581-г 3 сни Ярославови два, не па- 

мятаючи на упоминанье отцєвскоє, Свтослав і 
Всеволод, вигнали зь столици києвьско/ 
Изяслава. Которьі/, вигнаним, поб'Ьгь знову 
до Ляхов и мєшкал в Лядском зємли чєтирє 

л'Ьта, а Свтослав сЬль // на столицн києвьс- 48 
ком. При сємь кнз'Ь Свтослав'Ь м-а {- року 
6583 і почата бисть црковь чюдная Прєсвє- 

том Бдцн Пєчєрская и скоячалася трєтяго 
году й ~ 1 . 

Року 6584* прєставися Свтослав Яросла- 

вовичь и положень єсть в цркви Свтого Спа¬ 
са в Чєрнигов'Ь, а в Києв^ на столицн сЬл 

Всеволод, брать єго, и 41- родился у сна Всє- 
володова Владимєра снь Мьстиславов л-41 . 

Року 6585-г* Изяслав, кнзь, пошод зь 

кнз гм Болєславомь См'Ьльшь на своє княжє- 
ние до Києва. Противь єго вьішол Всеволод 
з во/скомь на Вольїя и учинивь тамь зь Изя- 
словомь мирь. И пришовши, Изяслав сьль 


П к склад — щєнь вписано над рядком арк. 21 зв. 
л ~ л відсутнє М П закреслено, на полі вписано росій¬ 
ський переклад ясьно Н П 1052-г °П після слова 
на полі вписано влади п П закреслено, над ним 
вписано російський переклад построеньнои °~ р див. 
Вступ, таблицю на с. 25 с [10і53-г т П закресле¬ 

но, на полі вписано російський переклад грєчєскои и П 
закреслено, на полі вписано російський переклад вьгбрая 
Ф—Фп закреслено, на полі вписано російський переклад 
вєчьньї мирь Х ~‘ Х П закреслено, над ними вписано ро¬ 
сійський переклад для нея ц ~ {Ц П закреслено, над ними 
вписано военьную и вьігодьі Ч П закреслено, на полі 
вписано уставил Ш П закреслено, над ним вписано росій¬ 
ський переклад году Щ П 1054-т Ю ~ Ю П закреслено, над 
ними вписано російський переклад і погрєбєя Я П за¬ 
креслено, над ним вписано російський переклад строиль 
6 П після слова над рядком вписано положоя а ~ а П за¬ 
креслено, над ними вписано російський переклад гіоса- 
диль заточєниє б ~ 6 П закреслено арк. 28 зв. в ~ б Воло- 
димєра Ярославича г—г на 1069-т е П 1070-г е П 1071-г 
Ж П 1072-т 3 П 1073-г и ~ и див. Вступ, таблицю на 
с. 25 і"" 1 відсутнє 1 П 1075 и П закреслено К ІІ 1076 арк . 
45 л Мстиславь М П 1077-г 
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Хроніка з літописців стародавніх 

на своєн столицьі в Києве, а Всеволод в Чєр- 
48 зв. нігові, с от которогсо // СОлєгь Свтославичь 
утєкь кь Тмутороканю. Михаиль Свтополкь, 
снь Изяславовь, сіль княжити на Новгороді 
и Полоцку. Владимєрь Всєволодовичь сіль 
вь Смолєяску, Ярополкь Изяславичь — в 
Вншьгороді. 



Князь Всеволод Ярославович. 
Малюнок XVII ст. 


Року 6586-г* тьіхь часовь Глібь, снь Свя- 
тославовь, князя чєрниговского, от своихь 
подданнх в Заволочь 0 и п бьіль забитьш, и по¬ 
ложень в Чернігові у Свтго Спаса, а Борись 
и СОлєгь Свтославичи, князи, розгнівавшися 

на Всеволода за своєго о/лца столицу чєр- 
ниговскую, затягнувши половцовь, почали 
пустошити землю Рускую. Противь которьімь 

кнзь Всеволод чєрниговскип З ВОНСКОМЬ, ГДЬІ 
49 вьішол на урочищу Зи*ще, // бившися, звитя- 

жєнь бьіль и побігь до Києва з сномь своимь 
Владимєромь, до брата своєго Изяслава. Ко- 
торого Изяславь мило принявши, утішиль 
єго, себе на приклад подаючи, же два разьі 
бьіль виганянні* зь князства и розграблєньш 


р ~зь княжства и розграблєньїі*-* 7 , а знову своє 
о/лшукал. И, зобравьши вонска, князь Изя¬ 
славь з сномь своимь Ярополкомь и зь Всє- 

володомь, и зь єго сномь Владимєромь пошол 
до Чєрнигова. Олєгь в Чєрнигові радиль 
Борису о поко? просити Изяслава и з нимь 

кнзєн. с ~ с Не хотіл, гордо о/лказаль: «Смотри 
готового». Уфа л вь множєстві половцовь. 

И такь, гдьі зьішлися вонска, билися моцно 
под Чєрниговомь. Там же зараз забито Бо¬ 
риса. // В топ воині забито и князя Изяслава 49 зв. 

и положил дшу свою за брата своєго Всеволо¬ 
да. 

Року 6586-г т и Олєгь побігь кь Тмуторока¬ 
ню, и розбити половцьі побігли. Изяславово 
зав взявши тіло, привезли до Києва и поло¬ 
жили вь цркви Пресвятої Бдцьі вь гробі ма р- 
муровомь. 

Глава 18 

СО КНЯЖЕНИЇ ВСЕВОЛОДА 

Всеволод, за помощию^ брата своєго Изя¬ 
слава (стискавши Чєрниговь, посадиль в 

Чернігові сна своєго Владимєра Маномаха, 

другого сна Ярополкова в Турові, а самь 
сіль в Києві княжати#. Року 6587-г* Роман, 

кнзь, снь Свтославов, нанявши // половцовь 50 
противь Всеволода^ и пришовши з ними, сталь 
у Пєрєясловлю. Тамьжє пришовши і 4 Всево¬ 
лод, помирився з Романомь, и гдьі ворочался 
назад Роман, убили єго за тоє половин. Тогди 
ж князя Олга поймавши козарє, завезли до 

Грєкь, до Цригорода. Которьш четвертого 
року з Грєкь вьішовши, пришол кь Тмутора- 
каню, поималь князєн Давида і Володимєра ш 
Ростиславовичов^, а самь, сівши вь Тмуто- 
раконю, позабиваль козаров, коториї єго до 

Грє/с загнали, а кнзєн отпустиль. Которнї, 
гдьі Ярополкь кь Всеволоду поіхаль до Києва 
на Вєликьдєнь, прибігши, сіли в Володимєрє 
на Ярополковомь княжєниї, але Всеволод, 
пославши Владимєра, вьігналь ихь и знову 
посадил в Володимєри на Вольїни Ярополка. 

Року 6593-г ю // Ярополкь Изяславовичь 50 зв. 

повсталь на Всеволода, же столицу о/лца єго 
Києвь взяль, послухавши з льіх поради. Тоє 

увідавши, Всеволод послал против єгсс сна 
своєго Владимєра, которьш пришол на Вольїн. 
Ярополкь, в Луцку оставивши все, зведенні:’ 
от злих ради, побігь до Ляховь, а Влади¬ 
мєрь сопановаль Луцкь и посадиль князя 
Давида в Володимєрє вмісто Ярополка, мат¬ 
ку зась и жону Ярополкову, и скарби єго 
привєзль до Києва. 
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Року 6594* заложивь Всеволод црковь 

Свтого Аядр'Ья и монастир при црькви дєвичєг, 
в которол* постригалася єго дочка Яяка итамь 
мешкала з чєрницами. 

Року 6595-г ь пришол Ярополкь от Ля- 
ховь з вояскомь и учиниль покои з Владимє- 

51 ромь, и пошол Владимєр // знову кь Чєр- 
нигову, а Ярополкь с'Ьль в Володимєрє. И по 
малом час'Ь, гдьі по'Ьхал до Звинагорода, от 
своєго милого дворянина Нерадца проколотий 
и забитьп зосталь. И привезли єго до Києва, 

и споткали гЬло єго кнзь Всеволод з боярами 
и митрополит Исоань зь свєщєяниками и ино- 

ками, и положили єго в монастьірє Свтго 

Димитрия, в цркви Свтго Петра, от нєго 
початок муроватися. І веЬ по нємь св'Ьтскиї, 
а барз'Ья духовньш плакали барзо, бо той 

кнзь Ярополкь биль тихиї, покорньн, нищих 
любил, а наїбарз'Ьи иноковь, которьімь даваль 
десятини збо жя у з товару, зь стад и з всєго 
добитку своєго. Набоя/сньш, всєгдьі просиль 

Гада Бга, аби такою ж смєртию умєрль, 

якою Борись и Гл'Ьбь свтьш били помордо- 
вани, и тую упросиль смерть. // 

51 зв. Року 6596-г а сосвєщєяна бьість црковь 

Свтго Михайла в монастирі Всєволодовомь 
Видубєцкомь прєз Івана, митрополита, и 
єпископов Луку и Исаию, за игумєна Лазоря. 
Того ж року пєрєшоль з Новгорода б- к Ту¬ 
рову -6 князь Михаиль Свтополкь Изяславичь. 

Потомь кнзи рускиї, Владимєр новгородскиї, 
Давид и Олєгь пєрєясловскиї, Володорь пє- 
рємишльскиР, Ярославь Ярополчичь, луц- 
кш и владимєрскиї, зобравшися зь своими 
воясками, пошли на Лядскую землю и, нєви- 
мовньї шкоди огнємь и мєчємь в Лядско и зємли 
починивши, з великими добнтками и корьіст- 
ми до своих домов вернулися. 

Року 6597-г* освєщємна бьість црковь 

Пресвятою Бдцьі Пєчєрская Иоанномь, мит- 

52 рополитож, // и Лукою, єпископомь б'Ьлого- 
родскимь, Исакиємь, єпископомь ростов- 
скимь, Иоаномь, чєрниговскил« єпископомь, 

при блгов'Ьрномь кнзє Всеволоде, за игумєна 
Иоанна. Того ж року прєставился Иоань, 
митрополить києвскиї, побожньи и учоньї, 
а Яяка, дочка Всєволодова, поїхавши в Грє- 
цию, привезла митрополита, єинуха, до 
Києва. 

Року 6598-г д Ефрємь, єпископь пєрєяс- 

ловскиї, змуровавши црков великую Свтго 
Михашіа в Пєрєясловли, освєтиль. Заложиль 

тєжь, и црковь Свтго Фєодора на воротахь, и 
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Свтго Аядр'Ья, и украсивши црков Свтго Ми¬ 
хашіа сосудами і всякою красотою црковною, 

и Пєрєясловль, вєа град, сєи єпископь црков- 
ньіми мурами и городомь барзо приоздо- 
биль. е-е // 

е- Року 6599-г^ пєрєнєсєни мощи свтго Фе- 52 зв. 
одосия Пєчєрского з печери в црковь вели¬ 
кую Пресвятою Бдцьі -е . 

Року ббОО-г* воєвали барзо половин рускую 
землю и взяли три городи. Того ж року Ва- 

силко Ростиславичь, кнзь пєрємьісльскии, 
зобравши вояско рускоє и половцовь затяг¬ 
нувши, попустошиль многиї зажки, м'Ьста и 
села лядскиї и з великою корнстью вєрнулься 
додому. Того ж року умєрль Рурикь Рости¬ 
слави^. Потомь морь биль вєликиї в Рускоя 

зємли, которьшь заражєньш и кнзь києвскиї 
Всеволод умєрль року 6601 -г", и поховая в 

цркви Свтоя Софиї в Києве подле отца своєго. 

Биль справєдливьш и, Бга боячися, убогихь 
любиль и давал имь, духовних барзо шановал, 
а наибарз'ЬЇ // иноковь любиль и даваль имь, 53 

што потрєбовали, за що єще отць єго Яро¬ 
славь любиль над ияшихь и обєцал ему, же 
мбити положень по смєрти подле єго, що 
и сталося. Зоставиль по сєб'Ь Всеволод двох 
сьіновь, Владимєра Маномаха и Ростислава. 

Владимєрь по смєрти отца своєго думал, же 
єсли би с'Ьль в Києве самь на столицн отца 
своєго, то би от Свтополка не м'Ьль покою, 
бо єго отца Изяслава Києвь столица Д'Ьдич- 

ная єсть. И такь послам по Свтополка, кнзя 
новгородцкого, к Турову. 

Глава 19 

О КНЯЖЕНИЇ МИХАЙЛА СВТОПОЛКА 
ИЗЯСЛАВОВИЧА И О ПОРАЖЕЯИЮ 
ЕГО СОт ПОЛОВЦОВЬ // 

Пришоль Михаиль Свтополкь Изаславо- 53 зв. 

вичь до Києва после Воскрєсєния Хротва в 
Неділю Проводную року 6601 -г*, и сподка- 

Н П 1078-т арк. 45 °3а волочи "відсутнє арк. 45 зв. 

°— р відсутнє П закреслено с ~ с Борись т П 1078-г 
^помочю ^княжити Х П 1079-г ^Всеволоду арк. 46 
ч відсутнє ш ВолодарА “Фостиславичовь Ю П 1085-т 
Я П 1086 арк. 46 зв. Ь П 1087-т а П 1088-т б ~ б від¬ 
сутнє арк. 47 б пєрємьіскїй г П 1089-т д П 1090-т арк. 

47—50 зв. е ~ е див. Вступ, таблицю на с. 25 е ~ е відсутнє 
Ж П 1091-т 3 П 1092-г и П 1093-г 1 П 1093-т 
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ньш, і вдячне от києвьских жителед приня- 

тьі г , сіль на столицьі сотца своєго Изяслава 
Ярославича. А Владимерь Всєволодичь сьлі 
на Чєрнигові, брать зав єгсо Ростиславь на 

Пєрєясловлі. Посльшіазши половцьі, же Свто- 
полкь сіль в Києве княжати, прислали 

пословь своихь кь Свтополку, абьі з ними учи- 
ниль примирє, якь єго отць чинил, и даль имь, 

що належить. Свтополкь тих послов всадиль 
до вязєнья. Што посльшіазши, половьцьі за¬ 
раз вбігли в Рускую землю и почали согнємь 

и мєчємь пустошити. Видячи Свтополкь, жє 

54 // неслушне учиниль, випустиль послоз по- 
ловєцких и сотослаль до полозцовь, просячи 
у них примирє, але полозцьі, розгнівавшися, 
нє хотіли примиря з нимь чинити, пустошили 

Рускую землю. Послал тєди Свтополкь до 
Владимєра чєрнігозского и до Ростислава 

пєрєяслозского, кнзєд, просячи ихь к сєбі 
на помочь. Которьп, собразши свои водска, 

пришли до Києва, сварилися на Свтополка, 
ижь неслушне противь праву послоз половєц- 

ких сажал до вязєдя, а потомь, у Свтго Михай¬ 
ла поєднавшися, пошли всі три з водсками кь 

Стугни реці и тамь думали и радили два кнзи 

Свтополку не воеватися с полозцами, але по¬ 
слати со примирє, лєчь києвскиї водска крик¬ 
нули на Свтополка, аби воєвал и ишол за Стуг- 

54 зв. ну. И такь // пошли всі три кнзи противь 
полозцовь и, скоро минули Трипольє й , зараз 
сподкали ихь половцьі и битву модную учи¬ 
нили. Свтополкь наипєрвід от стрєлцовь 
половецкихь зь битвьі убігь до Триполья і 
вночи приіхал до Києва. Потомь полозцьі 
ударили на Владимєра и Ростислава и роз¬ 
громили ихь водска*. И такь гдьі утекали, 

Ростиславь кнзь утонуль в реці Стугні, бо 
бьіла в тод час широко л , а Владимерь, з ма¬ 
лою дружиною пєребьізши реку, вьітягнуль 
тіло брата своєго Ростислава и плакал над 
нимь барзо. И привезши до Києва, поховали 

єго в цркви Свтод Софиї в гробі отцєвскомь. 
А полозцьі, розділивши водско на двоє, едньїмь 
соблєгли замок Торчєскь, а другимь пошли до 

55 Києва. Противь // которьіх вьієхазши Свто¬ 
полкь, гдьі сточил на Жилянах битву, зосталь 
от половьцоз барзо поражєньїд такь, ижь 
самотрєть толко до Києва утекль^. Полозцьі 
з великою добьтчью и звитязствомь всі пошли 
под Торчькь кь своимь. Русь, в оближєнью 


в Торчєску зостаючи, боронилися кріпко, 

а гдьі облєжєдємь зморєньї, помочи от Свто¬ 
полка не могли одержати и нє сподєвалися, 
половцомь здалися. Половцьі, запаливши за- 
мокь и людєд в полод побравши, из бєсчислєд- 
ною корьістью вь свою землю запровадили. 

Сєго жь року прєставился Ростиславь, снь 
Мьстиславовь, внукь Изяславовь, и поховад 

в церкви Прєсвятьіє Бдцьі ДєсятидноТ 

Року 6602-г" Свтополкь по такод шкоді 
великою учиниль // примирє с полозцами И 55 ЗВ 
для моцнідшєд приязни поняль себі за жену 

дочку Тоготкана 0 , кнзя половецкого. Але 
и такь нє стал досканальш покод в Руси, бо 

кнзь Олегь, упросивши полозцовь на помочь, 
пошоз против Владимєра доставать кнєжения 
Чєрниговского и пустошиль под Черниговомь 
волости, містечка, церкви и монастьіри такь 
долго, ажь Владимерь, поєднавшися зь 
Олгомь, мусиль ему уступить Чернигова, а 
самь поіхал до Пєрєяславля на княжениє. 

Олегь сіль на столицьі отца своєго в Черніго¬ 
ві, єднакь жє половцьі єщє, пустошачи около 
Чернигова, набравши много корьістєд и по¬ 
лону, завезли вь свою землю. Сєго ж року 
сарадча, прилєтівьши в Рускую землю, поіла 
все збо же и траву. // 

Глава 20 

О СПУСТОШЕЯЮ СОт ПОЛОВЦОВЬ ЗЕМЛИ 56 
РУСКОЯ И 0 ЗВЬІТЯЗСТВАХЬ, 

И О МЕЖДОСОДНОЯ ВОЯН'Б КНЗЕЯ РУСКИ*, 

И ОСЛЕЯЛЕНИЮ ВАСИЛКА 

Року 6603-г п Катані и Итлярь', князи по- 
ловєцкиї, з водскомь пришли против Влади- 

мера кнзя под Пєреясловль. Владимєр з ни- 
ми т ~ т примирье под неслушною КОДДЬІЦИЄЮ, 

сна своєго Свтослава давши имь в закладі. 
Потомь за порадою своих и Славєтьі, посла 

Свтополкового, вперед сна своєго Святослава 
у полозцовь вьівезши потаємне, Итляра, ко- 
торьш бьіль в місте, за^ єго всіми позабиваль. 
Потомь, Китана запросивши на слово до себе, 
нє відаючого ничого со Итлярі, // зь єго дру- 56 зв 

жиною позабиваль. И зараз кнзь Свтополкь, 
з своимь водскомь зь Києва пришовши, з Во- 
лодимеромь ударили на полозцов несподі¬ 
ване, барзо ихь побили, погромили и на кочо- 
висках ихь стада и чєляд побрали в полонь, 
и з тьімь всімь до домовзвитяжцьі приіхали. 

Того ж року знову половцьі, водскомь при¬ 
шовши, Туровь^, замокь Свтополкоз, облєгли 
и цілоє літо лежали, ажь Свтополкь ихь 
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поєднала, и сотишли. Потомь пришол Бонякь 

Шолудивьії, кнзь половєцкиї, к* Києву з 
воїскомь и повоєвал округь Києва, и дворь 
княжиї на Бєрєстовомь спалиль. Тогдьі ж 

Тогорткая, тесть Свтополковь, з сьінами при¬ 
шол под Пєрєясловль. Против ихь Свтополкь 

57 і Владимєрь // з водскомь пришли и десятого 
дня июля зьшювшися з половцами над Тру- 
бєшью рєкою, побили наголову половцовь. 
Там'Ь же Торткана 1 * зь сьінами забито. 

Року 6604-г ч другиї разь Бонякь пришол 
под Києвь и мало не уб'Ьгь у город , и попалил 
сокола города, и пожєгль монастир Стєфановь. 
Оттоль пришли к монастьірю Пєчєрскому и 
мьі, мовить Нєстор, чєрнцьі, поб'Ьгли з мона- 
стьіря на бєрєгь, а иниіиї на полатьі. Вьіруба- 
ли ворота монастьірскиї половцьі и двєри кєлиї 
разбивали, и брали, што нашли, запалили 
монастир и двєри цєрковннї збоку, и брали, 

што бьіло з цркви, и образьі палили, и насм'Ь- 

валися, мовятчи: «Где єсть Бгь ихь, да помо- 

57 зв. жєть имь». Тогдьі и дворь // Красньш, сот 

Всеволода на холму на Вьідобичи поставлєньї, 
спалили. 

Того ж року приьхали кнзи рускиї до Киє¬ 
ва, хотячи промьіслити, якил* бьі способомь 
забьгти такимь частьімь половєцкимь погая- 

скимь наб'Ьгомь, и послали до Олга, кнзя, 
просячи, абьі к нимь на раду тую при'Ьхаль. 
А Олєгь, насм'Ьваючися, отпов'Ьдиль: «Не 
поїду я и не хочю радитися в Києве зь владьі- 
ками и з чєяцами, и с поддаяньїми». Такою 

гордою согапов'Ьдью розгн'Ьваниї, кнзи Свто¬ 
полкь і Владимєрь Мономах пошли з водскомь 
противь Олга и облєгли єго вь Стародубє на 
замку, и штурмовали до єго крапко тридца т 

и три дни. Потомь Олєгь, боронившися крап¬ 
ко, з людми знємогь и упросил от тих кнзєд // 

58 покол, под присягою об'Ьцавши к нимь до 
Києва приїхати, але нє учиниль вєдлугь 
крєстного цєловаяя, лєчь з воїскомь пошол 

к Мурому. А Изяславь, снь Володимєра Мо- 
номаха, зь Мурома зточиль з нимь битву, и в 
то и волн'Ь забито Изяслава. І взяль Олєгь 
Мурожскоє и Ростовскоє княжєниє. 

Потомь Мьстиславь, брать Изяславовь, 

кнзь новгородскиї, послаль до Олега, соб'Ь- 
цуючи єгсо зь отцємь своимь Владимєромь 
поєднати, хотял и брата єго забиль. И послал 
впєрєдь на проводки брата своєго Ярослава. 
Але Олєгь, лакожствомь княжєния Новгород- 
ского знятьш, собрал водско ш-ш и с нимь 
Добрьіню Ругашювича з сторожею, которьіхь 

58 зв. гдьі Мьстиславь поималь, Олєгь, // устра¬ 

шившися, пошоль к Ростову, а Мьстислав за 
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нимь гонился, и поєднался з нимь Олєгь. 

Але гдьі, поєднавшися, Мьстиславь роспус- 
тиль водско, Олєгь, зламавши примирє, знову 
пошоль з водскомь несподіване на Мьстисла- 
ва. А Мьстиславь скоро собраль, сколко могь, 
водска, присп'Ьль тєжь к нєму и Вячеслав, 

брать єго, от отца з воїско м присланьї, и 
ударилися модно зь Олєгомь, и звитяжили, 
єго, ажь Олєгь утєкль до Мурома, а оттоль 
до Рєзани. Гдє догонивши єго Мьстиславь, 
послал к нєму, лагоднє намовляючи, абьі нє 
б'Ьгаль по чюжод зємли, але жєбьі, примирив¬ 
шися, вєрнулся до сотчизньї сво ги. 

Року 6605-г^ собравшися кнзи рускиї в 
Любєчю, учинили межи собою примирє // 
под присягою, жєбьі на половцовь воєвали, а 59 
нє свою землю мєждособною вовною пусто¬ 
шили, лєчь рьіхло зламали тоє примирє Бо 

Свтополку Давид Игоровичь сказал, в Києвь 

приїхавши, на Василка Ростиславича, кнзя 
пєрємьівльского, жє с он твоєго брата Ярополка 
забиль и тепер мьіслить тебе и мене згубити, 
намовившися з Володимєрол*, инши ю княжє¬ 
ния побрати, промишляв со нємь. Нє хогЬль 

Свтополкь Давьіду в томь в'Ьрити, але Давьід 
под присягою такь бьіти сказаль и намовляль 

Свтополка на Василка. Гдьі тєдьі до Києва, 
пєрєвєзшися на Вьідубєчи, при'Ьхаль Василко, 

Свтополкь, запросивши єго к сєб'Ь, намовив¬ 
шися з Давьідомь, казали кнзю Василку // 
сочи вилупити. Тоє посльїшавши, Владимєрь 59 зв. 

Маномахь, Олєгь и Давьід Свтославичи пла¬ 
кали по Василку, жє ослєялєнь, собрали 

водско и мьісли пошті противь Свтополка за 
такь нєсльїхапоє над братомь Василкомь 

окрутєяство. Свтополкь, посльїшавши тоє, 
хогЬл поб'Ьгьти до Половцов, але киянє єго 
задержали. Митрополить києвскиї Никола и 
панове києвскиї пєрєєднали Владимєра и дру¬ 
гих кнз ги кь Свтополку, прєкладаючи тоє, 
же гдьі межи собою будете битися, половин, 
урадовавшися, попустошать землю Рускую. 

И такь кнзи усмирилися межи собою. 

арк. 51 зв. 1 принАтьій арк. 52 “Трипол *войско 
^широка ^уб'Ьгл'ь Н П 1094-і арк. 52 зв. г, Тогор- 
ткана П П 1095-і арк. 53 р Катань с ІнтлАрь т ~ т оу- 
чиниль у з ^Гурговь *ко арк. 53 зв. ^Тогорткана 
Ч П 1096 -г арк. 54 ш ~ ш Н а Мстислава и послаль 
впєрєдь на провЬдки брата своєгсо Ярослава П 
після слова над рядком вписано на Мстислава Щ П 
1097-т Ю П виправлено на наши арк. 55 я ~ я Василка 
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А Давид Игоровичь, хотячи княжєниє я ~ я 
осліпленого Пєрємьіслское сєбі О/ПНЯТИ, ГДЬІ 
пошол з вояскомь, самь от Володаря, // 

60 брата Василкова, в Бузку биль облєжєя. 
Тамь же Володарь, пославши, строфовал Да¬ 
вида со окрутєяство над Василкомь. Давид 

не себе, лєчь Свтополка в томь вияньшь чи¬ 
нячи, примирє зьєдналь на тоя чась у Воло¬ 
даря. На початку весни кнзи Василко Ослєп- 
лєньп і Володорь, брать его, з вояскомь пошли 
противь Давида Игоровича на Волинь и, до¬ 
бивши Всеволода, міста запалили и людей 
в немь помордовали. Потомь пришли к Воло- 
димеру, гдє Давид запєрлся биль, и мусиль 
Давид з Володимєра видати двох, которих 
Василко и Володар потрєбовали, Василия и 
Лазаря, которнх яко причияцов осліплення 
Василкового казали високо на деревах // 
60зв. повішати и стрєлами насмєрть пострєлялї. 

Свтополкь тєжь, хотячи помьститися на Да¬ 
виді Игоровичє, же он на Свтополка складаль 
вину ослеплєния Василкового, поіхал до 
Брєстя, от Ляховь помочи на Давида прося¬ 
чи. А Давид та/сжє побігь до Владислава Гир- 

мана, кнзя лядского, на Свтополка просячи 

помочи. Обіцал обоимь кнзь полскиї, побрав¬ 
ши от обоих подарки вєликиї, и пришовши 

ляхи над Бугь, хотіли Свтополка з Давидомь 
погодити, але гдн не могли, ни едному не по¬ 
магаючи сотишли. Пришол тєдьі Свтополкь з 
вояскомь своимь и облєгь Давида в Володи- 
мери, и стоял такь сєдмь неділь, ажь Давид 

61 утєкль знову до Ляхов, а Свтополкь // Воло- 

димєрь город опановаль. Оттоль Свтополкь 
пошоль з вояскомь на Василка и на Володаря, 

кнзєя прємнсльских, а Василко і Володарь 
зь своил* вояскомь пошли противь Свтополка и, 
бившися моцно, звитяжили Свтополка. 

Пошол тєдьі Свтополкь знову до міста 
Володимєра и иосадиль тамь сна своєго Мьсти- 

слава, а Ярослава, сна другого, послаль до 
Вєягєрь, просячи со помочь на Василка и на 
Володаря. Самь пошол до Києва и збираль 
вояско. Коломань, кроль вєягєрскиї, з вояс- 
комь своимь пришоль, и два єпископи з нимь. 
И положившися собозомь мєжє рєками Вярол* 
и Саномь, облєгль Перемишль, гдє Володар 
биль запєрлься. А Давид, ижь не міль // 

61 зв. от ляховь помочи, пошол до Половцов. Свто¬ 
полкь* в дорозі Боняка, кнзя половєцкого, 
затягь его против вєягєров, и положивши 


Боня/с своє вояско недалеко от Перемишля, 
вночи самь пошол в лісь и завил голосомь 
волчиимь. Волки на его голось та/сже завили, 
и с тоєя ворожки надію звитязства взявши, 
казал воиску своєму бити готовому на вояну. 

А такь другого) дня, роздєливши вояско на¬ 
троє, дві части на засадці поставил, з трєтєю 
самь удариль на вєягєрн, а нарокомь зараз от 
вєягеровь почаль утєкати. Вєягєрові, разу- 
міючи, же от правди Бонякь утєкаєть, за 
ни м несправне гонили, а Бонякь з засажєннми 
двомя частми // з-заду почаль вєягіровь січи 62 
и латво ихь побиль, и погромиль, и двохь 
ихь єпископовь там жє забито. Самь крол 
ихь вєягєрскиї з остаткомь вояска ледве 
утєкль, а Ярославь побігь к ляхомь в Бєрє- 
стье. 

Давид зась Игоровичь, звитязствомь тьімь 
поднєсшися, пошоль и облєгь Володимєр. И ГДЬІ 
штурмоваль Давид до міста, там же в містє 
пострєлєя о а штурмуючихь застал Мьстислав, 

снь Свтополковь и умєрль з тою відомостью. 

Гдн володимєрдн прислали до Свтополка жє 

не могуть далєя отблєжєнья терпіти, Свто¬ 
полкь з Києва з людми послал на отсічь 
воєводу своєго Путяту, котория приіхавши 
тихо к місту Володимєру, // ударил знєнацкаб2 зв. 
на Давида и поразиль его такь, ижь мусиль 
утечи от соблєжєяя, а Путята, поставивши 
Василя старостою в Володимери, самь до Киє¬ 
ва отіхаль. Кнзь Давид Игоровичь, пора¬ 
женні от Путяти, знову побігь до Половцов 
и, затягнувши другиї раз Боняка з половцами, 

пошол под Луцкь на кнзя луцкого Свтошу 
для того, ижь Свєтоша под присягою обіцал 

билДавьідр дати знать, гдн би на нєго Свто- 
полково вояско йшло, аже^-нє перєстєрєгль. 

Гдн Путята ишол з тоєя причини Давид Луцка 
добивал. А Свєтоша, поєднавши Давида Иго¬ 
ровича, уступил ему Луцка, самь пошол до 

Чєрнигова кь своєму сотцу, Давьідр Свтосла- 
вичю. Давид // тєжь Игоровичь, взявши 63 
Луцкь, пришоль з вояскомь кь Владимеру 
місту, з которогсо зараз Васил, от Путяти 
зоставлєни, утєкль, а Давид опановал місто 6 
Володимєр. 

Року ббОб-г* знову на весну Свтополкь, 
зобравши вояско, пошол противь Давида 
Игоровича до Володимєра на Волинь, з кото- 
рого Давид з жоною и зо всімь утєкль до Ляд- 

скоя зємли. А Свтополкь, взявши Володи- 
мєрь д ~ д Маномахь сєго року заложил црковь 

Прєсвятия Бдцьі в Пєреясловлю на княжомь 
дворі. Того жь року заложиль Владимер и 
город на Острі. 
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Року 6607-г* зь'Ьхалися кнзи рускиї Свто¬ 
полкь, Владимєрь, Олєгь и Давид Свтосла- 
вичь и, учинивши у В'Ьтичахь межи собою 

63 зв. покої, призвали // до себе з Лядско и земли 

Давьіда Игоровича внгнаяного през пословь, 
и сказали ему, и ж Володимєрского ему кня- 
жения не дадуть для того, же часто край Рус¬ 
киї соттоль пустошил, єдна/с, жебьі не воло¬ 
чився по чюжих земляхь на см'Ьхь людскиї, 

поступили ему тоє: Свтополкь даль ему 
ОстрОгь, Дубно, Заславьє и Чорторияскь, 
придаль к тому и Дорогобуя/с, а Владимєрь 

и Давид Свтославичь зь Олгомь по дв'Ьстє 
гривень давати ему жь поступили. Давид 
Игоровичь тое все принял, але, нєдолго в До- 
рогобужи мешкавши, умєрль. 

Року 6609-г є преставился Всєслав, княз 

поло/лскиї, апр'Ьля 14. Того ж року кнзи рус¬ 
киї Свтополкь, Владимєрь, Давид и Олєгь 

64 учинили покої с половцами // і дали сєб'Ь за¬ 
клад добрьш, зь обоихь стороя людєл зацньїхь. 

Сєго жь року заложиль Владимєрь црковь 
Прєсвятьіє Бдцьі, єпископи вь Смолєяску. 

Року 6610-г^ хогЬл посадити Свтополкь, 
сна своего, кнзємь в Новгороді, бо Свтополкь 

самь пєрв'Ьл тамь княжил, а Мьстислава, сна 
Владимєрового, посадити в Володимери на 

Вольїни, але новгородцю не схогЬли Свтопол- 
ковича, взяли знову сєб'Ь Мьстислава. Сего жь 
року преставился Ярославь Ярополковичь, 
августа 11. Сего ж року дочку свою Збьіславу 

о/лдаль Свтополкь за кнзя лядского Болє- 
слава. Того ж року родился у Володимера 

снь Андрій. И 

64 зв. Глава 21 ^ 

О ЗНАЧНОМЬ НАД ПОЛОВЦАМИ КНЗЕЯ 
РУСКИХЬ ПО КИ^КА РАЗ ЗВИТЯЗСТВ'Б, 

О ВПИСАЯЮ МЕЖИ СВТЬІМИ СВТГО 
ФЕОДОСИЯ ПЕЧЕРСКОГО, О СМЕРТИ 
СВТОПОЛКА И О РОЗРУХУ В КИЕВЕ 
ПО ЕГО СМЕРТИ 

Року 6611-г 3 половцьі, не додержавши 
примиря, часто в Рускую землю вб'Ьгаючи, 

полони брали. Для того Свтополкь, кнзь 

києвскиї, і Володимєр, з ьішпими кнзями 
надумавшися, поднєсли волну на половцов. 

Свтополкь, Владимєр, Давьід Свтосла¬ 
вичь, Давьід Всєславичь, Мьстиславь, вну/с 

кнзя Игоровича Вячеслав Ярополчичь и 
Яраполкь Владимєровичь, зобравши воя- 

65 ска вєликиї, // послали до Давида и Олга, 


Кройніка о Русі 


кнз ги чєрниговскихь и с'Ьвєрскихь, аби 
ишли з ними на столних нєприятєлєя. 
Олєгь хоробою вимовившися, а Давид и ~ и 
овоим вояскомь пришол. Пошли ВС'Ь кня- 
зи и пришли под Сутинь, город половєцкиї. 
Услишавши тое, половин собралися в вєли- 
КОМЬ МНОШГГВ'Ь, з гордостью хрєстиянь хотячи 
поглотити. Але на половцовь самь Гсдь Бгь 



Похід руських князів на половців. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

страх вєликиї напустил, ижь и сами, и кони 

ихь дрижали, а русь, молячися Гвду Бгу і 
уфаючи млвти єго, весело ишли и кони ихь 
ржали. Половин, собачивши рускиї вояска, 
страхомь Бжиимь пораженні, утекли зараз, 
а рув, скочивши за ними, били ихь, с'Ькли, 
топили такь, и ж полньї поля и рєки труповь 

половєцких били, и кнзея// ихь дватцатєхь 65 зв. 
русь забила. И много корнети, и скарбовь, 
и полону набравши, до Рускоя земли вер¬ 
нулися. Того ж л'Ьта сараяча била вели¬ 
кая. 

Року 6612 і " Владимєрь отдаль свою дочку 
за царевича грецкого АлєЗ'Ьєвича царигород- 

ского. Того ж року Свтополкь, кнзь києвския, 
о/лдаль свою дочку Прєдиславу за кролєвича 

вєягєрского. Того ж ї ~ ї родился Свтополку 

снь Брячиславь. Того ж року митрополит 
Микифорь" на митрополитаяскоя столицю по- 
сажень. Того жь року преставился Вячислав 

Ерополчичь. Того ж року послаль Свтополкь 

Путяту з вояскомь и Володимєрь сна своего 
Ярополка, а Олєгь самь пошол до Мияска на 


арк. 56 & Споткаль арк. 56 зв. а сот б ажь в П виправлено 
на мЬста г П 1098-т арк. 57 д ~ д посадиль в нємь сьіна 
своєгсо Ярослава. Владимєрь е П 1099-т Є П 1101-т 
Ж П 1102-т 3 П 1103-т арк . 58 и ~ и з І П 1104 ‘“‘"року 
“Никифорь 
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Хроніка з літописців стародавніх 


Гліба, взявши и Двда Всвславича, але не 
одолівши, вєрнулся назад. 

66 Року 66ІЗ* // митрополить поставиль єпис- 
коповь Амьфилохия в Володимери, Лазаря 
в Пєрєясловлю, Мину в Полоцку. 

Року 6614-г л половин пришли на Рув 

кь Зарічью. Противь ихь послаль Свтополкь 
Иваяка Захарчича и козарина з вояскомь 
своимь. Которьії половцовь догонивши, подлє 
Дуная поби лї и полонь весь сотняли. 

Року 6615-г^ Бонякь и Шарукань, и ияши 

многиї кнзи половєцкия з воїсками пришли 
и стали около 42- Лубєяки рєки -42 . А кнзи 

Свтополкь, Владимєрь, Олєгь, Свтослав, 
Мьстислав, Вячєславь и Ярополкь пошли 
противь ихь и, переправившися через Сулу 
ріку, крикнувши, ударили знагла на полов¬ 
цовь. Половин зь страху не могучи до 
66 зв. справи приити, єдньї коями,//другиї піши* 
розбіглися. А рув ихь бьючи, сікучи и 
имаючи, от Лубєнь гонили а ж до Хорола. 
Там же забить Таша, Боняков родния брать. 
Пишеш Ваповиі:, же там же Бонякь и Ша- 

ракань, кнзи, забитьш застали, а кнзи рус- 
киї з великимь добнткол*, з користми и 
з полономь вернулися до своихь домовь, 

а Свтополкь, пришєдши до Пєчєрского мо¬ 
настиря г;- и, поклонившися -0 Прєсветоя 

Бдци и гробу свтго Фєодосия, дякуючи за 
звитязство над поганами, міл бовімь звьічая 

Свтополкь завждьш, идучи на воину, приходи¬ 
ти до Пєчерского монастиря, и, 43- поклонив- 

шися Прєсветоя Бдци и гробу преподобного 

Фєодосия -43 , и блгословившися у игумєна, 
ити на воїну. Того ж року преставилася кня¬ 
гиня Свтополкова мати. // 

67 Року 6616" заложиль црковь камєяную 
Свтого Михайла Золотоверхую вєликиї кнзь 
киевскиї Михаиль Свтополкь, весь вєрхь 

цркви позолотил и вшєлякою создобою црков- 
ною украсил, бо перед тьімь била старая уже 

и не позалаченая, ещє при кнзі Владимєрі 
поставленая за стараяємь пєрвого митропо¬ 
лита Михайла на имя єго. Того жь року и тра¬ 
пезу пєчєрскую скоячали при игумєні Фєсокь- 

тисті, которня то Фєо/стисть радиль Свтопол- 
ку, аби преподобного Фєодосия межи свтими 
вписано и поминано. Свтополкь самь, знаючи 
свтое житиє свтго Фєодосия, митрополиту ка- 


заль єпископов собрати. А гди собралися 

єпископи, самь Свтополкь всімь // житиє пре- 67 зв. 
подобного Фєодосия сказал чюдное. И такь 
всі свєтитєли з радостию вписали межи 

свтьіх свтго Фєодосия, и поминають до сего 

дня. Того ж року црковь Пресвятиє Бдци 
Влахєрна на Клові докоячена. 44- Тогдн ж 
Еупраксия -44 , точка Всєволодова, прєста- 
вилася и положена в Пєчєрскомь мона¬ 
стирі. 

Року 6617-г р посилаль Володимерь на 
Половин Дмитра Игоровича, коториї вєжи 
ихь побраль и с користью вєрнулься. 

Року 6618-г с половин, убігши в Рускую 
землю, у Тучина полоя побрали. 

Року 6619-г т рускиї кнзи Свтополкь, Во- 
лодимєрь и ияшиї, нарадившися, аби полов¬ 


цовь знесли, з снами своими и з воясками на¬ 
весні, // в вєликиї пость второя НЄДІЛИ, 68 
пошли на половцовь. И пєрєшовши Сулу, 
справилися порядне. Потомь перешли Голтву 
і Ворскль, пришли к Дону. Через Донь пє¬ 
рєшовши, пришли до міста Шураканя. От- 
толь винесеними имьідіяемь и виномь покрі¬ 
пившися и молячися, пришли до замку поло- 
вєцкого Сувовора и запалили місто и замокь, 
а половцовь готових до битви пришло много. 

Тамжє кнзи рускиї, сприсягшися ліпше умер¬ 
ти , \шж утекати, на Бга уповаючи, ударили 
разомь на вояска половєцкиї и розбили ихь, 
роспорошили и навтрєе^, в суботу Лазареву, 
такжє і в неділю Вербную ошпочинули, 

хвалячи Бга. В понеділокь Страшноя^ не¬ 
діля знову еще // болшоє мнозство половцовь 68 ЗВ. 
собралося, і гди зншлися, и почали зь князя¬ 
ми рускими битися, князи рускиї тоєю жь 

помочию Бжиєю половцовь побили, и прєз 

чтьіри дни утекаючихь гонячи, сікли, а за¬ 
бравши жони ихь, діти, табори, стада і всі 
скарби и полонь, з звитязствомь и з радостию 
до зємли Рускоя своєя вернулися. И сами по¬ 
ловин — нєволники признавали, ижь видєли 
над воясками рускими іздячихь ангеловь вь 
світлих зброяхь и помагаючих руси січи 

половцовь. И гди приіхали кнзи рускиї в 
Рускую землю, вьсюди ихь єпископи і всі 
духовння з крвтми и свіцкиї з радостью спо- 

тикали, хвалячи Бга за звитязство над по- 
ловцами. И били бєзпєчньп // Рускиї край сот 69 
половцовь. Слава того звитязства до Грєциї 
и до Риму ажь дошла. Того жь року прєста- 
вилася княгиня Всєволодова, похована вь 

цркви Свтго Аядрія. Умерль теж Исоань, 
єпискоя чєрниговскиї. 
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Року 6620-г* Ярославь, сьін Свтополковь, 
ходиль противь Ятв'Ьговь и звитяжил ихь, 
а вернувшися к Новгороду, послав і взявь 
дочку Мьстиславову, Володимєрову внуку, 

сєб'Ь за жену. Того жь року Евфимию, княжну 
Володимєровну, вєягє/?скиї корол взял себ'Ь 
за жену. Того жь року Фєо/стисть, игумєнь 
печєрскиї, епископомь черниговскимь по¬ 
ставлені бьість, а на єго м'Ьвцє поставлєя бьіл 
Прохор, попинь, игумєномь печерскимь. 

69 зв. Року 6621-г ч //прєставился блпжЬрньш 

великиі кнзь києвскию Михаиль Свтополкь 
Изяславичь, тесть короля Болеслава, в Вьіш- 

город'Ь, мвца апр'Ьля 16 дня. И привезли ево 
до Києва, и плакали над нимь боярє і вся єго 

дружина, и положили єго в цркви Золото¬ 
верхою свтго Михайла, которую самь змуро- 
валь, на правою стороні в притворі, в камєя- 

номь гроб'Ь. А княгиня, жєна Свтополкова, 

такь великую млвтиню за дшу мужа своего 
монастьіромь, свєщеяникомь и убогимь роз¬ 
дала, же всЬ дивовалися, гдьі ж никто такою 
прєд тьімь великою нє учиниль млвтьіни. 

По смєрти Свтополка стался розрухь: 
жолн'Ьре и ияшиї при них в Києве розграбили 
двор Путятьі и жидовскиї дворьі, и скарбьі 
70 побрали, а кияне // што наир'Ьхл'Ью послали 
з тоєю в'Ьстью до Владимєра, просячи єго на 
княжєние Києвскоє. Тоє усльїшавши, Влади- 

мерь плакаль смєрти Свтополковьі. 

Глава 22 

СО КНЯЖЕНИЇ ВЛАДИМЕРА МОНОМАХА 
И О ВТОРОМ ПРЕНЕСЕНИЇ МОЩЕЙ 
СВТЬІХ МУЧЕНИКЬ БОРИСА 
И ГЛ'ББА 

Кнзь Владимєрь Мономахь при'Ьхал до 
Києва, усмириль тьіи бунтьі и сЬль самь на 

столидьі о/пца своего Всеволода в Києве, а 
45_ Ярополькь С'Ьль в Володимєри на Вольї- 

ню -45 . Послвішавши половцьі о смєрти Свто- 

70 зв. полка, вб'Ьгли бьіли//в Рускую землю. Во- 

лодимерь о них усльїшавши, зь Олгомь поспо¬ 
лу, ИЗ СЬІЯМИ и з сьіновцами своими пошовши, 
прогнав половцов, з зємли Рускою. Потомь 

кнзь києвскиї Владимєрь Мономах, подзорь 
маючи со сьін'Ь Свтополковомь Ярославі, 

кнз'Ь владимерскомь, жєбьі єго з княжения 
Києвьского нє вьігналь, змовившися и зшов- 
шися с князями пєрємьію/скими Восилкомь 4 , 
ш-ш Ростиславомь Володимєровичомь^, пошов¬ 
ши з воюскомь, облєгли в Володимєри Яросла- 
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ва Свтополковича, а Ярославь, нє чюючи себе 
і вь чомь бьіти вияньїмь, з м'Ьста без обороньї 
вьішол, а ю Владимєра лагодньїми словами пє- 
рєєдналь, просячи, абьі клеве/пниковь нє слу- 
хал и похл'Ьбцов. // И такь поєднаньїю Влади- 71 
мерь о/пишоль до Києва. Знову нє за долгиї 
чась ожлевєтали Владимєру Ярослава, якобьі 
хот'Ьль Владимєра з києвскою столицьі ввігна¬ 
ти албо забити. Владимєрь послаль до Яросла- 



Князь Володимир Мономах. 

Малюнок XVII ст. 

ва, жебьі к нєму до Києва при'Ьхал. Але Яро¬ 
славь, остєрєжєнньш от жолн'Ьров, и ж не¬ 
безпечно здоровя 'Ьхати до Києва, покинувши 
свою столицу Владимєрь своєму рьіцерству, 
з жєною, з детми и со вс'Ьмь своимь скарбомь 

о/п'Ьхаль до кнзя Болеслава Кривоустого, 
швагра своего, с от которого бьіль вдячне 

принятьп. А кнзь Владимєрь вм'Ьсто* Влади¬ 
мєра 6 опоноваль и посадиль тамь сна своего 


К П 1105 Л П 1106-т М П 1107-х арк. 58 зв. 
"р/Ьшо °~ { °поклонилсА П П 1108 Р П 1109-х: С П 1110-х 
т П 1111-т арк. 59 зв. ^назавтрєє ^Страстнои Х П 1112-х 
Ц П 1113-х арк. 61 ‘‘Василкомь ш—ш и ^Володоровичом 
ю и арк. 61 зв. я м'Ьсто & Владимирь 
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Романа. Сновь т гж своихь Свтослава в Пєрєяс- 

71 зв. ловли, а Вячеслава // вь Смолеяску посадиль. 

Сну своєму Роману поняль за жену Володи- 
мєровну а . Того ж року Мьстислав заложив 

црковь камєяную Свтго Никольї на княжомь 
двор'Ь у торговища в Новгороді. Того ж року 

Владимєрь посадиль сна своєго Ярополка 
в Пєрєясловли. 

Року 6622-г б прєставился Свтославь, снь 

Владимєровь, и положень в церкви Свтго Ми¬ 
хайла в Пєрєясловли, а Мьстислав Новгородь 
болшє пєрвого роспространивь. 

Року 6623-г® Владимєрь Мономахь, зму- 

ровявьши в Вьішгород'Ь црквь камея, во имя 
Свтьіх мучєникь Бориса и Гл'Ьба, з братьєю 
своєю, сь Давьідомь Свтославичомь и Олгомь, 
братомь єго, перенесли мощи свтьіх мучєникь 

72 Бориса и Гл'Ьба // в тую црковь. При томь 
прєнєсєниї бьіль митрополить Никифорь и 
Фєоятисть, єпископь чєрн'Ьговскиї, Лазарь 
пєрєясловскиї, Никита бєлогороцкия, Дани- 
иль гурговскиї, игумєньї Прохор пєчєрскиї, 

Сєливєстрь Свтого Михаяла, Сава Свтго Спа- 
са, Григориї Свтго Аядрєя, Пєтрь кловскиї и 

ияши игумєньї. И перше освятили црковь 
новую камєяную, потож перенесли мощи 

свтьіх мучєникь в тую новую, на ихь имя 
змуроваяную, а гдьі нє могли за мнозствомь 
людєї в цєрковь внести, срєбро казаль Влади¬ 
мєрь метати*. Котороє хвотаючи, люди ро¬ 
сту пилися от части, и такь ледве внесли в 
цєрковь и поставили на правоя стороні // 

72 зв. в церкви. А Владимєрь труньї свтьіх оковал 

срєбромь и позолотиль. Такжє и м'Ьстцє тоє, 
гд'Ь ихь поставлено, приоздобиль. Того ж 
року прєставился кнзь чєрн'Ьговскиї Олєгь 

Свтославичь и поховань у Свтго Спаса в Чєр- 

Н'Ьгов'Ь подлє о/пца своєго. В тоя же рокь 
Владимєр учинил мость через Днєпрь. 

Глава 23 

О ДАЛГШОМЬ КНЯЖЕНИЇ 
ВЛАДИМЕРА МОНОМАХА И О ЗВИТЯЗСТВАХЬ 
ТАКЬ ЕГО, ЯКО И ИЯШИХЬ ЇГнЗЕЯ, 

О СМЕРТИ ВЛАДИМЕРОВОЯ, И ПОХВАЛА 
ЕГО ВЕЛИКАЯ 

Року 6624-гд кнзь Владимєрь з снами свои- 

73 ми и з Давьдаш // Свтославичомь, и зь Олго- 
вьіми синами ходил на ПгЬба, кнзя, кь Смолея¬ 


ску за тоє, же ПгЬбь повоєваль Друговичи и 
Случєскь запалил, и укаряв Владимєра. Тогдьі 
взяль Вячєславь Оршу, а Давьід зь Яропол- 
комь Дрогоятєекь. Владимєр самь пошоль 
кь Смолеяску. Князь зав ПгЬбь запєрлься вь 
Смолеяску. И гдьі Владимєр против Смо- 
лєяску почаль ставити избу, устрашился ею 
ПгЬбь, послаль до Владимєра, просячи со по¬ 
кої. Владимєрь, зжалившися кровопролития, 
соб'Ьцал покоя. И такь ПгЬбь, вьшювши з 
м'Ьста, поклонился Владимєру, вб'Ьцуючи єму 
послушньш бьіти. А Владимєр, давши ПгЬбу 
покої, дал єму Мияскь и о/пишоль до Києва. 
Ярополкь тьіх же//часовь збудовал город 73 зв. 
Жєлдьі другоїчаномь, которьіх бьіль пополо- 
ниль. 

Мьстиславь Володимєровичь з новгодца- 
ми* и с пєковцами 6 ходил на Чюд і взяль ихь 
город имєнємь Медвєжая Голова и погость, 
а набравши много корьісти, з полоном вєли- 
кимь вєрнулся додому. Того ж року Лєсоя, 
царєвичь, зять Володимеров, ходив на курь ж 
і взяль с килка городов дунаяскихь, тамь же 
(от двухь сарацєниновь лєстию забив 5 . А Вла¬ 
димєрь послал Иоанна Воїтишича и посажал 
старостві свои над Дунаємь. Сьіна зав своегсо 
Ярополка зь Всєволодомь Давьідовичомь по¬ 
слал на Доя, где взяли три городьі половєцкиї, 
Сугровь, Шарукая и Ба линь. О/птоль Яро¬ 
полкь // привель сєб'Ь жону, полонивши яска- 74 

го кнзя дочку. Вячєславь тежь з Фомою Ра- 
тиборичемь ходиль кь Днестру Того ж року 
прєставился Романь Всєславичь и Мьстиславь, 
вну/с Игоровь. А Володимєр о/пдаль дочку 
свою Агафию за Всеволода. 

Року 6625-г" Владимєр привель сна Мьсти- 
слава з Новгорода и даль єму Б'Ьльгород, а 

внука своєго, сна Мьстиславового, посадиль 
в Новгороді. Ярослав, сьінь Свтополковь, 
кнзь володимєрскиї і вольїяскиї, мєшкаль 

у кнзя полского Болєслава. 1 ~ 1 На помощь 
и Коломана, брата короля вєягерского Стє- 
фана, такьже князєя Володаря и Василка 
пєрємьішльскихь и Володимера Володорови- 
ча, взявши // от них вояска часть, зараз 74 зв. 
на Вольїню свои м'Ьста Володимєрь, Балзь 
и ияшиї сотобраль. Потож з Болеславомь и 
з ьіяшими пошол под Києвь. Владимєрь Мо- 
номахь со/пишоль тогдьі на Б'Ьлую Рув, и 
гдьі Ярославь поишоль под Києвь, зь Києва 
Владимерово рьїцєрство моцно бьіло на Яро¬ 
слава. И любо єго ляхи и вєягерьі оборонили, 
єднакь, в килкахь* м'Ьстьцах поранєньїя, Яро¬ 
слав рьіхло умєрль, а Болиславь з ляхами и з 
вєягєрами, за порадою и причиною Володоря 
и Василка покої давши Кафу й , отишли до- 
мовь. Того ж року поняль Владимєрь Ту- 
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гортьканову внуку за жену Аядр'Ью, сну своє¬ 
му, и Гл'Ьба вьівєль з Смолєяска. Црковь теж 

75 заложил на АлгЬ рєц'Ь // Свтьіх мучєникь Бо¬ 
риса и Гл'Ьба на томь м'Ьстцу, гдє забито свтго 
Бориса. 

Року 6626-г* прєставился Ромая Володимє- 
ровичь, кнзь владимєрскиї. На єго м'Ьстцє 

Владимєрь послал другого сна своєго, Аядр'Ья, 
ла л Володимера. 

Року 6627-г^ Владимєрь взяль кнзя ПгЬба 
з Мияска и привєз єго до Києва, гдє того ж 
року и умєрль Гл'Ьб Всєславичь. 

Року 6628-г* Гєоргиї Владимєровичь хо- 
диль по Волз'Ь на Болгари и повоєвали ихь, 
ВЄрНулСЯ С корьістью и З ПОЛОНОМ!» многимь. 
Таяже Аядрєя Владимєровичь ходил на Ляхи 
и повоєвал ихь и, много корьісти и полону 
набравши, вєрнулься. Того ж року прєста¬ 
вился Ростислав Давьідовичь. 

Року 6629-г° Владимєрь прогналь з Руси // 
75 зв. бєрєядичєсовь и тораковь", и пєчєнигов. То¬ 
го жь часу Володорь, кнзь пєрємьішльскиї, 

сна своєго Владимєра з вояскомь послал на 
Ляхи и, много лядскихь волостєя збуривши, 
зьскарбомь вєликимь и З ПОЛОНОЖ ^""вє/?нул- 

ся вернулся — р до сотца кь Перемишлю*. 

Року 6630-г т Владимєрь Мономахь Всєво- 
лодовичь, кнзь києвския, прєставился и по- 

ховая в церкви Свтої Софиї в Києв'Ь при о/п- 
цєвскомь гроб'Ь. Той Владимєр Маномахь Рув, 
утравлєную и незгодами, і воянами мєя/еду- 
собньїми сьінов Владимєровьіх розорваную, 
своимь разрмомь и мужєствомь вь єдино 

злучил і в монархию албо самодєрчство по- 

старому привєл, смиривши незгодних кнзєя; 
вс'Ьмь нєприятєлємь бьіл моцниї и страшниї, 

76 половцов значне бивал, // гєявєясовь и волохов 
в Тавриц'Ь, гд'Ь тєпєрь Пєрєкопь, бивал и 
Кафу, м'Ьсто славноє столєчноє, под ними 
взяль. Тої же Владимєрь, гдьі над морємь 
з вєягєрами^ м'Ьль потикатися, гєтмана ихь, 
старосту кафского, визваль самь-на-саж, 
и гдьі сободва ф до себе скочили, Владимєрь 
того гєтмана копиєю з коня вьшьхнул и, поя- 
мавши, звязал, и до своєго вояска узброєя- 
ного за вс'Ьмь привєл, зняль с нєго лаяцугь 
золотня из* перлами и з х камеями дорогими 
сажєння, котория бармои називаю/п, да и 
поясь золотня з перлами, ивоставил тни клєя- 

НОТЬІ потожкомь своимь, вєликимь кнзємь. 

Также и шапку кнжую з бляхами золотими, 
76зв. перлами и ияшими дорогими камеями // кош¬ 
товне сажєную, зоставил на посв'Ьщєниє вє- 
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ликих кнзєя и для маєстату албо прєстола вє- 
личествия. И до сєго дня, повидають, ижь 

тни клєяноти в скарб'Ь црєї блгочєстивнхь 
московских суть, и уживають ихь при посЬ- 
щєнию на црвтво, с от того Владимєра Мано- 
маха род своя проводять и самодєржцами албо 
монархами назнваю/пся. Владимєр тоя для 
того Мономахомь назваяння, ижь самь-на- 
самь нєприятелея визваль и з ними, самь по- 
тикаючися, звитяжал, 46_ бо «мономахь» — 
грєцкоє слово, значить: «самоборєць», «самь- 
на-саж биючися» -46 . 

Глава 24 

Сй КНЯЖЕНИЇ МЬСТИСЛАВА, 

СНА ВЛАДИМЕРОВОГО, О ПОЯМАЯЮ КНЗЯ 
ПЕРЕМЬІШЛЬСКОГО ВОЛОДОРЯ И О СМЕРТИ 
МЬСТИСЛАВА // 

По смєрти Владимєра Мономаха сЬль на 

^ 77 

столиці києвьскоя снь єго старшиї Мьсти- 

славь, а Ярополкь, другиї сия, сЬль в Пєрєяс- 
ловли. Того ж року и ми/прополить києвскиї 
Никифор прєставился. Дов'Ьдавшися рихло о 
смєрти Владимєрової, половин пришли под 

Пєрєясловль, которнх Ярополкь, кнзь пєрєяс- 
ловскиї, зь своимь вояскомь поразил, звитя- 
жиль и угЬкаючихь в р'Ькахь много натопил. 

Року 6635-г^ умерла княгиня, Мьстисла- 

вова жєна, а дочка єго за грєцкого цря о/пдана, 

и Никита, митрополить, пришол з Грєкь до 

Києва. Того ж року ляхи поймали князя пє- 

рємншльского 4 Володора, которого брать 

Василко дорого викупил. Потомь кнзь Вола- 

дарь ш умєрль и поховая // в Перемишлю, в 

^ ~ 77 зв 

цркви Свтго Иоанна. Зоставил по соб'Ь двухь 

сьіновь, Владимєра названий городі и Рос¬ 
тислава на княжєниї Пєрємншльскож, кото- 

риї та/сжє по смєрти о/пца своєго Володоря 
за княжєние зь собою билися. Потож палочанє 

вигнали Давида зь синами, своєго кнзя, і 
взявши Говьголодалода ю , просили Мьстисла- 
ва, аби єго имь даль за княза. Учинил по 
воли ихь Мьстиславь, и посадили Ровголода в 


а Володарєвну 6 П 1114-т в П 1115-т арк. 62 г кида- 
ти д П 1116-т арк. 62 зв. е новгородцами є псков- 
цами Ж П виправлено з рєку З забить и П 1117-т 
арк. 63 Ь ~ 1 швагра своєго чтьіри л'Ьта. Потомь 
оупросивши Болєслава ^килка “Кїєву К П 1118-т 
л до М П 1119-т Н П 1120-т °П 1121-т арк. 63 зв. "торковь 
р—р вєрнулсА С П правлено т П 1122-г ^гєнвєнами арк. 
64 ^собадва х відсутнє Ц П 1127-т арк. 64 зв. 4 прємьілско- 
го ш Володарь П виправлено з Владимєрь ^Звиниго- 
родЬ ю Ровголода П виправлено на Рогьволода 
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Полоцку. Того ж року преставился кнзь Изя- 
слав Свтополчи^, дєкабрия тринатцатого дня. 

Року 6637-г я преставился кнзь поло/лскиї 
Бо шсь. Того ж року заложиль Мьстиславь 
црковь камедную Свтго Феодора в Києвіч. 

Року 6638-г & преставился // Михаиль Вя- 
чєславь, внукь Владимеровь, а Мьстиславь, 


Глава 25 

О КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ1» ЯРОПОЛКА, 

О ЗВИТЯЗСТВ'Б ЕГО ЗНАЧНОМЬ 
НАД БОЛЕСЛАВОМЬ, КНЗЕМ ПОЛСКИМЬ, 

О ВО/НАХЬ ЗЬ ОЛГОВИЧАМИ 
И О СМЕРТИ ЕГО 

Ярополкь, брать Мьстиславовь, сЬль на 

княжєниї Києвскомь. Для того другиї кнзи 
природньїї києвскиї облєгли Києвь з воїсками 
и Ярополка добивали. Тедьі Ярополкь // 



кнзь полотскиї, з жєнами и з дєтми на за- 
точєниє вь Грєцию послал, же приступили 
присягу и не слухали его. Того ж року Гєор- 

гиї Шимоновичь соковаль срєбромь гроб свтго 
Феодосия Пєчєрского при игумен'Ь Тимоф'Ьи. 

Року 6639-г а послал Мьстиславь сновь 
своих Всеволода, Изяслава и Ростислава на 
Чюд и взяли нх , и наложили на них дань. 
Того ж року пришол митрополит Михаиль. 

Року 6640-г б родился у Мьстислава снь 
Владимерь, а Мьстиславь самь з синами свои- 
ми и зь Олговичами, и з Всеволодом город ес- 
ким ходили против литвьі и поя/ггли много, але 
литва имь дала отпорь. 

78 зв. Року 6641-г® // преставился кнзь києвскиї 
Мьстиславь Володимєровичь апр'Ьля 15 дня 

и положень в церкви Свтго Феодора, которую 
самь змуроваль. 



Князь Мстислав Володимирович. 
Малюнок XVII ст. 

Чудь сплачує данину. 

Малюнок XIII (XV) ст. 


учиниль з ними покои и даль Аядр'Ьєви, брату 79 
своєму, Пєрєясловль, а Изяславу Мьстисла- 

вичю Володимєрь. Потомь Олговичи, кнзи 
чєрниговскиї, потребовали у Ярополка, аби 

имь дал тоє держати, що ихь отць держаль 
при его сотц'Ь. Ярополкь имь того не даль. 

47 -Року 6644-г г Всеволод з братиею своєю, 
взявши на помочь половцовь, пошли з Чєр- 
нигова -47 под Пєрєясловль и над Сулою 
містечка и села пустошили мечємь и огнемь. 

А гдьі пришли на Супояскиї а волости, пришол 
на них Ярополкь зь синами Владимера, брата 
своего, и бившися з ними, поразил вояско 
Олговичовь и половєцкиї такь, ижь мусили 
утекати. Потом обернувшися Олговичи, // 
з половцами исправившися, погнали ихь, 79 зв. 
женучих, и много побрали боярь києвскихь 

и снновца Ярополкового, кнзя Василка. 

А Ярополкь отишол до Києва з братиею и 
зобраль вєликиї вояска. Олговичи зась з 
половцами повоевали Триполье, Василєвь, 
Б4>лагород, Вишгородь и облєгли Ерополка 
в Києві. А Ярополкь, хотяї кіч'Ьль ч'Ьмь ихь 
прогнати, великое барзо вояско маючи, єд¬ 
нань яко барзо добротливьп, не хотячи крово- 

пролития хрвтияяского и суда Бжиєго боячи- 
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ся, нє виходил противь ихь, але воліл на собі 
е ~ЛО собі -6, досаду понести, послал до Олго- 
ВИЧОв и учинил ПОКОД з ними, пустивши имь 

80 ТЬІИ волости, которьії // о/пць ихь дєржаль. 
И такь кождьш до своєго о/піхаль княжения. 

Року 6645-г є епископь Маноєль пєршиї в 
Смолєяску поставлєя. Того ж року суздалцн 
новгородцовь побили, и кнзь Юриі пошоль 
к Ростову, а Всеволод отдал дочку свою в 
Лядскую землю Вєрхуславу. 

Року 6646-г™ ввігнали новгородцн от себе 

Всеволода Мьстиславича, а Свтослава Олго- 

вича сєбі кнзя взяли, и даль Ерополкь Все¬ 
володу Вьішьгород, але оттол плесковичи Все¬ 
волода сєбі за кнзя взяли. Тамьжє сонь прє- 

ставился и положень в церкви Свтод Тродцьі, 
которую с он 3 самь збудовал. Потож князь 
Ерополкь, созвавши ияшихь князем до Києва, 

80 зв. урадил // з ними водну на Ляховь поднєсти. 

Тое звідавши, кнзь полскиї Болєславь Кри- 

воустнї радился з своими сенаторами на кнзєд 
руских. Та м же ніякиї пань Пєтрь Вловто- 
вичь поднялься Болєславу Ярополка поймати 
и привести яко началника и порадцу воиньї 
на поляковь. Измнсливши себе от Болєслава 
вьігнаньїмь, приіхаль до Ярополка, радячи 
ему воїну на ляховь. Ярополкь, уваривши, 
приняль вдячне Влостовича и ему своєї думьі 
со тод же воині звірился. А гдьі єдного часу 
вьііхал Ярополкь на футорь з малою дружи¬ 
ною, Влостовичь з ним же виіхаль и, при¬ 
бравшися з кревними" товарьнцами, порваль 

81 Ярополка // несподіване и занєсь до Бєлєсла- 
ва, гдє гдьі сєділь за сторожею, викуплєя 

от Василка, кнзя прємьішльского, и от ия- 
шихь, приіхал до Києва. 

А взаимь своє хотячи со/пдати, Ярополкь 
направил вєягрина своєго, которьії учинился 
вьігнаньїмь сот вєягєрскогсо короля, пришол 
до Бєласлава полского, повідаючи себе вьігна¬ 
ньїмь за тог, же радил, абьі Болєславового 
внука вєягєрскимь королємь учинєяно. Болє¬ 
слав его приняль и до ради сєнаторскод при- 
пустил, давши єму староство вь славномь і 
вєликомь на тоть чась місті Вислицьі и 
соборояномь, от Кракова миль дєвягь. А гдьі 
Болєслав з многими сенаторами сотіхаль до 
Барбєрку 1 , нємецкого міста, на розмову з 

81 зв. цесаромь, вєягринь пустил вість, же// кнзи 

рускиї йдуть на Ляховь, и казал околєчнод 
шляхті и людємь зо всімь вєзстися до Вис- 
лицьі, яко до оборотного міста. Гдє гдьі полно 
місто людед с скарбами навезлося, вєягє- 
рьінь даль знать Ярополку, а Ярополкь, уві- 
домаєньід г , поспєшилься з водскомь, и огпво- 
риль єму вєягєрня, "-дал знать-" Вислицу. 
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Там же вьишовши, Ярополкь и ияшихь казал 
забивати, нє смотрячи на вьзрость, и инньїх; 
з великими скарбами з собою позабирал, и 
місто запаливши, и ияшиї волости попусто- 
шєвь*, вєрнулся до Києва. 

Потомь другиї раз Ярополкь отдал за своє 

Болєславови. Вигнали кнзи з Галича Яросла¬ 
ва, кнзя галицкого, которнд вьігнанн просиль 



Князь Ярополк Володимирович. 

Малюнок XVII ст. 

о помочь Болєслава, аби его на княжєние // 
Галицкое впровадил. А Ярополкь намовил 82 
галичая, аби Болєслава просили, жєби имь 

кнзя ихь привєрнул. Наняль тєжь Ярополкь 
сєбі на помочь вєягєровь, аби и тні посили л 
Болєслава о привєрненье Ярослава на Галиц- 
коє отчискоє княжєние. Болєслав, послухав¬ 
ши, поправадиль з водскомь своимь до Галича 
Ярослава. И гдн до Галича приближался, 
подкали єго веягери и, поклонившися, стали 
за Болєславомь вь справі, потомь галичанє 


Я П 1129-і Ь П 1130-т а П 1131 -г 6 П 1132-т *П 1133 -г 
г П 1136-т арк. 65 зв . ^Супойскїи е ~~ е відсутнє П закрес¬ 
лено Є П 1137-т Ж П 1138-г арк. 66 3 відсутнє “криємьіми 
арк. 66 зв. 1 Бамбєрку ^оув'Ьдомлєньїи и ~~ и відсутнє к по- 
пустошивьши арк. 67 л просили 
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та к же учинили. Затьімь зараз Ярополкь, з 
водскомь своимь пришовши^, удариль на 
Болеслава зпєрєду, а вєдгєрн з галичанами 
ззаду. И такь ляховь латво розгромили, по¬ 
били в поло# побрали и под самимь Болєсла- 
вомь коня забили, ледве его єдинь жолшЬрь, 
82зв. на своего коня узсадивши, унєвль. //Такь 
два рази Ярополкь значную пожсту над Боле- 
славомь и звитязство взявши, з великими скар- 



Князь Всеволод Ольгович. 
Малюнок XVII ст. 


бами и з полономь вернувся до Києва, а Болє- 
слав, прибігши до Лядскод земли своє#, 
зафросовавшися тоею своєю великою поразг- 
кою и соромомь, умєрь. 

Року 6647-г н вигнали новгородци Свтослава 
Олговича, а Ростислава Гургиєвича посадили 

у себе. Свтослава зась смоляне приняли к 
сєб'Ь. 

Року 6648-г° Всеволод Олговичь, знову 
затягнувши половцовь, взяль Прилуку и и#- 
шиї городи понад Сулою. Ярополкь тєжь з 
братиєю своєю и з синовцами собрал барзо 
вєликоє водско киянь, суздалцовь, ростовдов, 
полоча#, смолянь, пєрєясловцовь. И Василко 
Володаровичь" приславь галича#, а кроль // 
53 вє#гєрскиї вєнгровь* 7 на помочь, и бєрє#ди- 
чєвь, и и#шихь много.И пошоль к Чернігову 


на Олговича. Всеволод Олговичь, почювши 
водско зь Ярополкомь вєликоє, хот'Ьль з 
Чєрнигова утечи в Половєцкую землю, але 
чєрн'Ьговци ему радили, аби, не губячи своє# 
земли половцами, просиль у Ярополка, яко 

у млврдаго кнзя, покою. Учиниль такь Всє- 
володь, просиль. А Ярополкь добро/пливьп, 
кровопролития не хотячи, учинил зь Всєволо- 
домь примирє и, роспустивши во#ска, пошол 

до Києва. Того жь року Ярополкь, кнзь києв- 
с.киї, прєставился 48 ~фєвраля 10-г дня -48 , 

и положень в манастнр'Ь Свтго Аддр'Ья в Киє¬ 
ве. // 

Глава 26 83 зв. 

ВЯЧЕСЛАВІ», БРАТЬ ЯРОПОЛКОВЬ, 

ВСЕВОЛОДУ КНЯЖЕНИЕ КИЕВСКОГО 
УСТУП УЄТЬ, Сд КНЯЖЕНИЇ ВСЕВОЛОДОВОМ 
И ВОИНЬ ЕГО ТУТЬ, О ВЛАДИМЕРИ, 

КНЗИ ГАЛИЦКОМЬ, И О СМЕРТИ 
ВСЕВОЛОДОВО/ 

Вячеслав, брать Ерополковь родни#, сЬль 
на столици києвско#, о чомь дов'Ьдавшися 
Всєволодь Олговичь, собравь во#ско, з бра- 

томь своимь Свтославомь и з Володимєромь 
Давидовичож пришол под Києвь. А Вячє- 
славь, не хотячи кровопролития для княжє- 
ния, вислаль кь Всеволоду митрополита, ко- 
торьії ихь помириль, ижь Вячєславь посту- 
пил Всеволоду Києвь, а самь взял сєб'Ь кня- 
жєние // на Турові. С/Ьль на столици києв- 84 
ско# Всеволод Олговичь, з великою чєстию 
приняти#, марта вь ден 5. Обєдал тєжь бил 
Всеволод дати Игору по сєб'Ь Чєрнигов и не 
даль, але даль Владимєру Давидовичю и зва- 
дивь тимь братию. Тогди ж вишли з Грєкь 

заслани от Мьстислава, кнзя києвского, на 

заточєниє кнзи. Потомь Всеволод, хотячи и 
и#шиї княжєния посЬвти и самодєржцємь 
бити, повстал на братовь и на синовцовь Яро¬ 
полка, умерлого князя києвского, на Аддр'Ья 
и Вячеслава Володимєровичовь и на Изясла- 
ва, и Ростислава Мьстиславович г вь с , и на 
и#шюс. У Аддр'Ья хогЬл взяти Пєрєясловль, 

49 ~а ему Курскь давал -49 , у Изяслава хогЬль 
Володимєр взяти и у и#шюс ихь княжєния, 

// 50 ~а имь давал Бєрєстьє, Дорогочи#, Чор- 84 зв - 
тор'Ьїскь и Клєцкь -50 , а они не хотіли. 51— По'Ь- 
хал тєди Всеволод водною на А#др , Ья до Пє- 

рєясловля. Изяслав, сновєць А#др , Ьєвь, з 
своимь водскомь прибігши под Пєрєясловль, 
помогь стрию Аддр'Ью -51 , и розбили водска 
Всєволодови 52- Ростислав з полками смолє#- 
скими идучи и знявшися зь Изясловомь, бра- 
томь своимь, волости Олговичовь, братиї Всє- 
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володовюхь, попустошили -52 около Чєрнигова 
за тое, же на ихь стриєвь, Аядрія и Вячесла¬ 
ва, воєвали. Игорь Олговичь з братиею, хотя- 
чи своего на Мьстиславичах, Ростиславі и 
Изяславі, помьститися, пошол да т Пєрєяс- 

ловля на Аядрія, стрия ихь, и, три дни тамь 

85 стоявши и ничегсо // не учинивши, сотишоль. 

Потомь Всеволод, кнзь киевьскиї, другиї раз 
послаль брата своего Свтослава з вояскомь 
до Пвреясловля, але Аядрієви Бгь помогь, 

прогнали Свтослава ажь до Караньї. И от - 
толь Всеволод учиниль поко и зь Аядріємь, 
на што обоє сєбі присягли, такжє и зь Вяче¬ 
славом, братомь єго, и зь Изяславомь Мьсти- 

славичємь, сновцом єго, учинил поко и. 

Того ж року родився у Всеволода сьш 
Ярославь. Тогдьі ж новгородцю ввігнали от 
себе Ростислава Гургєвича і, вьіпросивши у 

Всеволода брата Свтослава, посадили в Новь- 

городі. Потом повстали и на Свтослава, брата 
Всєволодового, такь, же а ж мусил з Новго¬ 
рода з жєною и з дє/72ми утечи, а новгородцьі 

85 зв. //у Всеволода просили сна єго сєбі, и даль 

имь сна Свтослава. Потомь новгородцю рє/сли 
Всеволоду: «Не хочємь твоєго плємяни сєбі 
князя, але хочємь Владимєрового плємяни». 
Всеволод не хотіл Владимєровому плємяни 
Новгорода пустити, взял к сєбі значніяшихь 
новгородцовь и єпископа и никого к нимь не 
послам. Тєдю новгородцю послали к Гу/?гиєви 
и упросили у нєго Ростислава Гургиевича, и 
посадили в Новгороді ^-Сівєрскомь-^. По¬ 
том пєрєшол в Курскь. Потомь дал ему брать 
Всєволодь Більгород. 

Року 6649-г^ прєставился кнзь пєрєяслов- 
скиї Аядрєя Владимєровичь и положень в 

церкви Свтго Михашіа в Пєрєяславли. И ста- 

86 лося знаменне на небі: три солньцю // и три 
столпю світлюї от зємли до неба, и мвць. 
И стояли потоль, покол погребли князя Анд¬ 
рія. Того ж року* в Галичи прєставился Івая 
Василковичь и приняль єго волость Влади- 
мєрь Володарєвичь, и сіль на обоихь княжє- 
нияхь: на своємь Пєрємюшльскомь і на Га- 
лицкомь. Всеволод городєяскиї тогдю ж прє¬ 
ставился. 

Року 6650-г^ послаль Всеволод, князь 

києвскиї, Свтополка, швагра, шурина своего, 
кь Новгороду з тюми новгородцами, которюх 

бюл у себе задєржаль. И посадили Свтополка 
в Новгороді, а Гургєвича, стріячича своего, 

пустиль кьсотцу єго в Суздаль. Послаль тєжь 
Всеволод до Вячеслава, брата Аядрієва, мо- 
86зв. вячи: «Йди в Пєрєясловль // на свою сотчину, 
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а сюяцу 4 своєму Изяславу дай Владимєр, а 
Свтославу, сну своєму, дай Туровь». И такь 

учинил, але братиї Всєволодовоя, Свтославу, 
Игору, тоє тяжко стало. 53 ~Потомь Игорь 

и Свтославь -53 , Владимєр Давюдичь, Вяче- 
славь Владимєровичь, Мьстиславичов два, 
Изяславь и Ростиславь, и Всєволодичовь 
два, Борись и Глібь, и Ростиславь Глібовичь, 



Князь Ігор Ольгович. 
Малюнок XVII ст. 


і Владиславь, кнзь лядскиї, пошли з вояскомь 
на Владимєра Володарєвича к Галичю, при- 
мушаючи єго, жєбю Всеволоду поклонился. 

А Владимєрь не хотіль поклонитися Всево¬ 
лоду, але собраль своє вояско и, вєягєрь на 
помочь затягнувши, стали над Білкою рєкою. 
Притягнул тут же и Всеволод и казал // гати 87 
чинити. А Владимєрь, видячи болшую силу 
Всєволодову, до того и за порадою галичая, 


‘"прибивши Н П 1139-т °П 1140-т арк. 67 зв. п Во- 
лодарєвичь П виправлено з Володимєровичь Р П 
правлено арк. 68 с СвАтославичовь т до арк. 69 
у ~ у на столицьі своего сотца, а брать Всєволо- 
довь СвАтославь вибігши з Новгорода сіль в Нов¬ 
городі Сівєрскомь. ФП 1141-т *року П виправлено 
на году Ц П 1142-т арк. 69 зв , ц сьіковцу 
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послаль до Игора, брата Всеволодового, про¬ 
сячи, абьі вго зь Всєволодомь поєднали, об'Ь- 
цуючи ему в потрєбахь его помотати. Игор, 
послухавши прозбьі Владимеровьі, поєднали 
его зь Всєволодомь и, вьієхав кь Всеволоду, 
Владимер по/слонился Всеволоду и даль Все¬ 
володу 1400'" гривень срєбра. И, ц'Ьловавши 
Всеволод Владимера и срєбро взявши, рекль 
ему: «Болшєп не согр'Ьшаї». СО/пдаль ему гго щ 
городьі и пошол до Києва. 

Тоєи же зимьі, гдьі Владимєрь Володарє- 
вичь вьі'Ьха л з Галича на ловьі, галичанє князя 
Івана Ростиславича з Звєнигорода привели 

87 зв. сєб'Ь // в город Галичь за князя. Тоє усльїшав- 

ши, Владимєрь собраль дружину свою з воис- 
кож, пришоль к Галичу и билися модно з кня- 
зємь Іваномь и з галичани, и побивали га- 
личань, и заступили в поли от города князю 
Івану, а аж, видячи, жє нє можна в город 
вернутися, поб'Ьгь кь Дунаю, а со/птоль По- 
лємь Києву. Галичанє, єщє весь тиждень 
бившися з Володимєромь и звитяжєньш, му¬ 
сили его в город пустити. Гдє вьишовши Вла¬ 
димер, многихь постинав, и сЬль на своемь 
княжениї. Того жь року заложиль Всеволод 

црковь в Канєв'Ь' 0 Свтго Гєоргия. 

54 “Року 6651-г*— 154 призвавь Всеволод к 

сєб'Ь брати!' своихь Игора и Свтосдава, і Во- 

лодимєра Давидовича, Изяслава Свтославича 
88 и рекль имь: «По // смєрти моєп Игору, брату 
моєму, даю києвскую столицу. Ц'Ьлуптє на 
томь крєсть, жєлаєте 6 Игора слухати, а ти, 
Игорє, маєшь в любви с ними жити!». И цє- 
ловавши на томь вс£> крєсть князи, любо Изя- 
славь не бьіл до того охочи. Потож Игорь 

з братомь своимь Свтославомь и Владимєромь, 
затягнєнн от Владислава порского, противь 
братовь Владиславових ходили и, воєвавши, 
змирили брати!’ Владиславовьіх з нимь и з 
корьістью вернулися додому. 

Тоєи ж зимьі умєрь Святослави, сьія Яро- 
славов, у Муром'Ь. Брать єго Ростиславь сЬль 
у Муром'Ь а ~у Мором'Ь - ^, а Ростиславича 
Гл'Ьба мєяшого посадили к Рєзани. Тогдьі ж 

88 зв. Владислав ослєпил//Пєтрука своєго, ляха, 

и язьїкь єму ур'Ьзал, і вьігналь єго з Лядскоп 
зємли. Которьш Пєтрукь поимал бьі л лєстию 
Володаря, князя руского, и безчестили, и 
им'Ьние побравши, завезли в Лядскую землю, 
якь вьішє реклося. 

55 ~Року 6652-г 6- " 55 Всеволод зь Игоромь, 
братомь своимь, и з Давьідавичами, и з Вя- 
чєславомь Владимєровичомь, Иззяславомь® 

Свтославичомь, изсвоиж сномь Свтославомь, 
и з Владиславомь, лядскиж княземь, з зятємь 
сьоимь, ходили к Галичю на Володимера и, 


змиривши, да л Игорєви Городець, Гургєви 

Роячєвь 2 , а Свтославу Клєцкь и Чортор'Ьпскь. 

И розьішлися тогдьі ж Вячеслави, со/пдавши 

сновцу своєму Пєрєявль, самь пошол до Туро¬ 
ва, а Всеволод сну // своєму Свтославу со/пдаль 89 
Володимєр. Того ж року посилали Всеволод 

сна своєго Свтослава зь Володимєромь галиц- 
кимь на помочи Владиславу лядскому, зятю 
своєму, противь братомь єго мєяшимь Болє- 
славичож, и со/птоль вернувся з користью. 
Знову Всеволоди з вопскомь ходили на Вла- 
димєра к Галичу, жє Володимєрь з нимь ва- 

дился за сна єгсо, ижь посадили в Володимєр'Ь. 

Але Владимер з галичанами даль со/ппорь 
Всеволод// и, вернувшися Всеволод до Києва, 
захор'Ьль и киянож посадили 5 брата своєго 
Игора. Киянє єгсо приняли, але нещире. 

ь6- Року 6653-г е “" 56 прєставился кнзь києв- 
скиї Всеволод Олговичь августа 1-г дня, и 
положили єго в дркви Свтьіл: мученики. // 


Глава 27 89 зв. 

О ПОЯМАНЯЮ ИГОРА ОТ ИЗЯСЛАВА, 

Сд КНЯЖЕНИЇ ИЗЯСЛАВОВОМЬ В КИЕВЕ, 

О ВОЯНИ ЕГО З СВТОСЛАВОМЬ, 

БРАТОМЬ ИГОРЕВЬІМЬ, І О ПОСТРЕЖЕЯЮ 
ИГОРА 

По смєрти Всеволода Олговича Игорь, 
брать его, с'Ьль на києвскоп столицьі, але кия- 
не єго любо приняли, єднакь, не улюбивши 
єго, послали до 57 -Изяслава Мьстиславича, 
внука Маномахова— 57 , до Пєрєясловля, про¬ 
сячи єго, абьі 'Ьхаль на княжєние Києвскоє, 

мовячи: 58 ~«Тєбе хочємь, тьі природньп кнзь 

києвскиї, а Игорь чєрниговскихь кнзеш>~ 58 . 
Изяслав, принявши посєлство, з вопскомь 
ишол до Києва. Игорь, почювши Изяслава, 

з братож своимь Свтославомь и зь сьіновцож 

своимь//Свтославомьсобрался, и по Давиди- 90 
чов, Владимера и Изяслава, послаль, затягаю- 
чи на помочи. Гди пришоль Изяславь под 
Києв, вьієхаль Игорь противь єго и билися 
модно, але кияне и б'Ьлогородцьі, і василянє 
зрадили Игора, прислали до Изяслава, що 
собачивши, Игорь устрашился, и поб'Ьгли. 

Свтослав, брать Игоровь, поб'Ьгь за Днєпрь* 

а Свтославь Всєволодовичь у Києвь. Игорь 
зась, утєкаючи, угряз в болото з конємь. Изя¬ 
славь Мьстиславичь вьЬхал в Києвь и сЬль 

на столици о/пца своєго и дЬдов своихь, а по 


90 



чєтнрєх дняхь, поймавши Игора в болоті, 
привели до Києва до Изяслава. И послаль'єго 
Изяслав в монастир на Видубечи, а тамь, 

90 зв. сокававши, повезли до Переясловля // і всадили 

в порубь, в монастирі Светогсо Исоанна. 
И разграбили кияне Изяславовьі 6 домні: и 
села дружини Игорови і Всєволодови. 

Свтославь^ тежь Всеволодовича Изяслав, 
сестричича своего, водивши немало при сєбі, 
даль ему Бузкь и Межибожь и ияшил; пять 
городовь. А Вячєславь, стриї Изяславав, по- 
брал свои городи, которьш от него взял биль 
Всеволод, и Владимерь занял и посадил в 
немь Аядрієвича. За що розгнівавшися, Изя- 

слав послал Ростислава, брата своего, и Свто- 
слава Всеволодича на стрия своего Вячесла¬ 
ва, и отняль со 3 нєгсо Туров. Посадиль в Ту¬ 
рові сна своего Ярослава. 59- Свтослав зав, 

91 бра/п Игоров, утекши // за Днєпрь, прибігь 
до Чєрнигова и упевнень от Давидовичовь, 
Владимера, Изяслава, уповаючи** на ихь 
присягу, сподівався от нихь помочи. Але 
соньш ему противьное мислили, жєбьі его пой¬ 
мали и его волость взяли. З Чернігова Свто- 
славь поіхаль кь Курску, з Курска до Новь- 
города Сівєрского, людєю к сєбі горнючи на 
Изяслава, князя киевского, затягнуль тєжь 
триста половцов сєбі* на помочь. А Давидичи 
пристали до Изяслава Мьстиславича. Тєди 
Изяславь послаль сина своего Мьстислава з 
Давндовичами и з пєрєясловцами, и з бєрєя- 

діями на Свтослава, Игорова брата -59 , кь 

91 зв. Новгороду Сіверскому, // самь за ними 

собіцуючи поїти. И пришовши под Новь город, 
добивали Новгорода и билися модно, и по сє- 
ламь попалили жита и двори, и разграбили 

стада Игорови и Свтополковови, клячь стад- 
ньіхь три тисячи и кон ги тьісячю, и ияшоє все. 

Свтославь теж послал к Гургеви, на помочь 
его просячи. Пошол бил Гургиі, але же за 
прозбою Изяслава Ростиславь Ярославичь 
з Рєзани ему перешкодиль, его волости 

плюндруючи, послаль сна своего Івана Свто- 
славу на помочь, а самь вєрнулься. 

60- Изяславь затимь самь з своимь воюс- 

комь поіхаль под Новьгород кь сну своєму 
и к Давидичємь і взяль Путивль -60 , путивль- 

ци бовімь сну и Давидичю не здавалися. 
А гдижь пришоль Изяславь, самому здалися 

92 // и присягли. І вишовши, Изяславь казал 

все, що било скарбу тамь вь дворі Свтославо- 
вамь, побрати и роздєлити. Що ус лишавши 

Свтославь, порадившися зь Іваномь Гургєви- 
чомь и з половцами, же корму мало міли, а 
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жита попалєнн, з Новгорода пошол за всіми 
своими на Сівскь до Карачєва, за которьш 
пошоль Изяславь Давидовичь, обідавши пой¬ 
мати Изяславу Свтослава. Але Свтослав, дові¬ 
давшійся со его приході, вибєгши з своими, 
прогналь Изяслава Давидовича. Затьш самь 
Изяславь з сьіномь своимь и зь Владимєрол* 
Давидовичємь притягнуль под Карачев, 

Што услишавши, Свтославь бился з Карачєва 
много, але не змогши, побігь до Вятичь, а 

61— Изяслав Свтославиц, // Давидичємь давши 92 зв. 

Новгород Сівєрскиї и всю волость Свтославу*, 
самь пошол до Києва -61 . 

Тогсо часу захорівши барзо Игорь в вя- 
зєяю в Пєрєясловли, прислал до Києва, про¬ 
сячи Изяслава, аби позволил ему постричися 
у чєрнци. Изяславь, сожалившися, позволиль 
ему постричися и казал его з поруба випусти¬ 
ти. И привезли его до Києва, и постригься у 

чєрнци в монастири Свтго Фєсодора. Тогдижь 

62— прєставился Ивань Гурєвичь, помочникь 

Свтославов, и приіхали два брати его на 
Дон -62 и, плакавши, поховали его, и пошли 

кь о/лцу своєму кь Суздалю. А Свтославь по- 
шол в вєрхь Оки рєки и, пришовши - “ и 
пришовши, стал фрасовливиї на устью рєки. 

Року 6655-г* послаль кь Свтославу Гургиі, 
жєби до єго приіхаль, и поіхаль Свтослав кь 
Гургию // з малою дружиною и зь сномь 93 

своимь Олгомь, и з Владимєромь Свтослави- 
чємь. И приіхавши, любєзно привиталися з 
Гургиємь, поциловавшися, на похвалу Пре¬ 
святою Бдци в пость частовал ихь Гургиї 
достаткомь вєликимь и, давши дари вєликиї 

Свтославу и сну єго Олгу, и Володимєру, о т- 
пустиль, давши тежь сна своего з воюскомь 

Свтославу на помочь. 

Того ж часу Изяслав вивєл з порубу Клима 
Смолятича, чєрнорисца и скижника, и казал 
поставити митрополитомь в Києві. И зьіхав- 
шися єпископи мовили, же патриарху, а не 
намь годи/пся поставляти митрополита. А по- 


ш тисАщу и чтьіриста Щ П вписано над рядком арк. 70 
^Канєв-Ь П виправлено з Києв'Ь Я П 1143-г ь же маєте 
П правлено арк. 70 зв. а ~ а відсутнє П закреслено 6 П 
1144-т б из ІзАславомь Фогачєвь арк. 71 ^подал кнАзА 
е П 1145-т арк. 71 зв. 6 з ІзАславовьіми ^Свтослава З азт 
“оуфаіочи 1 П вписано над рядком арк.72зв. 1 Стославу 
и ~ и П закреслено К П 1147 -г 
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том, же нв могли послати до патриархи цри- 

городского, 63- головою свтго Климєята, папьі 
рьшского, котрую биль привєзль Владимєрь 

93 зв. // зь Корсуня -63 , посввтили митрополита. 

Глава 28 

Сд ЗМОВІІ ДАВЬІДОВИЧОВЬ 
І ВСЕВОЛОДОВИЧА 64 “НА ИЗЯСЛАВА, 
КНЗЯ КИЕВСКОГО -64 , О ЗАБИГЮ ИГОРА, 

О ВОЯН1» ИЗЯСЛАВ0В0Я 
З ДАВЬІДОВИЧАМИ И О ПРИМИРЮ 
З НИМИ 

Свтославь, сотишовши от Гургия л з си- 
номь Гургиєвимь Глібомь, взявши и полов- 
цовь на помочь, пошол на Давндичовь, по- 
браль ихь волости и ишоль на Изяслава Да- 
вьідича кь Крому. Затимь Владимєрь Давьі- 

довичь и Свтославь Всєволодичь прислали кь 
94 Свєтославу, просячи, // аби соя простий, что 
на єго воєвали ^-^Изяславом, обіцуючи под 
присягою єму на Изяслава помагати албо пои- 
ма ті, албо убити Изяслава, и присягли на 

том Свтославу обадва Давидовичи і Всеволод, 

и сотдали Свтославу, що єго било взяли. За¬ 
раз тежь 65- послали Давидовичи з Чєрниго- 
ва -65 до Изяслава в Києвь, зовучи єго, 66- жє- 

би ишоль на Свтослава за тоє, же ихь Вятичи 

заіхал, и на Гургия вь Суздаль, же Свтославу, 
ихь ворогу, даєт помочь- 66 . Изяславь, ува¬ 
ривши тому, думав з ними и зь Всєволодичомь 

поити на Свтослава и на стрия своєго Гургия. 
Всєволодичь" 67 , держачи от Изяслава Бузкь, 
Мєжибож, Котелницу и ияшихь десять горо- 
дов, упросився у Изяслава наперед к Дави- 
дичомь в Чєрніговь. Изяслав єго о/ппустив- 
ши, собраль києвлянь и ознадмил имь свою // 

94 зв. думу, же хочєть ити на Гургия, стрия, и на 

Свтослава з Давидовичами и з Всеволодови¬ 
чем, и з братом своим Ростиславомь, котород 
придєть з водскомь. Києвлянє мовили: «Не 
иди на стрия, нє віруд Давндовичомь и'при- 
сязи ихь, сошукають тебе. Нє поддємь на плємя 
Володимєрово, а на Олговичов, то єсть на Да- 
видичов, издєтми готови». Изяслав, нє слухаю¬ 
чи ихь, пошоль и стал у Ростина, и прєз у 
Гл'Ьба взял з Чєрнигова в'Ьдомость, же єго 

Давидичи, змовившися с Свтославомь Олго- 
вичємь, хотять ошукати и поймати албо убити 
за Игора Олговича, же 68 ~єго, вь чєрньци 
постригши, нє отпускал з Києва -68 . Изяслав 
тєди послаль к брату своєму Ростиславу, 

кнзю смолєяскому, сознадмуючи тую зраду 


Давидовичов, // и приказал, аби к нєму ишол 95 
Ростислав з водскомь сопротивь 0 Гургию, смо- 
ляя и новгородцов аби заставил, жєби єго 
нє пропускали. 

Послал теж Изяслав и до Києва, до брата 
своєго Владимєра, которого бнл на своємь 
м'Ьсцу оставил, и до митрополита, аби собрав- 

ши києвьляя на дворь Свтод Софиї, сознадми- 
ли зраду Давидовичов на єго и жєби ишли на 
Олговичов, якь об'Ьцали. Києвлянє тоє учюв- 

ши, з радостию за своим кнзємь Изяславомь 
об'Ьцали на Олговь род ити, а же Игорь 

пострижєянид в Києве у Свтго Фєодора в мо¬ 
настирі бил роду Олгового, надумали єго 
перше убити, потомь ити до Чернігова на Да- 
видичєв роду Олгового. И 69 ~пошовши купою 

великою -69 , з монастиря, з цркви Свтго Фєодо¬ 
ра похвати п- ли // Игора молящогося -95 зв * 
Владимєр, прибігши, внрваль бил Игора 
от нихь и умьчав в домь матки своєд, але києв¬ 
лянє мало и Владимєра боронячого нє убили 
и, митрополита нє слухаючи, вибивши ворота 
в /сняжомь дворі, похватили Игора и, на торгь 
виволо/сши, сокру/пнє забили сєятябрия 19 

дня, и рекли: «Нє ми єго забили, але Дави- 

дичи и Олговичи, на кнзя нашєго зраду учи¬ 
нивши». За росказаяємь Владимєра взяли 
тіло Игорово нагоє з торгу и положили 70- в 

церкви Свтго Михадла Золотоверхого -70 . 

И сталося чюдо в церкви Свтгсо Михадла, сами 
свічи загорілися, а митрополить, пославши 
Ананию, игумєна манастиря Фєодоровского, 
погрєбсти тіло казаль. Которьп взявши чєстно 

// тіло Игорово, поховав в монастирі Свтго 96 
Сємиона на кояцу міста, которид манастир 

бнл прадіда єго Свтослава. Услишавши тоє 
Игорово забитьє, Изяславь плакал и рєкль: 

«Гди бимь тоє зналь, казал бьімь стєрєчи моц- 
но со/72 забодства Игора. Скажуть, жє я єго 
вєліль убити». Рекли єму дружина: «Убили 
єго братия єго Давидовичи и Олговичи, кото- 
риї под тобою зраду чинили. Нє фрасудся о 
томь». 

Владимєр тєжь и Изяславь Давидовичи, 
вість взявши и^о забитьї Игора, брата своєго, 
барзо плакали и, знявшися з Глібомь Гургиє- 

вичомь и з Свтославом Олговичом, пошли на 

Свтослава, сна Изяславова, до Курска. Нє 
уфаючи курсчаномь, Изяславичь поіхаль до 

Изяслава, сотца своєго, а Давидичи и Гургиє- 
ви^, // знявшися с половцами, побрали міста 96 зв. 

Изяслава, кнзя києвского, чимь розгнівая- 

нид Изяславь, кнзь києвскиї, собравши водс- 
ко вєликоє, маючи помо^ от Вячеслава, стрия 
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своєго, и призвавши брата своего Ростислава, 
з вєликимь во&скомь пошол на Давидичов 
и на Олговича. Але оньї, услишавши со потузі 

Изяслава, кнзя києвского, пошли к Чернігову 

И Н8МНОГСО ПОЛОвЦОВЬ З НИМИ, И ИЯШИЇ ПОЛОвЦЬІ 

розьішлися, а Изяславь з Ростиславомь за 
НИМИ ПОШОЛЬ ПО<9 Чєрніговь і взяль МІСТО 
Всеволод, и ияшиї городи три, а другие з 
городковь повибегали в Чєрниговь. И попа¬ 
ливши и попустошивши Чєрніговскиє воло- 
сти, пошол до Києва, а Ростислава, брата, 
о/ппустил до Смолєяска. 

97 Потож Гліб Гургиєвичь // заняв Городець 
Изяславов и пошол до Пєрєясловля, алє єго 

от Пєрєясловля Свтослав Изяславичь прогнал 
и дружину єго по^маль. Самь Гургєвичь в 
С_ 0стрь убігль в Городєць~ с . За що розгні¬ 
вавшися Изяслав, пошол на Гургиєвича і в 
Городцьі єго облєгль. Гурєвичь™ послам до 
Давидичов, просячи помочи, котороц гди нє 
одержав, вишал^ з міста до Изяслава, покло¬ 
нився Изяславу и упросил от нєго сєбі покои. 
Изяслав, давши єму покои , вєрнулся до Києва, 
а Гургиєвичь знову послам до Давидичовь, 
сознашуючи, ижь з ними хочеть бьіти, а Изя¬ 
славу присягь. 

Року 6656-г^ Изяслав ходил под Чєрниговь 
знову и села чєрниговскиї пожог и попусто- 

шил. Давидичи зь Олговичомь Свтославомь и з 
97 зв. сьіновцами єго нє сміли противь // Изяслава 
вьіити, а Изяславь пошол кь Любчю, аби и 
тамь скарби Давидовнчов побраль. Тамь жє 
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с Чєрнигова пришли за Изяславож Давндови- 

чи и Свтославь Олговичь з синовцомь и с по- 
ловцами, з которими Изяслав хотіль битися, 
алє через Дніпрь к нимь нілзя било, жє 
роспускался, и такь вєрнулся до Києва. А Да- 

видовичи з Свтославомь Олговичомь послали 
кь Гурьгию, просячи єго о помочь на Изяслава, 
жє ихь воловти попустошил Чєрниговскиї, 
а нє одержавши от Гургия помочи, послали 
до Києва кь Изяславу, просячи о поког/, 
собіцуючи, жє* за єдно з нимь бити. Изяславь, 
упоминаючи ихь, призволив на тоє, аби бо лей 
сами своєі зємли мєадусобною вовною нє 
губили, // а Давидичи Изяславу на томь при- 93 
сягнули. Того ж часу пришоль до Изяслава 
брать єго стріє^ньп Ростиславь Гурєвичь, 

погнівавшійся зь о/пцємь своимь, жє єму во- 
лости в Суздали нє дал, и скаржился о тоє 
Изяславу, мовячи, жє при тобі хочю жити. 
Изяслав єго ласкаве приняль, повідаючи, жє 

сотць тво и з нами нє умієть жити, и дал Ро¬ 
стиславу Гургєвичю Изяслав Бузкь, Межи* 
божь, Котел ницу и єщє два городи. // 


арк. 73 л ГєсоргїА арк. 73 зв. м ~~ м з "Всеволода 
арк. 74 °а противь п ~~ п дописано в кінці аркуша 
арк. 74 зв. р відсутнє арк. 75 с ~ с Городець Острь вб'Ьгль 
т Гургєвичь ^вьішоль &П 1148-г арк. 75 зв. х відсутнє 
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98 зв. Глава 1-я 

СО ВОИНЬ кнзя киевского 

ИЗЯСЛАВА З КНЗЕМЬ СУ5ДА^СКИМЬ 
ГУРГИЕМЬ АЛБО ГЕОРГИЕМЬ, 

СНОМЬ ВЛАДИМЕРА МОНОМАХА, 

И О ЗВИТЯЖЕНЬЮ ИЗЯСЛАВА ОТ ГУРГИЯ, 

И о'кНЖЕНИЇ ГУРГИЕВОМЬ НА КИЕВ'Н 

Изяславь, призвавши Давидовичов, ознаш 
мил имь, жв хоче ити на Гургия, стрия своего, 
за свою кривду, и имь казал, аби вєдлугь 
присяги сво ги за нимь ишли и знялися з нимь 
99 на Волзі». // Они об'їдали ити. Тедьі Изяслав, 
зоставивши в Києве брата своего Владимєра, 
а сьіна своего Мьстислава в Пєрєясловли, 
пошол к брату своєму Ростиславу в Смолєяскь 
и, тамь зишовшися, веселилися и дарьі сєб'Ь 
подавали. З Смолєяска пошол Изяславь до 
Великого Новгорода, а брату своєму Рости¬ 
славу казал с полками ити по Волз'Ь и зьштися 
з нимь на устью Мєдвєдици. И гдьі пришол 
Изяслав до Новгородка 4 , сьш єго Ярославь, 

кнзь новгородскиї, и новгородци с великою 
радостию сподкали. И частовал Ярослав ве¬ 
ликий достаткомь отца своего Изяслава и 
при нємь будучих, и новгородци своих. На- 
завтрєє, собравши новгородців и плєскови- 
чов, рєкль имь Изяслав: «Присьілаль ко мн'Ь 
сьш мо и Ярослав і вьі всі, скаржачися, жє мої 
99зв.// стриї Гургиї чини/п вамь вєликиє собидьі. 
Для того я, оставивши своє княжениє, пришол 
к вамь и хочю поити на Гургия». Новгородци 

всі рекли: «Тьі нашь кнзь, всі з тобою ради 
на нєго поадємь!» И такь пошли зь Изясла- 
вомь всі новгородци зо всіми силами, и плєс- 
ковичи, и корєли. 

И, пришовши Изяслав на Волгу, стал на 
устью Мєдвєдицн и тут дождаль брата Рос¬ 
тислава. А Давьідичи не пришли, але стоячи 4 
у своих Вятичах, ждучи, ш_ што учинится~ ш 
межи Изяславомь и межи Гургиємь. А Изя¬ 
слав, за тоє на них жалосньш, дожидался 
пословь своихь, которьіх бьіл єщє з Смолєяска 
кь Гургию послаль, а не дождавшися, пошли 


к Гургиєвьі городьі і волости єго попустошили, 
и много корьісти и полону набрали. // Але жє ЮО 
р'Ьки сот Вербною нєд'їли почали уже рушати- 
ся, надумавшися Изяславь з братомь Рости¬ 
славом, розьішлися. Ростислав пошоль до 
Смолєяска зь своими, а Изяславь до Новго¬ 
рода Великого. 

Року 6657-г^ Изяславь з Новгорода при¬ 
шол до Києва и сказали ему, жє Ростислав 
Гу/?гиєвичь тво и ворогь, без тебе намовил 

бьіл на тебе киянь и бєрєядичь. Если би Бгь 
сотцу єго помогь, м'Ьль поймати твоєго брата 
и жону твою, и сна твоєго, и послати ихь кь 
своєму сотцу. Изяслав послал Ростислава, 

а самь стоял тогдьі противь Свтго Михайла 
у Вудубичи вь состров'1. Гдьі до нєго тамь 
Ростислава привезли. Хотяї Ростиславь того 
запирался, яко нєвдячника єго бєзчестно, с 
чєтьірма слугами толко, послаль єго ^-кь 

сотцу єго -ю Гурьгию, // а єго дружину и то- 100 
варь казал сєб'Ь побрати. Увид'Ьвши сьіна своє- зв - 
го Ростислава Гурьгиї вигнаяного сот Изясла¬ 
ва, жалосньш, собрал воиско вєликоє и пошол 
на Изяслава к Вятичємь. СО чомь дов'їдавшися 
Изяслав от Володимера Давьідовича, почаль 
воиско збирати и послал кь Владимеру и кь 
Изяславу Давьідовичємь, жєбьі вєдлугь своги 
присяги ишли з нимь на Гургия, а они об'їдали 

поити. Послал тєжь и кь Свтославу Олговичю, 
жєбьі вєдлугь своги присяги ишол з нимь, але 
сонь нє пошол и ю послал посли свои до Гургия, 
и самь пошовши, зГургиємь зьішолся. Гу/?гиї 
тєж послал до Давидовичовь, аби з нимь ишли 
на Изяслава, коториє єму отказали, ижь: 

«Ти намь присяглєсь // бьіль помагати, а гди 101 
Изяслав наши волости пустошиль, нє далєсь 
намь помочи, для того и ми к тєб'І нє одємь, 
а звлаща жє присягливмо, Изяславу з нимь 
бити». 

Затимь Гурьгиї пошол к Б'їливєжамь, гдє 
нє дождавшися никого сот Изяслава,знявшися 
туть з множєствомь половцовь, пошол под 
Пєрєясловль. Изяславь зав послаль по брата 


94 



своєго Ростислава, кнзя смолєяского, и самь 
8 києвьлянами и з водскомь пошол против 
Гургия, и сталь у Витичєва, и то/71 знялься 
зь Иязяславомь* Давьідовичємь и з братомь 
своимь Ростиславомь. Ту т жє перешли 
Дн'Ьпрь, а в Пєрєясловли бил тогдьі Владимерь, 
брать Изяславовь, и Ярополкь Мьстиславичь, 

101 // на которих вперед половин з Гургиєвнми 
зв - полками прибігши, били до Переясловля. 

Изяславь з своими поспєшил до Переясловля 
и, пустивши своихь, о/пбили половцови полки 
Гургиєвн от Переясловля. А самь Изяславь 
з своими стал нас? Трубежомь. Гургиї тежь от 
Стракова рано пришол и сталь над другою 
старон'Ь Трубежа з своимь вопскомь, і послал 
до Изяслава, мовячи: «Попустошилев моє 

папство, дай моєму сну за то Пєрєясловль, а 
болєи крови хрвтияньскоє не проливай». Але 
Изяславь не хогЬль тогсо учинити, хотяп ему 
єпископь и иншиї радили, аби примирє з 
Гургиемь учинил. Не слухаючи ради лЬпшєд, 
Изяславь пєрє'Ьхал за Трубєшь. Та м же // 

102 справивши воиска зь обЬихь стороп, Изясла- 
вовьі и Гургиєви билися крапко, долго, ажь 
перєясловцьі, зрадивши Изяслава, Гургия за 

кнзя сєб'Ь нарєкши, побЬгли. Тьімь визволив¬ 
ши 6 , Изяславовьі полки почали отступати, 
а Гургиєви на них з половцами наступати и 
ихь забивати, и хватати. Літо видячи, Изя¬ 
славь самь поб'Ьгь на Канєвь и самотрєть 
приб'Ьгь до Києва. А изь Києва, взявши жону, 
д'Ьти и скарби, поб'Ьгь на Волинь до м'Ьста 
Володимєра. 

Назавтрєе 71 - Гургиі, синь Владимєра Ма- 
номаха -71 , вьишол в Пєрєясловль. Тамь три 

дни перебивши, пошол и пришол до Києва, и, 
з радостию принятн, сЬль в КиєвЬ на столицн 

102 о/лца своєго, и Давндичи ему //поклонилися. 
зв - И посажал Гургиї синовь своихь: старшого 
Ростислава в Пєрєясловли, Андрія в Вншгоро- 
дЬ, Бориса в Б'Ьлагород'Ь, ГлЬба в КанєвЬ, 
72- Василка в Суздалі -72 . 

Глава 2 

СО ДРУГОЯ И О ТРЕТЕЯ ВОИНИ 
ИЗЯСЛАВА С ГУРГИЕМЬ И О ВЬІГНАЯЮ 
З КИЕВА ГУРГИЯ, И О С'БД^ЯЮ 
ВТОРОМЬ ИЗЯСЛАВА НА СТОЛИЦЬІ 

КИЕВСКОЯ, И О ВЗАЕМНОМЬ ДРУГОМЬ 
ВЬІГНАЯЮ З КИЕВА ИЗЯСЛАВА, 

И СО КНЯЖЕНИЇ ВТОРОМЬ ГУРГИЯ 
В КИЕВ'В 

Изяславь з Володимєра, збираючи воиска), 

послал до кнзя полского Болєслава и брата 
ЮЗ єгсо Гєприка // подарки вєликиї и просил ихь 
сєб'Ь на помочь, такжє и Владислава, чєского 
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кроля албо вєнгєрского, на Гургия. Которьш 
всі», з воисками великими до Изяслава притяг¬ 
нули, и стали под Чємєринож. СО томь взявши 
в'Ьдомость Гургиї со/72 Вячеслава, з своими 
воисками и з половцами пошол з Києва напро- 
тив ихь и пришол к Вячеславу 73- в Пєрєсо/г- 
ницу на Волинь -73 . Изяславь з Володимєра 
пошол к Лудку, гдє три дни прєбьівши, при¬ 
шол до Чємєрина и сталь вкупі» з лєхами и з 



Князь Юрій Володимирович. 
Малюнок XVII ст. 


вєнгєрами. Затьш пришла вЬдомость до Болє* 
слава и до Гєнрика, жє пруси на Лядскую 
землю йдуть. Для того Болєслав з Гєнрикомь 
хотіли помирити Изяслава з Гургиємь и з 
Вячєславомь, послали к ниж, радячи, // аби юз 
яко хрвтияне и єдного роду будучи не проли- зв. 
вали болшє крови, але аби помирилися, ко ж- 
ди на своємь зостаючи, обЬцуючи Гургию, жє 
Изяслав будєть містами Володимєромь и 
Луцкомь коптєятовативя. ОбЬцали Гургиї и 
Вячєславь з своимь сьіновцож Изяславомь 
помиритися и без ихь. И такь ляхи и вєнгєри 


арк . 76 ^Новгорода арк. 76 зв. ч стоАли Ш шт© 
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Хроніка з літописців стародавніх 

до своихь со/пишли, а Изяславь пошол до Во- 
лодимера. 

Але Гургиї, гдьі 74- отишли ляхи и в гн- 
герьі, и чехи -74 , не позволивши того, чого 
Изяславь от него потребоваль и хотячи его 
міста побрати, пошол со всіми силами под 
Лудкь и облєгль Луцкь зь Вячеславомь, 
братом своимь, вкупі и з синами своими Рос¬ 
тиславом и Аядріємь, и модно штурмоваль 
104 до Лунка, где // бнл Владимерь, брать 
Изяславов. Затьімь Изяславь з Володимера з 
своимь воискомь пошол на Гургия и на Вяче¬ 
слава, стриевь своихь, а кнзь галицкиї Вла¬ 
димєр, свать Гургиевь, переняль его, хотячи 
з любви сво ги Изяслава з Гургиєж и з Вяче¬ 
славомь поєднати. Изяслав теж и просил 
Владимера, аби ихь поєдналь. И та/с 75 - Вла- 
димер из синами Гургиевьіми упросил - " 75 Гур- 
гия, же з Изяславомь учиниль примире. 
А 76- Изяслав присягь Гургиеви, ижь от того 
часу не міл бити противним -76 . Затимь Гур- 
гиї отишол до Києва. 

77- Потомь Изяславь, з жалости забивши 
присяги -77 , собрал во&ска свои и чорних кла- 
бучцовь, пошол знову з потугою на Гургия 

104 к Києву и, пришовши, бился // модно з Гур- 
зв - гиємь такь, ижь Гургиї утєкль за Дніпрь 

в Острьскиї Городокь, а Изяславь звитязст- 
вомь в Києвь вьіхал, от києвлєнь чєстно при- 
нятиї. И поєднавшися з Вячеславомь, стриємь 

своимь, сіль на столици києвско и, якь сотца 
его шануючи, и пошол Вячеслав до Вишгорода, 

а Изяслав сна своєго послаль добивати Пєрєяс- 
ловля. Тимь часомь Гургиї послаль до Давьі- 

довичов и кь.Свтославу Олговичю, и кь Свто- 
славу Всєволодичю, и затягнул ихь на помочь 
сєбі. А зь Галича Владимєр тому жь Гур- 
гиєви пошол на помочь. Изяслав, призвавши 

сна своєго Мьстислава, з бєрєядичами, з нимь 
и з братомь своимь Владимєромь пошол пєр- 

105 в %и // противь Володимера галицкого кь Звє- 
нигороду, зоставивши в Києві на столици 
стрия своєго Вячеслава. Тут же пришли кь 
Изяславу и чорньїе клабуки. А гди зближился 
Владимєр галицкид, «бачивши Изяславовн 
полки, же болшєє водско галицкого Владимера, 
мало бившися з ними, за Стугною вєрхь Олша- 
ницьі уступати почали и розбігатися. Для то¬ 
го и самь Изяславь побігь до Києва. Тогдьі 
жь и Гургиї з Давидовичами и зь Олговичомь, 
и з Всеволодичомь на а Днєпрь пришол. А Вла¬ 
димєр галицкш/ з сгї сторони наступал. 

Всіхь тих устрашившися Изяславь, з 
Ю 5 Києва 6-б поіхал на Волия до Володимера 
зв. міста и, розгнєваяньш, послал брата // своєго 


Владимера до зятя своєго, до короля вєя- 
гєрского, о помочь просячи на Владимера га¬ 
лицкого. 78- Крол вєягєрскиї Стєфая самь з ве¬ 
ликим воискомь пошол до Галича. Где вишов- 
ши Владимерь, бился з вєягєрами, але не 
змогши, побігь до Перемишля. А крол вєя- 
гєрскиї и таж его барзо притиснул такь, ажь 
мусил примиря просити. Изяславь не призво- 
ляль на примире -78 , але крол, великими по- 
дарками пєредороваяньш, за прозбою своих 
духовнихь Изяслава з Владимєромь помирил, 
а самь отишол до Вєягєрь. 

Того ж часу Свтослав Олговичь пєрєнєв 

брата своєго Игора от Свтго Сємиона з Києва 

и положиль в Чернігові в цркви Свтго Спа¬ 
са. // 

Глава З Ю6 

СО ЯАЛШОИ вояни кнзя ИЗЯСЛАВА 
МЬСТИСЛАВИЧА З ГУРГИЕМЬ, 

СО ВЬІГНАНЬЮ ВТОРОМЬ З КИЕВА 
ГУРГИЯ И СО ТРЕТЕМЬ С'БД'БЯЇ 

ИЗЯСЛАВА НА СТОЛИЦЬ* КИЕВЬСКОЯ 
И СО ЗНАЧНОМЬ ЗВИТЯЗСТВ1» 
ИЗЯСЛАВОМЬ НАД ГУРГИЕМЬ 

Знову Изяславь послал брата своєго Вла- 
димєра до короля вєягєрского, просячи о по¬ 
мочь на Гурьгия. И гди привєл вєягєрскоє 
воиско Владимєр до Изяслава, зараз 79 - Изя- 
слав з братомь своимь, з вєягєрами и з воис- 
комь рускимь пошол до Києва -79 . Што усли- 
шавши, Владимерь галицкиї пошол за Изясла¬ 
вомь з своиж воискомь на помочь Гургиеви, 
але Изяслав, днємь и ночью поспєшаючи, 
приіхал несподіване под Біла // город. На- 106 
перед Владимерь, брать Изяславовь, прибігь зв - 

к Білугороду, а кнзь Борне, снь Гургиевь, 
подпиваль з своими в Білєгороді. И почювши 
во&ско Изяславово, вибєгь з Білагорода до 

Києва, даючи знати «тцу своєму « Изяславі, 
а Владимерь Изяславу даль знати, жєби 
поспішал в Більгород. Где гди пришол, біла- 
городци з радостию приняли Изяслава якь 

своєго кнзя и з нимь пошли на Гургия до 
Києва. 80 - Гурьгиї, услишавши « томь нєспо- 
дєванє, ничого не могучи порадити, не готовь 
будучи, утєкль за Дніпрь до Городка Острь- 
ского -80 . А киянє вишли на сподкаяє Изясла¬ 
ва и з великою радостью его приняли. 

81— Року 6659-г г сіль знову Изяслав на 

столици -81 // отца своєго и діда. Услишавши Ю7 
Владимерь галицкиї, которьш за Изяславом 
ишол Гургиеви на помочь, же Гургиї з Києва 
вибєгь, а Изяслав в Києве сіль, вєрнулся до 
Галича. 
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Того же року прєставился Ростиславь 
Гургиєвичь в Пєрєясловлю, и положили его 

вь цркви Свтого Михайла в Пєрєясловли. 

Изяславь с Вячеславомь, стриємь своимь, 
сівши в Києві», достатнє вєягєровь ушановаль 
и, ударивши, отпустили до Вєягєрь. А за ни¬ 
ми послам Изяславь до короля вєягєрского 

сна своєго Мьстислава з великими податками, 
дякуючи єму за помо^ и об'їцуючи взаємь єму, 
гдє треба, помагати. И знову просил его о 
вєягєри сєбі» против Гурьгия на помочь. Гурь- 

107 гиї зав зь Остра до Чєрнигова // послал, Давьі- 

ЗВ. 

довичов зовучи сєб'Ь на помочь и Свтослава 

Олговича. Свтославь тєдьі заразь по!»халь кь 
Гургиєви и Давьідичи обадва чолнами, але 

82- Изяславь Давьідичь по!»хал кь Изяславу 
києвскому до Києва -82 , а Владимєр Изяславичь 

до Гургия. А Изяслав, кнзь києвскиї, послал 

83- до своєго брата Ростислава -83 , которьш 
пришол к нєму в Києвь з Смалєяска з вояс- 
комь. Гургиї тєдьі з Давьідовичємь, Олгови- 

чомь и зь снами своими, и зь множєствомь 
половцовь зь Остра, пошол чолнами на Изя- 
слава кь Києву, а Изяслав з Ростиславомь, 
братомь, виправили своих в чолнахь и билися 
крапко на устью Десни водою и сухомь. 
Потомь 84 Гургиї зь своими, идучи Днєп- 

108 рож мимо // сторожи, соборояною рукою -84 
низшє Києва сталь, там же переправилися впе¬ 
ред половин, потож и Гургиї зь своими на києв- 
скую сторону Днєпра. А Изяславь зь своими 
пришол до Києва и тут за валомь роспорядиль 
полки Вячєславови и братов своихь, и пєчє- 
ниговь, и турковь а , и чорних клобу*щов, и 
киянь, которьш всі за нєго били готови уми¬ 
рати. Тут же ждаль Гургия. Вячеслав поси- 
лаль до Гургия брата своєго, аби пошол до 
своєго княжєния в Суздаль, а не проливал 
крови рускоя своєя. А Гургиї, не слухаючи, 
пришол зь своими воясками над Льібєд и учи¬ 
нили битву великую зь Изяславож над Ли- 
бєдю зь обоих сторонь. 

В томь часі» пришла в'їдомость до Гурь- 
108 гия, // же Владимєрь галицкия идєть єму на 
зв * помочь. 85- А Изяславу пришла в'їдомость от 

Свтослава, сна єго -85 , же вєдєть к нєму вели¬ 
кеє вєягєрскоє вояско. Тєди Гургиї сотступил 
сот Києва кь Б'їльгороду, хотячи знятися з 
Владимєромь галицкимь. Але Гургия в Б'їлго- 

город не пустили, мовячи: «Наш кнзь Изя¬ 
славь». Оттоль пошоль Гургиї мимсо Васи- 
лєвь через Стугну и, пєрєшовши Рудєць Ма- 
лия, туть сталь. А Вєчєслав и Изяславь, и 
Ростислав з воискомь на них кр'їпко наступи¬ 
ли. Оттоль кь Великому Рутови Гургиї зь 
своимь вояскомь поступиль. Изяславь, видя- 
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чи, же сотходять, пустиль за ними своих 
стрєлцов и полки всі», коториї гди почали 
барзо налєгати, // биютьчися, половин почали Ю9 
утєкати, за нимь Олговичь, а потомь самь 
Гу/?гиї поб'їгь. Которнхь утєкаючих Изясла- 
вово вояско єдних забивало, других имало, 

половцовь многих побили и кнзєя ихь пойма¬ 
ли. Тут же забито и Владимєра Давндовича, 

и Изяслава, кнзя києвского, ранено. Приве¬ 
зено кь Изяславу кнзя Вьладимера Давидови- 
ча забитого, над которьш Изяслав плакаль 
з братомь єго и, взявши т!»ло, брать єго, Изя¬ 
славь Давидовичь, повєзль до Чернігова и 
тамь поховал 86- в церкви -86 , а самь сіль на 

столици. Гургиї уб!»гь у Пєрєясловль, Свто¬ 
славь за с поб'їгь к Новгороду, а Владимєрь 
галицкия з Дорогобужа вернувся // кь Гали- і 09 
чю. Изяслав, такь значноє звитязство сод єр- зв * 
жавши, з Вячеславомь весело вь!»хали в 
Києвь. 

Потомь Вячєславь и Изяславь пошли под 
Пєрєяславь, и тамь Гургия моцно добивали, 
биючися, и притиснули такь, же ажь Гургиї 
мусиль имь присягнути на томь, ижь не м!»ль 
болєї Києва под ними шукати, але на своє 
княжєниє до Суздаля поити. Итакь учиниль, 
пошоль з Пєрєясловля Гургиї до Суздаля, а 
Изяславь з Вячеславомь отишли до Києва. 


Глава 4 

СО ПОБИТЬЮ ВЕЯГЕРОВЬ ПРЕЗ 
ВЛАДИМЕРА, КНЗЯ//ГАЛИЦКОГО 110 

И СО ЬОИН'й НА НЕГО ИЗЯСЛАВОВОЯ 
З ВЕЯГЕРАМИ, СО ПРОГНАЯЮ ГУРГИЯ 
ОТ ВОЕВАЯЯ ЧЕРНИГОРСКОГО 
И О СМЕРТИ НАГЛОЯ КНЗЯ ГАЛИЦКОГО 
ВЛАДИМЕРА 

Тих часовь провадиль вєягєровь снь Изя- 
славовь до Києва сотцу на помочь. И гди сталь 
з ними у Сапогина, тамь вєягєри попившися, 
крапко спали. Владимєр галицкия дов!»дав- 
шися, напал на нихь пьяньїх, позабивал, ин- 

шихь поималь. А снь Изяславов вєягєров не 

добудившися, самь 87 -до Києва до сотца при- 
б!»гь -87 . Тогди ж Изяславь Давидовичь поєд- 

нался з Свтославомь Олговичомь за єго проз- 
бою и сотдал єму єго отчизну, а самь свою 
дєржаль в Чєрн'Ігов'І.//Того ж часу полот- по 

чане Рогволда Борисовича кнзя своєго инявши, зв ' 
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послали к Мияску, а Свтослава Олговича за 
о/лца сєбі приняли. Року 6660-г е Изяслав, 
кизь києвскиї, зь Изяславомь Давьідовичомь 
и зь Свтославомь Всєволодичємь 88— поя/шіи 

Городокь Острь Гургиєвь” 88 и це/жовь Свтго 
Михайла вє/?хь дєрєвож нарублєньш згоріль. 
Тогдьі ж Изяслав з Києва послаль свои пол¬ 
ки 89 кь вєягє/?скому королю, аби ишол на Вла- 
димєра галицкого за тоє, жє вєягєров от єго 
послаяньїх, побиль. Крол вєягє/?скиі для 
помьсти побитих своихь пришол з великий 
вояскомь под Галичь, Туди ж Изяславь з 
Києва з своимь вояскомь пошол, взял тєжь // 

Ш идучи из Володимєра, у брата своєго Свтопол- 
ка єго людєя и пришол до короля вєягєрского 
йод Галичь. Тамьжє Владимєрь з ними зто- 
чил битву, алє звитяжєни знову до Прємншля 
побігь и в Пєрємишлю от вєягєровь зтиснє- 
ньі, просил у кроля примиря. Изяслав на тоє 
нє призволяль, ажь Владимєр напросил ар- 
цибискупа вєягєрского и иньїх духовньїхь, 
жє кроля упросили, ижь Изяслава нє хотячого 
привєль до того, аби з Владимєромь примирє 
учинил. И присягь Владимєрь, жє міль 
Изяславу городи єго Бузкь, Шужжь, Ти- 
хо мль у Внгошєвь, Гнояницу 90 ~И ИШНИ - 90 
о/лдати и з нимь за єдно бити. И такь розишли- 
ся в покою кроль до Вєягєрь, а Изяслав до 

пі Києва. Алє Владимєр нє додєржал // присяги. 

зв. . ~ 

Того он. року Гургиї собрал вояско з снами 

своими, з ростовцами и з суздалцами, зь Яро- 

славичами, кнзями рєзаяскими, и з полов- 
цами и, притягнувши под Чєрниговь, модно 
добнвал міста, на вєжи штурмуючи. Посли- 
шавши со томь, Изяслав з своимь вояскомь 
на оборону пошол под Чєрниговь. И єщє 
тьілко до Моровска пришол, взязши со нємь 
відомость полозци, зараз устрашившися, роз¬ 
біглися. Затьш и Гургиї со/лишоль от Чєр- 
нигова и пошол до Новгорода Великого, и 

тамь зоставивши сна Василка, самь поіхаль 
к Суздалю, а Изяслаз, идучи за Гургиємь, 
пришол до Новгорода и почал бити на Нов¬ 
городі. Тєди з Новгорода прислав* Свтослав 
Олговичь з Василкомь Гургиєвичомь, просячи 

112 Изяслава // о прємирьє. Изяславь нє хотіль 
миритися, алє жє уже весна надходила, и ріки 
пускатися починали, примирился. И присягь 
єму Олговичь. И такь Олговичь поіхаль вь 

свою волость, Василко кь отцу в Суздаль, 
Аядрєя Ростиславичь до Смолєяска кь своєму 

отцу, а Изяславь до Києва вьіправил. 


Потомь Изяславь сна своєго Мьстислава 
на половцовь, которьп з вояскомь рускимь 
бурил краінн Половєцкия и, намєтьі ихь з 
таборами побравши и хрвтиянь з нєволи ихь 
великоє множєство випровадивши, з корьістью 
великою, и з полоном людєя и стад, якь зви- 

тяада, славно и весело до отца до Києва 
приіхал. 

Того ж часу послал Изяславь Петра Бо¬ 
рисовича до Володимєра галицкого**, // мовя- 112 
чи: «Чєму нє о/лдаєшь мні волости, которьш зв * 
побралєс мои, а цєловалєз, присягаючи крєсть, 
жє мілєз о/лдати». Владимєр рєкль: «Мальїя 
я крєсть цєловал». О/лповідиль Пєтрь, посєл 
Изяславовь: «Нє сміяся! Хоть маль крзть, 

алє сила єго велика!». Рє/сль єму кнзь: «'Вдь 
прочь от мене!». И гдьі о/лізжаль Пєтрь, 
засміялся Владимєрь и рєкль: «Он русия, 
що всі волозти Рускиї посідаєть». И на то м 
же містцу знову рєкль: «Кто мя барзо уда- 
рил вь плєчи?». И нє могь со/лтоль поступити, 
ажь понесли єго на горницу, и тоєи ж ночи 

Владимєр, кнзь галицкия, прєставился. И по¬ 
ховали єго чєстно, а Ярослав, снь єго, на сто- 
лицьі о/лца своєго сіль в Галичю. // 


Глава 5 І ІЗ 

СО ВОЯН'В ИЗЯСЛАВОВОЯ НА ЯРОСЛАВА, 

КНЗЯ ВЛАДИМЕРСКОГО, 

СО СМЕРТИ ИЗЯСЛАВОВОЯ 
И СО КОРОТКОМУ ДВОИХ КНЗЕ И, 
РОСТИСЛАВА МЬСТИСЛАВИЧА 
И ИЗЯСЛАВА ДАВЬІДОВИЧА, КНЯЖЕНИЇ 
НА КИЕВСКОЯ СТОЛИЦЬІ 

Року 6661 -г 5 Изяслав пошоль з вояскомь на 
Ярослава галицкого, сна Володимєрового, 
мьститися на нємь со/лца єго нєприязни, а з 

нимь пошол снь єго Мьстислав и Давьідовичовьі 
полки, и Володимєр, брать єго, з Дорогобужа, 

и други бра т єго Свтополкь з Володимєра, і 
Владимєр Аядрієвичь з Бєрєстя. И пришол 

Изяслав под Тєрєбовль. Ярослав, // кнзь гали- 113 
цкия, усльїшавши, тоє, вьішоль з галичанами зв * 
противь Изяслава, алє же бьіл єдинакь, просили 
єго галєчанє, жєбьі пошол в Галичь для бєзпєч- 
ности своєго здоровя, шлюбуючи єму, жє бу¬ 
дуть щире сами за єго здорове и за о/лчизну 
битися. Подкалися тєдьі галичанє зь Изясла- 
вовьімь вояскомь над рєкою Сновомь и моцно 
з собоих стороя билися, бо обои Русь бьіли. 

А потомь обои вояска, за звьітяжєяньїх себе 
разуміючи, розьішлися. 
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Року 6662-г м прєставился Свтополкь 

Мьстиславичь, кнзь володимєрскиї, у Корцу 91 , 
брать Изяславов родньш, и послал Изяславь 

на 8го м'Ьстце сна своєго Ярослава на княжє- 
НИ8 ВоЛОДИМЄрСКОЄ. // 

114 Того жь року прєставился вєликиї кнзь 
києвскиї Изяславь Мьстиславичь, внукь Вла- 
димєра Маномаха, на запусть* Филипови, и 

поховали єго в цє/жви Свтго Фєодора в мона- 
стьірє сотца єго. По смєрти Изяслава брать 

єго Ростиславь, кнзь смолєяскиї, пришовши 
до Києва, сот киянь з радостию принятьш, 
С'Ьль на столицьі києвско и и стрия своєго Вя¬ 
чеслава якь сотца своєго шановаль, а Свто- 
славу, сєстричичю своєму, даль Туровь и 
Пияскь. 

Того жь року прєставился Вячеслав, снь 
Володимєра Маномаха, и поховал єгсо Рости¬ 
слав в цркви Свто а Софиї тамь, гдє лежить 
Ярославь, а скарби Вячєславовьі всЬ порозда- 
валь на монастьіри, на церкви и на шпитали. 

114 // Погрєбши стрия Ростиславь и собравши 
зв. 

во^ско, з князями, з Свтославомь Изяслави- 
чємь Г92 й ~ й пошол под Чєрниговь на Изяслава 
Давьідича за тоє, жє по смєрти Изяслава, бра¬ 
та єго, хотЬль Давьідичь Києвь опановати. 
Изяславь тгж Давидовичь призвал на помочь 
ПгЬба Гургиєвича и половцовь много, которьш 
гдьі виступили против Ростислава, устрашился 
множєства ихь Ростислав и, мало бившися, 
послаль до Изяслава Давьідовича, примиря 
просячи. И поступил Изяславу Давьідичу 
Києвь, а сьшцу єго Мьстиславу Пєрєясловль. 
Што слишачи, Мьстислав Изяславичь, кото¬ 
рьш дєржаль Пєрєясловль, поб'Ьгль прочь 

П5 и ияшиї за нимь кнзи и дружина. // За котори- 
ми половцн гонячи, многих поймали и посік¬ 
ли, села, церкви и монастьіри попустошили. 
Ростиславь пошоль до Смолєяска, а Мьсти¬ 
слав Изяславичь, взявши жєну свою в Пє- 
рєясловли и што могь взяти, поб'Ьгь З ТЬІМЬ 
до Луцка, а Изяславь Давидовичь, звитяж- 
цєю зоставши, при'Ьхаль в Києвь и с'Ьль на 
столици. 

Глава 6 

СО КНЯЖЕНИЇ ТРЕТЯЯ РАЗЬ КНЗЯ 
ГУРГИЯ АЛБО ГЕОРГИЯ НА СТОЛИЦЬІ, 

И ШТО ДІЯЛОСЯ ПРИ ЕГО КНЯЖЕНИЯ, 

И СО СМЕРТИ ЕГО 

; Року 6663-г" притягнуль кнзь Гургиї з 
воиском кь Києву. Нємного єму противив- 
: 15 шися, Изяслав//Давидовичь поступиль 
Києвь и пошоль до Чєрнигова, а Гургиї 
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вь'Ьхал до Києва и, принятьш з чєстью (от 
києвлєнь, сЬл знову на столици сотца своєго 

Владимєра Маномаха, а сновь своихь такь 
подєлиль: Аядр'Ьєви даль Вншьгород, Борису 
Туров, Гл'Ьбу Пєрєясловль, а Василкови Пур- 

СЬІ л93 . 

94 “Тогди ж Ростислав Мьстиславичь и 

Свтославь Всєволодичь взяли примирє з 
Гургиємь --94 . Того ж часу половцн, пришовши, 
воєвали Порей Василкови, але Василко, 
собравшися з своими полками и з бєрєяди- 
чами, половцовь побил, а ияшихь поимал 
и з користью, и з полономь славно вєр- 
нулея. 

Потом Гургиї послал своє воиско на Мьсти- 
слава Изяславича, // которимь Изяславичь, 116 
устрашєкьп, з Пєрєсовпницн, гдє на той чась 
мєшкал, вишоль в Луцкь. А гди и та м воиско 
Гургиєво пришле, з Луцка пошол в Лядскую 
землю. 

Тогди ж Владимєрь Мьстиславичь м ~и 
Ярослав Изяслави^-^ примирилися з Гурги¬ 
ємь. 

И пошол Владимєрь к Володимєру, а 
Ярославь кь Луцку. 

Такжє зь Изясловомь Давидовичємь и 

з Свтославомь Олговичємь примирє взявши 
Гургиї, Изяславу дал Корчєскь, а Олговичю 
дал Мозирь. 

Того ж року Аядрєц Гургиіви^ пошол з 
Вишгорода в Суздаль" без воли (отчгї и° 
взяль з Вишьгорода образь Пресвятою Бдци, 
принєсєяньш з Царигорода. Которьш образь 
оковавши, украсивши, поставил в Володимєри 
м'Ьстє за Москвою. Тоєи жь зими Мьстислав 
Гурьгиєвь,//снь, жєнилея з Пєтровною Ми- 116 

о В 

хашювичовою, а Гл'Ьбь, снь того ж Гургия, 
поняль сєб'Ь за жєну дочку Изяслава Дави- 
довича п ~ п . П 

°~Тогдн ж~° Мьстиславь Изяславичь по'Ь- 117 
хал на стрия своєго Владимєра к Володимєру 
городу, поималь жєну єго и матку и пославь 
до Луцка, а стриї єго Владимєр утєкль кь 
Перемишлю, а оттоль поб'Ьгль в Угри к коро¬ 
лю, к зятю своєму^ - * 7 . 

е 

П 1152-т арк. 83 є прислаль арк. 83 зв. ж Гацкого 
3 П 1153-т и П 1154-е арк . 84 ‘запусти арк. 84 зв . 
‘Всєволодичємь и ~ и и з Стославомь ІзАславичєж К П 
1155-т арк. 85 л Порсьі арк. 85 зв. м ~ м П вписано над 
рядком "Суждал 0 відсутнє п ~~ п 6664 (1156)-г арк . 85 зв, — 

86 р ~~ р див. Вступ, таблицю на с. 25 
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Хроніка з літописців стародавніх 

Тогдьі ж з Царигорода пришоль митропо- 
лигь Костяятия з потриаршєскимь блгосло- 

вєниємь и Клима, без блгословєния патриар- 
шего бившєго митрополита, сь єпископн из- 
вгртли с прєстола. 

Року 6665-г с пошол Гургиї з Києва з зя- 
тємь своимь, Ярославомь галицкимь, и зь 
сьінами своими, и з Володимєромь Аядр'Ьєви- 
чємь, и з бєрєядичами ко Володимєру на 
Мьстислава Изяславича, хотячи м'Ьсто Во- 
лодимє/? Владимєру Аядр'Ьєвичу о/пискати, 

117 // бо на томь со/пцу его и ему бьі л при- 
зв * сягль. 

И знявшися зь Ярославомь галицкимь и з 
Володимєрож Мьстиславичомь, которьш з Вєя- 
гєрь бьі л вє/шулся, стояль Гу/?гиї под Володи- 

мєромь десять дниї, соблєгши, и билися крап¬ 
ко, и кровопролития много сталося. А же не 
хогЬль Мьстислав Изяславичь здатися Гу р- 
гиєви, Гу/?гиї, не хотячи болілого кровопро¬ 
лития, о/яступил от Володимєра и поїлок 
к Києву, і, идучи, дал Владимєру АядрБєвичю 
Дорогобужь и Пєрєсояницу, и всЬ городи 

Погорияскиї, а сну своєму Борису даль Ту- 
ровь. 

Того ж часу привєль Гургиї кнзя Івана 
Ростиславича, названого Бєрлядника, окова¬ 
ного, хотячи єго видати Ярославу галицкому, 

118 зятю своєму, которьш // прислаль бьіль по 

Бє/?лядника кнзя Свтополка и Коснятина 
СЬрєславича. 

Але гди за Бєрлядникомь причинявся 
митрополить з духовними, знову єго Тур- 
гиі сокованого послам до Суздаля, а Изя- 
славь Давидичь, пєрєнявши Бєрлядника, 
взяль єго к сєб'Ь 95 —до Чернигова— 95 и свобо- 
ди л от тоє'Ь бєдьі. 

Року 6666-г ш Изяслав Давидичь, змовив¬ 
шися з Ростиславомь Мьстиславичомь и зь 
Мьстиславомь Изяславичомь, и з Романом, 
сномь своимь, пошол бнл на Гургия, але 
кияне, приїхавши, ознаямили ему, же Гургиї 
уже прєставился, и просили єго на княжєниє 
Києвскоє. 

Прєставился Гургиї, кнзь києвскиї, мсца 
майя 15 дня, и поховали єго в Києве в мо- 
118 настирі // Свтго Спаса. ^“^Домь єго в Києв'Ь 
зв * красньш и за Днєпромь дво/?, назваяньш Рай, 
розграбили, такьжє и дво р Василка, сна єго, 
а суздалцовь по городомь забивали, товари ихь 
грабячи.^ в<3& 


Глава 7 

со КНЯЖЕНИЇ КНЗЯ ИЗЯСЛАВА 
ДАВЬІДОВИЧА В КИЕВЕ, СО ПОСАЖЕЯЮ 
В ВОЛОДИМЕРИ КНЗЯ АЯДР'БЯ 
ГУРГИЕВИЧА АЛБО ИРЕВИЧА**, 

О КНЯГИНІ ГЛИБОВОЯ И О НАДАНЬЮ 
ЕИ ПЕЧЕРСКИЇ МОНАСТИР, 

О Іат РОГВОЛДИ и СО ВЬІГНАЯЮ 
ИЗЯСЛАВА ДАВЬІДИЧА З КИЕВА 

Изяславь Давидичь, кнзь чє/?ниговскиї, 

вшол в Києвь мвца майя 19 дня в неділю 
Пєятикость^ // и сЬль на столици києвскоя, П9 

а сновца своєго Свтослава Владимєровича 
оставиль в Чє/?н'Ьгов'Ь. И приїхавши Свто- 

славь Олговичь зь Свтославол* Всєволодичємь, 
хот'Ьль взяти Чєрниговь, алє єго Володимєро- 
вичь не пустиль, ажь Изяслав Давиди** з Киє¬ 
ва, змирившися зь Олговичомь, дал ему Чє/?- 
нигов, а Всєволодичю Новгород и, присягши 
сєбБ, со/яишол Изяславь до Києва. Тогдьі ж 
Изяслав, поїхавши до Києва, учиниль покоя 
с половцами. 

Того жь року ростовцн, суздалцн и воло- 
дємєрци Аядр'Ья Гургиєвича взяли сєб'Ь за 

кнзя, маючи к нєму любов, же бьіль кь веЬмь 
добрь и богобоязєя. Сєи по смє/7ти со/яца своєго 
монастнри и церкви украсиль и докоячаль 

цє/жовь Свтго Спаса камєяную, с от о/яца єго 
заложєяную Самь т гж заложил// камєяную 119 

Прєсвятиє Бдци в Володимєри великий кош- зв ‘ 
томь, всЬ вє/?хи золотомь украсил и єпископию 
туть уставиль, и Володимє/? город болшиї 
учиниль. 

Того жь року вигнали новгородцн Мьсти- 

слава Гу/?гиєвича, а Свтослава Ростиславича 
посадили в Нов'Ьгород'Ь. Тогди жь Изяславь, 
хотячи Владимєру Мьстиславичю достати Ту¬ 
рова и Пияска, з ким и зь Ярополкомь Аядр'Ьє- 
вичомь, и зь Ярославомь луцкимь, и з Рури- 
комь Ростиславичомь, и з галичанами, и з 
смолянами пришол к Турову на Ярославича 
и попалил* села около Турова, а бєрєядичи 
около Пияска, и билися крапко з Турова. 
Гургиї Ярослави** посилал кь Изяславу о 
примирє, алє Изяславь // нє примирился, 120 
лєчь хогЬл єго з Турова вигнати. И стоявши 
под Туровомь нєд'Ьл десять, а нє доставши, жє 
кони в таборах Изяславовихь моромь ба/?зо 
здихали, мусил со/пити знову до Києва, ничого 
нє справивши. 

Того ж року, мвца гєяваря в трєтиї день, 
прєставилася блажєяная княгиня Гл'Ьбова 
Всєславича, дочка Ярополка Изяславича, и 


100 



положена в Пєчєрскомь манастнрї сь кнзємь 

своимь вь гробї в головах свтго Фєодосия. 
Тая бовїмь княгиня великую любов мїла кь 

Пресвятою БдцИ и кь свтому Фєсодосию, рев¬ 
нуючи отцу своєму и мужу, сотць бовїмь еи 
Ярополкь все своє дал в Пєчєрскиї монастир: 
96 ~Нєвласкую (/ волость -96 и Дєрєвєюскую, и 

120 Лучєскую, и около Києва. // А Глїб, кнзь 
зв - єи, за живота своєго дал шєстьсоть гривєю 

срїбра, а пятдесять гривєю золота, а по єго 
смєрти княгиня дала сто гривень срєбра, а 
пятдесять золота, а по своєю смєрти отказала 
княгиня пять сель зь чєлядю, и все дала и до 
повоя. 

Року 6667-г ш прєставился кнзь Борив Гур- 
гєвичь, майя щ ~вь 2 д.,~“* и положили єго 

в церкви Свтьіх мученикь 97- Бориса и Глї- 
ба -97 , (о т єго сотца поставленою, гдє бьіло 
становище свтьіх мученикь. 

Того ж року Рогволодь Борисовичь, взяв¬ 
ше у Свтослава Олговича полкь, пошол шу¬ 
кати сєбї волости, понєваж братия єго взяли 
єго волость сот нєго нємилостивно. И приїхав¬ 
ши кь Слуцку, послал кь другоючаном, кото- 

121 рьц // з великою чєстью и радостью єго вь 
свою город приняли, готовими соказуючися 
битися за нєго, а Глїба Ростиславича вигнали 

и двор єго разграбилї. А он пришоль кь отцу 

Ростиславу в Полоцкь. Чого жалаючи, сотць 
Ростиславь з Всєволодомь и з Володарємь, 
и з всєю братиєю своєю пошол на Рогволода 
кь Друтску. И бившися крїпко зь собоих сто- 
рою, учинили Ростиславь з Рогволодомь при- 
мирє под присягою. И сотишоль Ростислав 
вьсвояси. 

Того жь часу 70 , змовившися полочанє на 

своєго кнзя Ростислава Глїбовича, присягу 
свою, к нєму учинєюную, занедбавши, таємне 
послали кь Рогволоду, просячи, аби имь 
простиль, же єго видали били Глїбовичомь 
121 и двор єго // розграбили, и жєби тоє присягою 

зв. ~ 

потвєрдиль, собїцуючи ему, своєго кнзя 

Ростислава поймавши, видати. А гди имь 
Рогволод присягь, они кнзя своєго хотїли 

поймати, на слово к сєбї просивши, але кнзь, 
остєрєжєюнию перше, с я нимь, маючи под 
сукнею оружиє, пришол, ДЛЯ того еони єго не 
смїли имати. А потомь, взявши свои полкь, 
много злого учинил Полотскою ВОЛОСТИ и 
пошол к МЬюску, к брату своєму Володареви. 
А полотчанє, пославши по Рогволода, приня¬ 
ли єго с чєстью. И еїль на столицьі сотца 
своєго в Полотьску. 
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Потомь Рогволод, собравши воюско и взяв¬ 
ши сот Ростислава Мьстиславича двоих сновь 
на помочь, Романа и Рурика, зь смолянами, // 
з новгородцами и зь плєсковичами пошол на 122 
Ростислава кь Миюску и приююл кь Изяслав- 
лю на Всеволода. Всеволод, надїючися на 
стародавную любов Рогволодову, внїхаль к 
нєму и поклонилея. А Рогволодь, єго приняв- 
ши, сотдаль Изяславль Брячиславу яко от- 
чину єго, а Всеволоду даль Стрижєвь. Оттол 
пришоль к Миюску, гдє, стоявши десять дни, 
учинил примирє з Ростиславомь, и собадва 
присягнули сєбї, а 98- Володимєрь не прися- 
гал -98 , хотїль в лясєхь под Литвою жити. 

И отишоль Рогволод додому. 

Потомь Мьстиславь Изяславичь з помочью 
Владимєра и Ярослава галицкого з Володимє- 

ра пошол на кнзя києвского Изяслава Давьі- 
довича. Изяслав, тоє усльїшавши, зь своимь // 

воюскомь пошол против ихь, пославши сновца 122 
своєго по половцьі. А гдьі пришоль Изяславь зв. 

к Василєву, туть сновєць єго привєл, к нєму 
половцовь барзо много на помочь. Тьімь ча- 
сомь Мьстиславь з братиєю своєю вьішоль 
в Бїльгород. З Василєва пришовши Изяслав 

кь Бїлогороду, стоял дни дванадцат", хо- 
тячи, аби Мьстислав виступил з Бїлагорода, 
але не ишол Мьстиславь, єщє и бєрєюдичи 
Изяславовьі зраду учинили, и турцьі 6 послали 
вночи в Бєлгород кь Мьстиславу, собїцуючи 
ему передатися, єсли обїцуеть имь городи 
подавати. Што гди Мьстислав собїцал, бєрєю¬ 
дичи з турками кинулися якоби бити на Бїль- 
город и передалися Мьстиславу. Обачивши 

тую зраду, Изяслав // зь сновцомь сеоимь 123 

Свтославомь Владимєровичомь побїгь на 
Вьпюгород, соттоль к Вятичємь і взяль Вятичи 

под Свтославомь, кнзємь чєрнїговскимь, же 
не ишол на помочь, ни сна не пустиль. Що 0 

разгнїваюнию Свтославь боярь Изяславовнх, 
жони и товари поималь. А половин с-под 
Бєлагорода утекли, которнх бєрєюдичи и гур- 
гєвци много побили и в Роси потопили. Мьсти¬ 
слав зав Изяславичь зь Владимєромь и зь Ярос¬ 
лавом вьїха лі в Києвь, и побраль Мьсти¬ 
славь скарби вєликиї Изяславови, и чєляд, 
и товар, и кони, и послал все тоє до Володи- 
мєра, города своєго. 

С П 1157-т т П 1158-т арк. 86 зв. у ~ у и ф ~ ф див. Вступ ., 
таблицю на с. 25 арк. 88 *Юрєвича ^Пентиксостную 
арк. 89 ч Нєвлскую Ш П 1159 -г ^—^второго днА арк щ 
89 зв. "року я к арк, 90 6 торцьі арк, 90 зв. а за що 
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Потсш Мьстислав послаль з братиею до 
Ростислава, стрия своего, кь Смолєяску, абьі 

123 принял столицу // сотца своего киевскую. 
зв. А Ростислав знову послаль кь Мьстиславу, 
обіцуючи приити, если щире его приймуть 

и за отца будуть міти, и жебьі Климь не 6ь\л 
митрополитомь, але Костяятинь, от патриар- 

хи благословєяння. Мьстислав, щире столи¬ 
цу обіцуючи Ростиславу, не хотіль Костяя- 
тина, а потомь згодивися 6 (обадва, аби ни тоя, 
ни сея не бьіль митрополитомь, але 100 ~иного 
обирати -100 . И приіхал Ростиславь до Києва. 


Глава 8 

О КНЯЖЕНИЇ РОСТИСЛАВА 
МЬСТИСЛАВИЧА В КИЕВ1?, 

О ПОБИТЬЮ ЗНАЧНОМЬ ПОЛОВЦОВЬ 

и СО воянахь ишии* кнзе и 

МЕЖИ СОБОЮ, НАЯБАРЗІІ//0 
ВОЯНАХЬ ИЗЯСЛАВА ДАВЬІДОВИЧА, 

ТУТ И О ЗМУРОВАЯНОЮ ЦЕРКВИ 
КОШТОВНО// в в ВОЛОДИМЕРИ 
ЗА МОСКВОЮ 

Року 6668-г Фостиславь Мьстиславичь 
сподканьш от кия я, з чєстью сіль на столи- 

цьі сотца своєго и діда в Києве мвца апрі- 
ля 12 дня, на самоє світлоє Воскрєсєниє 
Хрвтво. Того я/г літа, майя I а дня, Ростиславь 

просиль к сєбі Свтослава Олговича и, з 
нимь зьіхавшися, радостно частовал єго 

и дароваль Свтославу соболи, горностай, 
куньї чорниі, пєссьі 6 , білиє волки и ри- 

биї зубьі у а назавьтрєе Ростислава Свтослав 
частовал и даровал єму пардуса и два кони 
борздьіі: зь окованими сідлами, и розахалися. 

124 Тогди жь // Олєгь Свтославичь побивь 

половцовь и Саяту, половєцкого кнзя, згу- 
биль. Такьжє и Ростиславь з Києва послал 
Гурга Нєстєровича в насадахь на бєрлядники, 
которьії Олєшє взяли били и, погнавши ихь, 
у Дциня побили и полонь побрали. 

Того ж часу Владимєр Аядр'Ьєвичь и Ярос- 
лавь Изяславичь зь галичанами половцов 
побили межи Муранєвомь и Ярополчамь 6 и 
много полону взятого отбили. 

Потомь Рогволод з половчанами ходивь 
на Ростислава Гл'Ьбовича кь Смолєяску. Пос¬ 
лал тєжь Ростиславь Мьстиславичь з Києва 
Рогволду на помочь турковь^ шєстьсоть, але 
тьіи з нєядьзьі знову п'Ьши вернулися, а Рог- 
володь, ставши под Смолєяскимь шєсть не¬ 


діль, учинил мирь под присягою з Ростисла- 
ВОМЬ, ВЬІМОГШИ // тоє, жє Ростислав Володушу 125 
з поруба, а Брачислава з жєл*Ьзь випустиль. 

Того жь року Изяслав Давидовичь з Вьірє- 
ва з половцовь множєствомь пошол кь Черні¬ 
гову на Свтослава Олговича и пожєгль сєл 
много, и людєя повоєваль за рєкою з полов- 

цами. 3-3 Свтослав Олговичь зь сновцємь 

своимь и з Свтославомь Всєволодичємь, и з 
Рурикомь, упросивши сєбі з Києва у Рости¬ 
слава на помочь Ярославича и Изяславича і 
Владимєра Аядрієвича, з галицкою помочью 
вьішовши з Чєрнигова, половцовь побили, по¬ 
сікли, иньїл: поймали и ияшиї розбіглися. 

Што обачивши, и самь Изяславь побігль до 

Вьірєва, за которьімь погнавшися Свтослав, 
попалил волость около Вьірєва и, много злого 
учинивши, вернулися // ДО ДОМОВЬ. 125 

Тоєи жь зимьі Изяслав з половцами ходил зв * 
на Смолєяскую волость и, много повоєвавши, 
ПОЛОвЦЬІ ИНЬІХ ЛЮДЄЯ ПОСІКЛИ І ИНЬІХ много 
барзо в полоя побравши, вернулися. 

Оттоль Изяславь, пославши кь Гургиє- 
вичю Аядрієви, взяль у нєго дочку за сновца 

своєгсо Свтослава і, взявши у нєго на помочь 
сна єго Изяслава, со всімь єго полкомь и з 
муромьскою помочью пошол кь Свтославу Во- 
лодимєровичю, сновцу своєму, на оборону, ко- 
торого вь Увьщєх облєгли били Свтославь 
Олговичь и Свтослав Всєволодичь, и Рурия, 

и иньїї кнзи. Тьіи кнзи, послушавши", ижь 
идєть на нихь Изяслав Давьідичь и Изяслав 

Аядрієвичь, учинили примирє зь Свтославомь 
Володимеровичомь и вернулися ДО ДОМОВЬ. 

// Посльїшавши собадва Изяславьі, такжє вєр- 126 

нулися: Аядрієвичь кь оотцу своєму вь Рос¬ 
тов, а Изяславь Давидовичь до Вятичь. Тогди 

жь Аядріевну поняль за себе Свтослав Воло- 
димєровичь. 

Знову Свтославь Олговичь и обадва Всєво- 
лодичи, и Рурикь с києвскимь полкомь, и 

Олєгь Свтославичь, Ромая з Смолєяска и Всє- 
слав з Полоцка, и Костяятинь Сірославичь з 

галичани пошли на Свтослава Володимєрови- 
ча кь Вєщижу 1 ’ и, стоявши около єго десять 
неділ, учинили з нимь примирє для того, жє 

Володимєровичь присягь Свтослава міти за 

отца и во всемь слухати, и отишли. 

Того ж часу Мьстиславь Изяславичь зь 

ияшими кнзями // ходиль на Гургия Я росла- 126 
вича кь Турову, а, ничого не змогши, в єр- зв. 
нулися. 
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' Року 6669-г г новгородци, учинивши раду, 
послали кь своєму кнзю Свтославу Ростисла- 
вичю, аби сна своєго з Нового Торгу вьівєль, 
мовячи: «Не можємь двух кнзєя у сєбє тер¬ 
піти». Вьігажаючи имь, Свтославь отослаль 
сна своєго к Смолєяску, але новгородци знову, 

тимь нє коятєятуючися и самого Свтослава 
поймавши, розграбили єго двор и дружину, 
самого послали в Лагоду за сторожею многою, 
а княгиню єго в монастир. Чого довідавшися 

отць єго в Києвь Ростислав, наимавь Новго¬ 
родові» и казал накидати в погрєбь, в кото- 
127 ромь умерло ихь чєтьірна/лцагь. // Довідав- 
шися Ростислав, же в погребі задихаются, 
ужалившися, казал ис погреба розвести по 
городомь. А новгородци послали кь Аядрієви 

Гургиєвичю, просячи у нєго сна на княжєниє 

Новгородскоє, але имь нє дал сна, давал 
брата своєго Мьстислава. Которого гдьі соньї 
нє хотіли, уже бовімь у них сонь княжиль, 

даль имь Аядрія сновца своєго Мьстислава 

Ростиславича, а Свтославь ушол на Полоцкь 
з везаяя. СОттоль єго Рогволод отправадил 
кь Смолєяску. 

Того ж року кнзь Аядрія Юрьєвичь до- 

коячаль црковь Прєсвятьіе Бдцн в Володи- 
мєри 101- за Москвою -101 и украсив єи дивно 
иконами и сосудами, и камєяємь дорогими, 
и верхи єи позолотив, паче иньїх цєрквєї 
украсивь. 102- О которол* украшєниї болеї // 

127 по смєрти кнзя Аядрія нижєї будєть -102 * 
зв> В тоя же час погоріль Ростовь и церкви» 

и соборная цєрковь Прєсвятоя Бдцьі великая 
и дивная, яковоя не бьілсо и нє будєть. 

Тогди он Рогволод ходил к Мияску на Рос¬ 
тислава Глібовича и з нимь примирє учиниль. 

Потомь Ростиславь з Києва послал кь 
Свтославу в Чєрниговь з любви, жєби к нєму 
прислав Олга, сновца своєго. И послам єго 

Свтослав, и утішался Ростиславь зь Олгомь, 
и частоваль єгсо, а завистньїї люде, хотячи 
братию звадити, перше СОлгу набгали, якобьі 
єго Ростислав хотіль, поймати и повезти до 

Києва, потомь тоє жь и Свтославу сказали, и 

іоз _якобьі Ростислав и снь єго Аядрія хочють 
Изяславу Чєрниговь отдати -103 . За тоє // 

128 розгнівавшися Свтославь, отступил от Рос- 
стиславовьі любви и зьєдночился зь Изясла- 
вомь. Затьш Изяславь зь Всєволодичємь* и з 
братиєю, и з Олгомь, и з половцами пошол 
до Пєрєясловля, росказуючи Глібу, зятю 
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своєму, абьі з нимь ишол з Пєрєясловля на 
Ростислава, але Глібь не слухал, нє ишол. 

А гдьі Изяславь тамь дві нєділи стояль, до- 
відавшися того Ростиславь Мьстиславичь, 
з многими воясками пошол з Києва на Изясла- 
ва. Усльїшавши тоє, Изяславь побігль от 
Пєрєясловля, и половцьі розбіглися. 

Того ж року з Цригорода пришол до Києва 
Фєсодорь митрополить, по которогсо посьілаль 
Ростиславь. // 

Глава 9 

зв. 

О ВОЕВАЯЮ КНЗЯ ИЗЯСЛАВА 
ДАВЬІДОВИЧА З РОСТИСЛАВОМЬ, 

КНЗЕМЬ КИЕВСКИМЬ И О ЗАБИТЮ 
ИЗЯСЛАВА, О ВОЯНАХЬ 1<НЗЕЯ 
ПОЛОТЦКИХЬ И ИЯШИХЬ КНЗЕЯ 
И СО ПРИМИРЮ РОСТИСЛАВА 
ЗЬ МЬСТИСЛАВОМЬ 

1С4- Потомь зимою -104 знову Изяслав,соб- 
равшися зь Всєволодичами и зь Олгомь, и зь 
многими половцами, пришол кь Києву ипочал 
Києва добивати. А Ростиславь зь Аядрієви- 
чємь кріпко о/пбивался, и стала такь великая 
січа, же якобьі то страшньїї суд починался. 

И почав звитяжати Изяславь, уже бовімь по¬ 
ловин ухватовалися у город, пробиваючи 
пали. И побігли бєрєядичи, // и почала дру- 129 
жина радити Ростиславу, жєби пошол до Біла- 
города и тут би доздаль братиї и иноє помо¬ 
чи. Ростислав послухаль и пошол до Білаго- 
рода, а Изяслав вьіхал в Києвь. И сталося 
знаменне на небі: місяць змєнился, и згинула 
світлость, и стался чорния весь, потомь кри- 
вавия, потол* половина жолта, половина зеле¬ 
на, и два рицєри, в місєцє сєкучися, єдному 
кров з голови йшла, а другому молоко. И рек¬ 
ли всі: «Знакь то княжоя смєрти». И пошол 
Изяслав з Києва под Більгород на Ростислава 
и сто ял чєтирє нєділи под Більгородомь. 

Тогди ж року 6670-г л пошол Мьстислав 
зь Володимєра зь своими и зь помочью галиц- 
кою, и Рурикь // з Торчєска зь Владимєромь 129 
Аядрієвичомь и з Василкомь Гургиєвичомь, зв * 
и з бєрєядичамш”, з куями, з туркаму", и з 
пєчєнигами, знявшися у Котєлницн зь Мьсти- 
славомь. Пришли под Білгород на помочь 
Ростиславу чєрниї клобуци, со т Изяслава 
пущєння, побігли вперед смотріти вояска 


^згодилися арк. 91 в ~ в в г П 1160-т ^пєрвого е пєски 
в Ярополчомь ^торковь арк. 91 зв. 8 ~~ 3 А арк. 92 
“посльїшавши 1 Вощижу Ї П 1161-т арк. 92 зв. и позо- 
лотивь арк . 93 “Всєволодичємь П виправлено з Всє- 
володомь А П 1162-і арк . 94 ^бєрєндЬАми “торками 
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Мьстиславового. Постерегти вояска новьії 
вєликиї, сказали Изяславу, и зараз Изяславь 
устрашився, побігь от Белагорода, и половцьі 
побігли. Ростислава, вьішовши з Бєлгорода, 
привитался з братиею. Турци и ияши з вояска 
побігли за Изяславож, которьш Изяславових 
люд єя били и имали много утекаючихь, а 

130 Изяслава догнали // вь (озера, вь борокь вьви¬ 
даючи, ударил єго Борнєгєвичь в голову шаб¬ 
лею, а другиї уколол вь стегно. Такь упавши 

Изяслав з коня, умєрль марта б-г дня, и посла¬ 
ли его в Киевь кь Свтому Симиону в мона- 
стирь, в Комаревомь 0 кояци, а оттоль послали 
кь Чєрнигову. И тамь его з плачєл* сховаль 

Свтославь в церкви сотца его, Свтих мученикь 
Бориса и Гліба. 105 -А Ростислав знову сіль 
в Києві. -105 

Того ж року взяли новгородци Мьстислава 
Ростиславича к сєбі на княжєние знову, 
а Гургиєва внука Мьстислава ввігнали от 
сєбє. 

Тогдьі ж преставился кнзь Исоань Рости- 
славичь, назваяния Бєрлядникь. Тогдьі ж 

и кнзь рєзаяскиї Владимерь, снь Свтославов, 

130 // внукь Ярославовь, преставился. 

зв ‘ Тогдьі жь часу Рогволдь з полотчанами 
приходил на Володаря, але Володарь, з Лит¬ 
вою вьіскочивши з города вночи, побиль ихь 
и поималь многсо. А самь Рогволдь побігь 
вь Слуцкь, сотоль в Дюрютєскь, а кь По лоте - 
ку не сміль ити, же много полотчань при немь 
пропало. Для того полотчане посадили у себе 
Василковича. 

Того ж часу Мьстиславь Изяславичь, на 
стрия своего Ростислава розгнівавшися, поі- 
халь з Києва. Для того ж Давид Ростисла- 
вичь, Мьстиславових старость з Торчєска 
побравши, привел до Києва, а Ростислав 

послаль сна своего Мьстислава в Більгород, 
106- вь Мьстиславовь город. -106 // 

131 Потомь Мьстислав Изяславичь пошол з 
Володимєра под Пєрєясловль, зовучи Влади- 
мєра Аядрієвича на Ростислава, которьш гдьі, 
присяги додєржаючи, не пошол на Ростислава, 
Мьстиславь вєрнулся додому. 

Того жь часу Свтославь Олговичь и обадва 
Всєволодичи присягли Ростиславу. 

Того ж року Аядрія Юрьєвичь, кнзь, 
вигнал з Суздаля Лєона, єпископа, и братню 

свою, Мьстислава и Василка, и двох снов- 
цовь своихь Ростиславовичов, хотячи само- 
дєржцємь бьіти в Суздалскомь княжєниї. 
А Лєона для того вьігналь, же ему нє позво- 
лиль от Воскрєсєния Хрвтва до Нєділи 


всіхь свтих вь срєдьі и вь пятницн істи 
мяса. 

Тогдьі ж учинил примирє // Ростислав з ізі 
Гургиємь Ярославичомь. На которогсо Тур - зв. 
гия пришовши, половин, ВЗЯЛИ вєжи многиї 
и по Роту, и Воявора забили, которьш Изясла¬ 
ва забиль, а чорни клабуци, погнавши за по- 
ловцами, побили ихь и полоя отняли, и мно- 
гихь поймали, з ними жь и двох княжичєв 
взяли. 

Потомь Рурикь и Свтополкь Гургиєвичь, 

туровскиї кнзь, и Свтославь Всєволодичь з 
братомь Ярославомь и зь Олгомь Ярослави¬ 
чомь, и з Володимєровичомь, и с кривскими 

кнзи пошли на Володимєра Мьстиславича кь 
Слуцку. Владимерь, силу ихь великую оба- 
чивши, уступил имь Слуцка и пошол до Києва 
к брату Ростиславу. Ростиславь єго принявши, 

// даль ему Триполь зь ияшими чотирма го- 132 
родами. 

Тогди жь Гургиєвичи, Мьстиславь і Ва- 
силко з маткою, пошли кь Цригороду, и 

дал Василку црь над Дунаємь чєтьірє 
городи, а Мьстиславу даль волость Оска- 
лави. 

Року 6671 -г" Ростислав учиниль примирє 
з сьшовцємь 107 своимь Мьстиславомь Изясла- 
вичомь и вєрнуль Мьстиславу Бєлгород и 
Торцєскь, а за Трипольє отдаль ему Канєвь. 
Учиниль тєжь Ростислав мирь з половцами 

и взял дочку кнзя половєцкого Білуковну за 
Рурика, сна своєго. 

Того ж року преставился Фєодорь, митро- 
полить, на которого місце пришол з Грєциї 
митрополит Исоань в Киевь. // 


Глава 10 і6 * 

зв. 

О СМЕРТИ КНЗЯ ЧЕРНИГОВСКОГО 
И О НЕЗГОДІ» ЗА ПОДИЛЬ 
ЕГО КНЯЖЕНИЯ, О ВОЯН'В КНЗЕЯ 
вьітеяского и полоцкого 
И О СМЕРТИ КИЕВСКОГО кнзя 
РОСТИСЛАВА 

Року 6672-гр преставился Свтославь, кнзь 
чєрніговскиї, фєвраля вь 5 д., и поховаль єго 

Олгь, снь єго, в Чернігові. Довідавшися о 

томь Свтославь Всеволоди** послаль з Новаго- 
рода кь Олгу до Чернігова, потребуючи сєбі 
Чєрнигова, и поєднался з нимь. Олгь пустиль 

ему Чєрниговь, а Свтославь Всєволодичь 
даль Олгу Новгород, и присягь на томь 

Свтославь, жє міль братомь Олговнмь Игору 
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и Всеволоду волости дати, але потомь не 
да л. 

133 Того ж року прєставился // кнзь Изяславь, 

снь кнзя Андрія, и, плакавши по немь, сотць 
его Аядр'Ья з братол* Мьстиславол* положив 

в церкви Пресвятьіе Бдци в Володимери 
соктоврия 8 -г дня. 

Року 6673-г с Давид Ростиславичь сЬль 
у Витєбску, а Роману, Вячеславову внуку, 
даль Ростиславь Василєвь и Краснь. Дочку 
тежь свою Агафию отдаль за Ярополка Изя- 
славича. Тогдьі ж Василксо Ярополчичь много 
половцовь поимал и побил, т ~ т стада и скар¬ 
би ихь побраль. Того ж року прєставился 

кнзь Ярославь Гургиєвь^ и, плакавши по 
немь Аядр'Ьи, брать его, положил в церкви 
Пресвятая Бдци в Володимери марта 12-г 

ДНЯ. 

Року 6675-г^ преставился Владимеровичь 
вь Вщижи, внукь Давьідовичовь. Тогди ж 

133 Олгь завоевался зь Свтославомь // Всєволоди- 

чемь за тое, же Свтослав волости ВолодимеІ 
ровичю Всеволоду не даль вєдлугь своє* 
соб'Ьтницьі, але давь ліпшую волость своєму 

брату, а сна посадиль во Вьщижи. Олгу и 
Ростиславь помагати биль почаль, лечь гди 
Олгь захор^ль барзо, радиль ему Ростиславь, 

жеби зь Свтославомь помирился. И учияяль 
Олгь примире зь Свтославомь под присягою*, 

за що Свтославь даль Олгу четире го¬ 
роди. 

Того ж року Володарь Гл'Ьбовичь пошол 
кь Полотску. З Полотска Всєслав Василко- 
вичь с половчанами вишовь противь его, але 
гди зненацка ударил на Всеслава, побиль 
и поимал много полотчань, а Всєслав поб'Ьгь 
к Витєбску. Володарь зась вьишол в По- 
лотскь и, присягши сєб'Ь взаємь з полотчана- 

134 ми, пошол кь Витєбску, //там же почали би¬ 
тися. А гди Давид и Ромая пришли Всєславу 
на помочь, Володарь утєкль, и, многих єво 
людєя поймавши, Всєславь послаль к Полот- 
ску. 

Тогди ж Ярославь, кнзь галицкия, за сна 

своєго Владимєра взяль дочку у Свтослава 108 
Всєволодича Болєславу, а Ярославь Изясла- 
вичь взяль дочку у Гургия Ярославича Мал- 

фриду за сна своєго. 

Того жь року Олгь Свєтослави^ звитяжиль 
Боняка половєцкого и половцов побиль. 

Року 6676-г 14 пошол Ростислав к Новугоро- 

ду для того, же новгородци зь сномь его Свто¬ 
славомь зле жили, и, пришовши к Чєрни- 
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гову 109 , тамь з зятємь Олгомь И З СВОЄЮ ДОЧ¬ 
КОЮ частовался и даль имь дари многиї. 
Сдттол биль в Смолєяску у зятя Романа и 
та м, радовно // (от всЬхь сподканьш и приня- 134 
ти, и ударованьп, пошол кь Новугородр и зв. 

захор'Ьль в дорозі, а Свтославь з новгородца- 

ми споткаль Ростислава, о/яца, в Луках. 
Тут же присягли новгородци Ростиславу, 

же до смєрти м'Ьли сна его за кнзя м'Ьти, и 
взявши Ростиславь (от сна своєго и с от нов- 
городцовь дари вєликиї, казал себе хорого вес¬ 
ти до Києва и приказаль, єсли би в тоя болєзни 
ум єр, жеби его поховано во (отчои цє/жви у 

Свтго Фєодора в Києве, а єсли би Гвдь Бгь его 
(от болєзни воздвигнуль молитвами Прєсвятоя 

Бдци и свтого Фєодосия, то об'Ьцал постричися 
в Пєчєрскомь манастнрє и мовиль попу своєму 

духовному Сємисону: «Даси Бгу отв'Ьть, же 
не позволяєшь мн'Ь постричися вь чєрнци». 

Бо єщє послишавши // о смєрти Свтослава, 135 

чєрниговского кнзя, просил Поликарпа, игу- 
мєна ПЄЧЄ/7СКОГО, о кєлию, просячи 4 , хотячи 

постричися. М'Ьль тежь кнзь Ростиславь тоя 
звичая, же прєз весь пость вєликия кождоя 
нєд'Ьли причащался пречистих таия Хрвто- 
вих, зь стогнаяємь и зь внимаяємь*" слєз многих 
покорнє стояль в цє/жви всєгдьі. И в кождую 
суботу, и в неділю брал игумена Полика/ша 
з дватцатью^ братию ю к сєб'Ь и, служачи имь, 
кормиль ихь самь, а в суботу Лазорєву всю 
братню пєчєрскую частовал, великую любовь 

маючи кь Прєчистєя Бдци и ко свтому Фєодо- 
сию Пєчєрскому, и завше мовлял Полика/шу, 
игумєну: «Хочю оставити княжєниє и постри¬ 
чися, знаючи великую заплату, иноком // 

зготоваяную, якь црь Костяятинь рєкль: 135 
«Если бимь в'Ьдаль за живота заплату инокомь зв - 
зготоваяную такь великую, якь тепер вижу 

по смєрти, зоставиш* црскиї вінець, стал 
бимь инокомь». 

Потомь Ростислава барзо печаль изнє- 
магати и призваль к сєб'Ь свєшєяника, аби 
отходную молитву над нимь учиниль, а самь, 
поднєсши сочи и руки в небо прєд собразомь 

Хрвтовьш и Прєсвєтоя Бдци молился со слє- 


°Копьірєвомь (?) П П 1163-г Р П 1164-г С П 1165-т 
арк. 96 т ~ т и і Тургїєвич , ь &П 1167-т *присАгою Ц П 
1168-т арк. 97 ч відсутнє ‘"вьіливанєм'ь ^дванадцатю 
ю братїй я зоставивши 6 почаль 
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Хроніка з літописців стародавніх 

зами и, молячися, прєставился мвца марта 
14-г дня. И привезти вго до Києва, положили 

вь гроб'Ь в церкви Свтагсо Фєсодора вь со/яцє- 
вомь манастьір'Ь. // 


130 Глава 11 

О КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ'Б ЛГЬСТИСЛАВА 
ИЗЯСЛАВИЧА И НЕЗГОДІ? ВЛАДИМЕРА 
МЬСТИСЛАВИЧА З НИМЬ, 

О звитязствіг значномь 
мьстиславовомь и инших КНЗЕЯ 

НАД ПОЛОЯЦАМИ И О ВЬІГНАЯЮ 
МЬСТИСЛАВОВОМЬ З КИЕВА 

Року 6677-г а , по смєрти Ростислава, 

кнзя києвского, Мьстиславь Изяславичь, 
з воясками пришовши к Києву і взявши 
примирє з Володимєрол* Мьстиславичємь, 
братомь Ростиславович и з Рурикож, и 

з Давьідомь, снами Ростиславовьіми, со по- 
дЬл волостєя присягли сєб'Ь на тоє. Вьі- 

шо л в Києвь Мьстиславь Изяславичь мвца 

майя 19-г дня и сЬль на столицьі сотца своєго 
и дЬдов своих. Зараз Владимєрь почал мисли- 

136 ти на Мьстислава. // Которая єго мисль, гдьі 
зв * собявилася Мьстиславу, по'Ьхаль Мьстиславь 

до Пєчєрского манастьіря, за нимь приьхаль 
и 1І0 ~Владимєрь до Пєчєрского жь иоправдо- 
вался -110 , пов'Ьдаючи Мьстиславу, же соклєвє- 
тали єго в тоя мьісли завистники: «А я то- 
б'Ь мьішлю доброє». Мьстислав м'Ьл хотя и свят¬ 
ки на тую єго мисль, положил єднакь тоє 

на Бга. Владимєрь Мьстиславу присягь, 
жє єму доброє мислить, и сот'Ьхал в Котє- 
лню. 

Знову рихло Владимєрь Мьстиславичь, 
присягу зломавши, другиї раз почал на Мьсти¬ 
слава замишляти. Пристали кь єго дум'Ь 
Чагровичи, Чєкмая, Тошмая и Манучая, знял- 
ся з бєрєядичами, але ни братия єго, ни дру¬ 
жина не хогЬли к нєму пристати. Видячи бє- 
рєядичи, жє своя* никого на помочь нє маєть 

137 // Владимєр, а об'Ьцаль имь, жє будуть братия 
з нимь, почали на самого Владимєра стрєляти, 
жє ихь сошукаль, и побили єгю дЬтьскихь, 
сов'Ьтниковь. Владимєр видячи, жє злє, по- 
б'Ьгь до Дорогобужа, лєчь Аядр'Ьєвичь не 
пустиль єго в Дорогобужь, мость на Горини 
роскидавши, а соя вєрнулся на Радимичи кь 
Аядр'Ью, кь Суздалю, и тоя єго нє пустиль, 

мовячи: «Йди в Рєзань кь своєму отчичу 
Гл'Ьбу». И пошол тамь, а жона єго остало¬ 
ся у Всєволож'Ь, у Глухов'Ь. Мьстиславь, раз- 


пгЬвавшися на Владимєра, ма/яку єго ото- 
гналь о пі себе, которая пошла до Чєрни- 
гова. 

Того ж року, зламавши присягу, новгород¬ 
ці почали промишляти ш “о своємь кнз'Ь 
Мьстислав'Ь Ростиславичі -111 , сказавши єму 
тоє: дружина єго радили, аби соя тєжь со соб'Ь 
промишлял. 

Року 6678-г б //Мьстислав Изяславичь, кнзь 137 

зв. 

києвския, собравши братию свою, кнзєя рус- 
кихь, почаль имь радити, жєби перестали 
Рускую свою землю губити мєадусобною вов¬ 
ною, а жєби на нєприятєлєя, Рускую землю 
пустошачихь, на половцов и на грєчиниковь 
силу свою собєрнули. Подобалося тая рада 

вс'Ьмь кнзємь, и пришли всЬ з воясками свои- 
ми до Києва: Рурикь и Давид, Всєволодичи 

Свтославь и Ярослави 112_ "3 Чєрнигова -112 , 

Олгь Свтославичь и брать єго Всеволод, Яро¬ 
слав з Луцка, Ярополкь, Мьстиславь Всєво- 

лодичь, Свтополкь Гургиєвичь, ГлЬб с Пєрєяс- 
ловля и брать єго Михалко и ияши многиї. 

В суботу Крєстопоклояноя нєд'Ьли, марта 2-г 

дня, пошли вс'Ь з Києва. Тамь жє на дорозі 
захор'Ьль Ярополкь Изяславичь, брать Мьсти- 
славовь, и послаль Мьстиславь // до Полика/?- 138 
па, игумєна пєчєрского, и до Данила, своєго 
попа, жєби Ярополка, єсли умрєть, поховали 

в церкви Свтго Фєсодора. Прєставился тєдьі 
Ярополкь марта 7-г дня, и поховали єго в 

церкви Свтго Фєодора, а кнзи з Києва ишли 
дєвять день. Дов'Ьдавшися со них, половци 
побігли, покинувши жони И Д'ЬТИ, і все своє 

на качовискахь. За которьши кнзи рускиї 
скорая погнавшися, побрали ихь вєжи на Угли 
рєц'Ь, а самих, догнавши у Чорногсо л'Ьса, 
и ияшихь позабивали, других поймали, и 
гонили за ними, и ияши, за Ворсклу бьютчися 
и хрвтияя отбивши, попускали, а половцовь, 
жоя ихь и дєтєя, и чєляди, и стад ихь такь 
много наймали, жє всєму вояску на подЬль 
доволи стало. Руских людєя толко двух 
забито, // а трєтєго поймано. И такь з вели- 138 

~ зв. 

кою радостию вернулися вси кнзи и приш¬ 
ли до своихь домовь на самоє Воскрєсєниє 
Хрвтво. 

Потож, знову собравшися, кнзи ходили на 
гречєяниковь и розбили ихь. 

Почалася за тьімь нєнавєсть от кнзєя на 
Мьстислава такимь способомь. Слуги Петра 
и Нєстора Борисовича 6 покрали кони вь стадЬ 
Мьстиславовомь, на которьіх и пєтна свои 
положили. 113— За тоє Мьстислав на Борисови- 
чов созлобился -113 . Они Давиду и Рурикови 
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налгали на Мьстислава, якобьі имь злое мис¬ 
лить. 

И гдьі Давьіда и Рурика просив на честь 
Мьстиславь, не пошли, повідаючи ему злую 
єгсо на них мьісль. И хот яи Мьстислав имь 
присягь, же ничєго имь злаго не мьіслить, 
єднакь сот того часу не бьіло ихь серце правое 
139 з нимь. // Знову Володимерь Аядріевичь про¬ 
сив волости у Мьстислава. О/лказаль ему 
Мьстислав, же: «Недавно взялесь от мене 
волости и присяглесь мні». За що Владимерь, 
розгнівавшися, пошол кь Дорогобужу. Такь- 

же Аядрія Гургиевичь, кнзь суздалскиї, не 
міл кь Мьстиславу любви. Тогдьі жь прислали 

новгородцьі кь Мьстиславу, просячи сна его 
к сєбі на княжение, и даль имь Романа. Для 
того еще болілая враада на Мьстислава от 

всєх кнзеї повстала. 

А такь всі братня, змовившися под прися¬ 
гою, на Мьстислава Изяславича пошли к 
Києву, Аядрія Гургиєвичь албо Юрьевичь 
з ростовцами г- нє бьіл тоя на то я чась под 

Киевомь, толко з Суздаля вьіправиль сна 
своєго Мьстислава -2 з сузьдалцами и зь воло- 

димєрцами, и ияшихь кнзєя адинатцать: и 

139 Борив Жидиславичь, Глібь // з Переясловля, 
зв. ін-р омая Ростиславичь, Гургиєвичь а-а Смо- 

лєяска -114 , Владимер Аядріевичь з Дорого- 
бужа, Рури/с зь Овручого, Давид з Вьішгорода 

и брать єгсо Мьстиславь, Олегь Свтославичь 
и Игор, брать его, і Всеволод Гургевичь, и 

Мьстислав, внукь Гургиевь. Мьстислав, по- 

сльїшавши тое, послал бьіль кь сну своєму 
в Новгород Михалка, але его под Мьізарємь 

Рурикь и Давид поймали. 115- И зьішлися кнзи 
в Вьішьгороді , -115 и, пришовши к Києву, 

слали под манастьірємь Свтго Кирила в суботу 
Фєдорову, а на другоя нєділи соблєгли Києвь 
и билися кріпко з обоих стороя. Але Мьсти¬ 
славь, не могучи противь всіхь здоліти, по- 
бігь з Києва на Вольїя кь Володимєру місту, 
на своє пєрвоє княжение. А Мьстислав Ая- 
дрієвичь з другими князями, добивши Киіва, 

140 // жону Мьстиславову и сна его поималь, и 
місто Києвь розграбиль: не толко мєщань 

грабили, але и цркви Бжиї, и манастьірь 
Свтоя Софиї, и ияшиї манастьіри всі подрали, 

и сосудьі, ризьі и образи, і всі зь црквєя и з 
монастьірєя побрали без милости, и многихь 
позабивали и попалили, наябарзєя смоляне 
и суздалцьі, и чєрниговцьі. Тогдьі ж и Пє- 
чєрскиї мнвтрь обдирали и запалили, але по- 
томь угасился согонь и ускормлєно бьіло тра- 
пєзство 2 . 


Кройніка о Русі 

Глава 12 

СО ПОСАЖЕЯЮ 'ІГнЗЯ ПЕРЕЯСЛОБСКОГО 
ГЛ'і&БА НА КНЯЖЕНИЕ КИЕВЬСКОЕ*, 

СО СМЕРТИ ВЛАДИМЕРА АЯДР'ВЕВИЧА, 

СО ПОДНЕСЕНЬЮ ВОИНЬІ МЬСТИСЛАВА 
НА ГЛ'ВБА КИЕВЬСКОГО, 

СО ЕГО УТЕКАЯЮ, СО ВАСИЛКУ 
ЯРОПОЛЧИЧУ И О ЗЛОСТИ ФЕДОРЦА, 

епископа росторскогСО // 

Мьстиславь Аядріевичь, в тот чась вьі- 140 

правлєньш зь Суздаля от отца своєго, всєя 
Росиї самодєржца Аядрія Боголюбского, пер¬ 
шеє містьцє межи князями держачи, посадиль 

на столици києвскоя стрия своєго Гліба, кнзя 
пєрєясловского. А Глібь, сівши на столици 

києвскоя, даль Пєрєясловль Владимєру, сну 
своєму. 116— Мьстиславь зась Изяславичь, при¬ 
звавши брата Ярослава з галичанами на по- 
мочь, пошоль 116— з Володимєра -116 кь До¬ 
рогобужу на Владимєра Аядрієвича и, об- 
лєгши Дорогобужь, билися кріпко. Самь Вла- 
димєрь в городі лєжаль хорьш. Еднакь же 
города не достали, Шужскь и ияшиї городи 
поздавалися Мьстиславу, а ияши повоєвавши 
и попаливши городи, Мьстислав вєрнулся 
додому. 

По єгсо отході прєставился кнзь Влади- 

мєрь Аядрієви^ гєнваря 28-г дня, и привезли 
его 116- з Дорогобужа -116 //до Вишьгорода. 141 

И послаль кнзь Гліба з Києва Поликарпа, 
игумєна пєчєрского, и Сємиона, игумєна 

Свтго Аядрія, приказавши, абьі еони допра- 
вадили тіло до Києва, а самь поіхаль до Го¬ 
родка за Днєпрь, соттоль до Переясловля. 

И такь припровадивши тіло Владимєрово до 
Києва, игумєни и чєрнцьі, и свєщєяници, и 

киянє положили чєстно в монастирі Свтго 

Аядрія фєвраля 15-г дня. 

Владимерь зась Мьстиславичь, зостаючи 
в Полояномь, скоро посльїшаль о смєрти Вла¬ 
димєра Аядрієвича, пришоль к Дорогобужу. 

И гдьі єгсо не пустили в Дорогобужь, послаль 

кь Свтославови и кь дружині в Дорогобуз/е, 
обіцуючи присягнути на тоя, же ни имь, ни 
княгини не маєт ничого злого чинити, и ни 
сєл, ни иного чого єи // не брати, и присягьнул. 141 
А они пустили его в город. Але приступиль зв. 
присягу свою, вшовши в Дорогобудл:, нєста- 

а П 1169-т б П 1170-т арк. 99 *Бориславича П правле¬ 
но арк. 99 зв, г ~ г відсутнє д ~ д з арк. 100 е драпєзство 
е Кїєвскож 
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тєчньїи: назавтрєе села и скарбь в&с Андрієви- 
чов от княгини, ятрови своєн, побрала и са¬ 
мую княгиню вьігналь з Дорогобужа. А юна, 

взявши сна, пошла прєз Овручовь до Вьіш- 
города. 

Року 6680-1^ Мьстислав Изяславичь, взяв¬ 
ши Ярослава и Владимєра Мьстиславича, и 

Всеволодовича, и Свтополка Гургиєвича, и 



Захоплення князем 

Мстиславом Андрійовичем Києва 

і родини князя Мстислава Ізяславовича. 

Малюнок XIII (XV) ст. 

галичавь 3 з бєрєндичами и з турками", пришол 
кь Триполью. Оттол пошовши, вьшол в Києвь 

і взяль з братиєю в Києве радьі. З Києва за с 
пошол изь киянами кь Вьішгороду, и бился 
Давьід з Вьішгорода крапко зь Мьстиславомь, 
маючи помочь от Гліба, єго воискои полов- 
цовь, и бєрєндичов, і Бастіівьіх людей. П 
142 Мьстиславь сталь под боромь. Затьімь при 
Ярославичахь галицкихь над воискомь га- 
лицкиж зостаючиї Костянтинь змьісливь 
листь от Ярослава и повідал Мьстиславу, жє: 

«Болшє пяти днєи з тобою нє буду стояти». 
И пошли от Мьстислава галицкиї полки до¬ 
дому. Сказано тєжь Мьстиславу, жє и самь 

кнзь києвскиї Глібь з половцами идєт на нєго, 
чорниї тєжь клобуки юшукивали Мьстислава. 
Видячи тоє все на сєбі, Мьстислав, порадив¬ 
шися зь своими, пошол от Вьішгорода и ют 
Києва второи нєділи по Пасці на Вольїн до 
Володимера и, гнавшися за нимь полов^ьі, 
стали за Василєвол* у сєдєлниковь. А Василко 
Ерополчичь з Михаїлова ударил на нихь 
рано, але половцьі з сєдєлниками дружину єго 
142 побили и иншихь поймали, // а самь ледве 
зв. ушоль вь своя город. За тоє Глібь, розгнівав¬ 
шися з Рурикомь и з Мьстиславомь, и з Да- 
вьідомь на Василка, пошли кь Михаилову, 


гдє, змирившися з Василкомь, пустили єго кь 
Чєрнигову, а город єго Михаиловь соа/шш 
и гребли роскопали. 

Того ж року прєставился кнзь Свтославь 
Ростиславичь на Волоцьі, воюючи Новгород- 
скую волость. И положили єго вь Смолєнску 
вь єпископи? чєстно, в церкви Прєсвятои 

Бдцьі. Бьіл сей кнзь на воинахь мужєствєн- 
ньіхь* и битвьіи * 1 ', до того побоа/еньїи, скар- 
бовь нє збираль вєликихь, роздаваль єдню 
дружині, другоє манастьірємь, инокож и 
цєркваж, барзо любиль и чтил духовньїхь. 

Тогдьі жь родился снь у Мьстислава Андрі- 
євича, и назвали єго Василеи. 

Того ж року Фєдорца, // єпископа ростов- 143 
ского, звєржєно и послано в заточєниє Кото- 
рьія то єпископь Фєдорєць барзо бьіл зльи, 
села у людєя ростовскихь ютималь и добьітки 
грабил, вь заточення ютсьілаль нє толко 
простих людєя, але и свєщєнниковь, и й ино- 
ков, и“ игумєнов, бородьі юбрізьіваль и головні, 
очи вьіпаливал, язьїки урізьіваль, на стінах 
роспинаючи, нємилостивно биль, митрополиту 
києвскому нє хотіл послушенства отдава- 

ти, 117 ~за що єго кнзь Андрія Юрьєвичь барзо 
строфовал -117 . А гдьі нє хотіль упамятатися, 
ютослаль єго до Києва кь митрополиту Кос¬ 
тянтину. Митрополить за всю тую злость и за 
нєпослужєнство к нєму Фєдорца, єпископа, 
ютослал в заточєниє вь Пєсиї юстровь. И тамь 
єму язьїкь отрізали, и руку правую отсікли, 
и очи вьіняли за єго злости и блюзнірьства. // 


Глава 13 143 

СО двоякомь ЗНАЧНОМУ кТГзя 
КИЕВСКОГО ГЛИБА НАД П0Л03ЦАМИ 

звитязствн, СО воинн кнзя 

АЯДРИЯ ЮРЬЕВИЧА З НОЯГОРОДЦАМИ, 
©СМЕРТИ КНЗЯ ГЛИБА 
И СО КОРОТКОМУ ПО ЕГО СМЕРТИ 
КНЯЖЕНИЇ В КИЕВИ ВЛАДИМЕРА 

Того ж року множєство половцовь вєликоє 
пришли в Рускую землю и надвоє роздєли- 
лися: єдньї пришли под Пєрєясловль, другиї 

под Корсунь. И послали юбоє до кнзя Гліба 
в Києвь, абьі, з ними зьіхавшися, примирє 
учиниль и присягль имь, а они єму. Глібь, 
принявьши юбоихь посєлство, перше пошол 
к тьімь половцомь, которьії бьіли подПєрєяс- 
ловлємь, охороняючи // Пєрєясловля, ЖЄ 144 

Владимєрь Глібовичь, кнзь, в Пєрєясловли 
маль бьіль, дванатцати літь, и, приіхавши до 
Пєрєясловля, учинил з тьіми половцами при¬ 
мирє и удоровал ихь. А тьш половцьі, которьії 
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под Корсуномь стояли, послншавши, же 
Гл'Ьб'ь до пєрєясловскихь половцовь по'Ьхаль, 
а к нимь нє 'Ьхаль, зараз, нє чекаючи к себ'Ь 
Гл'Ьба, за Києвь пошли и, приїхавши кь го¬ 
роду, Пресвятою Бдци Дєсятилнои* Поло¬ 
ном^ и м ~ м сЬчомь попустошили села, людєц 
вс'Ьхь и бьідло в полон брали. Гл'Ьбь зась, 
учинивши з половцами пєрєясловскими при- 
мирє, пошол за Днєпрь кь другимь полов- 
цомь, к Корсуню, и будучи на Пєрєпитов- 
скомь поли, посльїшаль, же с-под Корсуня 
пошли уже половин и за Киевомь воюють, // 

144 хот'Ьль на них самь поити, а гдьі ему нє пора- 
зв * дили ити, послаль брата своєго Михалка, 

даль ему сто пєрєясловцовь и полторьі тьісячи 
бєрєядичовь. Михалко, взявши на помочь 

Пресвятую Бдцу, за єи маєтности на по- 
мьсть", погналься за половцами и перше 

сторожу половєцкую триста члвкь 0 , взявши 
язьїка, побивали", потомь, дов'Ьдавшися, ижь 
сємь тьісячь недалеко половцовь, которьіхь 
постєрєгши Михалковь гєтмая Владиславь, 
кинулся на них з воискомь, побиль ихь и полон 
отняль свон. Затьімь, на вєв полкь половєц- 
кин напхавши, билися крапко зь обоих сто- 

рон. Там же половин копиями ранили кнзя 
Михалка вь стегно и в руку, єдна/с же рускиї 

145 люди з бєрєндичами // половцовь многихь 

побили, полторьі тьісячи ихь поймали. А кнзь 
ихь з нємногими утекль. Михалко зась, зви- 
тяживши половцовь и полон людей рускихь 
отнявши, вєрнулся з радостию до брата своєго 
Гл'Ьба. 

Того жь року прєставился кнзь Мьстислав 
Изяславичь в Володимєри на Вольїни, августа 

19-г дня, и положили гЬло єго в церкви Прє- 

святоп Бдцьі вь єпископиї, которую самь 
змуроваль в Володимєри. 

Тогдьі ж пошли кь Новгороду на Романа 
Мьстиславича Роман Ростиславичь з братол* 

своимь Мьстиславомь. З ними ж кнзь Андрєн 

послал сна своєго Мьстислава зо всЬмь своимь 
воискомь и з ростиславскими, и з суздалски- 
ми, изрєзанскими, и з мурожжими князями, 
145 и гєтмана // своєго Бориса Жирославича з 
зв. бєзчислєнньїмь воискомь. ВсЬ тни пришовши, 
около Новгорода поя/шш села и волости, лю¬ 
дей и иншихь с'Ькли, и иншихь в неволю бра¬ 
ли. Пришовши кь Новьгороду, моцно єго до¬ 
бували, а новгородци кр'Ьпко боронилися. По 

долгомь соблєжєнью стал голод в воиску кнзя 
Андрія такь, ижь в вєликиї пость конину 
или, кони ихь здихали. Для того, ничого нє 
учинивши Новгороду, мусили вернутися до 

домовь, п'Ьши ледве дошли. Прєсвєтая Бдца 
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Новгород (оборонила, з которои собраза пред 
воиною тоєю видали слєзьі тєкучиї. 

По томь р вопн'Ь пришла віьсть к Роману 

Мьстиславичю, же єго сотць умєрль, и пора¬ 
дили ему дружина єго, жєбьі уступил з Нов¬ 
города // кь брату Владимєру. И такь онь 146 
учинил, а Андрєи на єго м'Ьстцє даль Вєликиї 
Новьгород Рурику Ростиславичю. Рурикь, 
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Половці ведуть полон. 
Малюнок XIII (XV) ст. 

Звільнення полону. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


приказавши свою волость брату Давиду, 
сіль самь в Нов'ЬгородЬ. 

Того жь року радился с у Игора снь, и 
назвали єго Владимєрь, а на крєщєниї дано 
имя Пєтрь. 


Ж П Ї172-Т арк. 101 З галичань "торками арк . 101 зв. 
І мужєствєнньій ‘битньїй “відсутнє арк. 102 зв • 
к ДєсАтинной л Полоному м — м к "помсту °відсутнє 
"позабивали арк. 103 р той арк. 103 зв. с родилсА 
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Потоми пришли ПОЛОвЦЬІ и много под Киє- 
вомь с гл попустошили и побрали в полон, 

людей и бидла ба/?зо много. В то и чась кнзь 
києвскиї Гліьбь, хориї, послал по братиї 
своихь, по Михалка и по Всеволода, и послаль 
ихь за половцами, і Владислава з ними, гєтма- 
на, з бєрєндичами и зту/?ками т . И они, рьшю 
поб'Ьгши, догонили половцовь над рєкою Бо- 



Оборона Новгорода Великого. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


гомь и, бившися кр'Ьпко, побили половцовь 
и нншнх поймали, полон руских людей и стада 
отбили, и сами звитязствомь вернулися до 
Києва. 

146 Того ж часу прєставился // кнзь Гл'Ьб 
зв * Гу/ 7 геевичь, внукь Владимєра Маномаха, кня- 
жиль на Києв'Ь дв'Ь л'Ьта. Бнлдобрьш, присяги 
николи не ламаль, манастьіри и иноковь лю- 

бшіЬ и ЧТИЛЬ ба/730 ДуХОВНЬІХ'Ь, И НИЩИМЬ ми¬ 
лостиню великую давала. Положили его в 

Києв'Ь в монастирю Свтго Спаса, гєнваря 
20 -г дня, тамь, гдє и отць его лежить. 

По смєрти Гл'Ьба послали Давьідь и Мьсти- 
славь по стриїя своєго Владимєра кь Дорого- 
бужу, зовучи его на Києвскоє княжєниє. 

Послухавши ихь, Владимєрь посадиль сна 
своєго Мьстислава в Дорогобужу. Самь, не 
кажучися Ярославу и Мьстиславичомь, ко- 
торьш присягль бьіль, пришоль^до Києва Ф ~Ф 
кнзь Владимєрь, сЬль на столицьі мвца фєв- 
раля 15-г дня. Княжєния его не мило бьіло 

кнзю суздалскому Андр'Ью, казал ему: «Жє- 
бьі тьі Роману Ростиславичю уступил Ки¬ 
єва». // 


Тьімь часомь послаль кнзь Андрєп сна 147 
своєго Мьстислава на Болгори, з нимь же 

кнзи муромскиі и рєзанскиї послали сновь 
своихь, при которьіхь Борись Жидиславичь 
бьіль гєтманомь над вопсками. И знєнацка 
вб'Ьгши в Болгари, взяли шєсть сель и город, 
в которих мужєп вьісєкли, а жонь и дєтєп, 
и добитки в полон побрали. И пошли з 
корьістью до своєп зємли, за которьіми 
хотяп болгарє гналися, єднакь ихь не дог¬ 
нали. 

Тогдьі ж прєставился кнзь Мьстиславь 
Андр'Ьєвичь, ма/ 7 та 28-г дня, и положили его 
в церкви Прєсвятоп Бдци в Володимєри, сот 

его сотца Андрія змурованон. 

Того ж року вьішол Рурикь з Новагорода, 

на его м'Ьстцє новгородцьі сєб'Ь упросили у кнзя 

Андрія сна его Юрья на княжєниє. А Рурикь, 
гдьі ишол до Смолєнска, народился у нєго 

снь, и нарекли // имя ему княжєе Ростислав, 147 
а в свтомь крєщєниї Михаиль, и даль ему зв * 
сотць єго Лучинь, м'Ьсто, в которомь сон ро- 

дился, и цє/?ковь Свтго Михайла на томь 
м'Ьстцу поставили. 

пв—Року 6682-г* майя 1 -г дня прєставился 
кнзь києвскин Владимєрь, и положили єго в 

церкви Свтго Фєсодора в Києви, вь отчомь 
манастьір'Ь. Княживь в Києве мвцовь осмь -118 , 
много б'Ьд подняль, утєкаючи прєд Мьстисла- 

вомь, сновьцомь своимь, в Галичь, в Вєн- 
гєрьі, в Рєзан і в Половцьі за тоє, же присягу 
свою ламаль. 


Глава 14 

СО КНЯЖЕНИІ В КИЕВЕ РОМАНА, 
о звитязств'Б КНЗЯ ИГОРА 
НАД ПОЛО ВДАМ И И ІОіЗЯ РОМАНА 
НАД ЛИТВОЮ И ЯГ ВАГАМИ, 

О ВЬІГНАЯЮ РОМАНА З КИЕВА И СО 
КНЯЖЕНИЇ РУРИКА В КИЕВ'В, 

И О ВОИН'Б НА ЕГО 
АЯДР'БЕВСО^ // 

По смєрти Владимєра прислал кнзь суз- ш 
далскиї Андрій кь Ростиславу, мовячи: «По- 

нєважь нарєкль єси мене сотцємь, даю Рома¬ 
ну, брату вашєму, Києвь». Послали тєдьі по 
Рамана кь Смолєнску, ч- абн ишоль аби 
ишоль -4 на Києвскоє княжєниє, и пошоль 
з Смолєнска. Гдьі пришол Романь ш- в Ки¬ 
євь -1 ", поткали єго сь крєстьі митрополить и 
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всі игумєньї, и духозньгї, и свіцкия, и сіль на 
столицьі сотцовь своихь мода июля 1 дня, а 
Ярополку, снови своєму, отдаль Смолєяскь. 
Того ж часу у Свтослава Всєволодича в Чє/?ни- 

гові родился снь Ростиславь, вь свєтомь крє- 
щєни и нарєчєяньш Иоаннь. На початку княжє- 
ния Романова зараз полоодьі почали пакость 

чинити по Руси и, зобразиш вояска, в дєя свтго 

Петра кнзь Игорь Свтославичь поіхал в поля 

148 за Ворскль // и, поймавши язьїка половєцкого, 
зв - довідался, же полозцн пошли йод Пєрєяс- 

ловль. Пєрєіхал тєдьі Ворскль у Лтявьі и 
поіхаль до Пєрєяслозля, гдє, зьіхазшися з 
полозцами, ударил на них. А полозцьі, не мо- 
гучи опертися Игорови, покидали все, що 
под Срєбрєннмь воюючи побрали, сами уте¬ 
кли. И ияшихь, догоняючи, Игорови рєцар- 
ство побили, и поймали живьіхь^ много. 
И такь з корьістью и звитязствомь верну¬ 
лися. 

Тих же часто литва зь язвігами, люде 
лісниї, собравшися силою сполною, вьбігли вь 
княжєниє Рускиї и побрали вєликиї корьісти, 
волости попустошивши. Довідавшися (0 томь, 

кнзь києвския Ромая з корьісгью ихь, утєка- 
ЮЧИХЬ, ДОГНаЛЬ З СВОИМЬ вояскомь и, розбив¬ 
ши ихь, корьісти со пг нихь отгромиль и много 
литвьі и язвіжов поималь, и, запровадизши // 

149 ихь до Києва, вязєяємь морил, и, якь волова, 
окованих вь плуги запрєгаючи, казал ими 
поля орати, поля и карчи на новинах вири¬ 
вати* 0 . Тамжє литва, вь плугахь ходячи, на¬ 
учившися руского язьїка, мовили, єщє тягнучи 
вь плугу: «Романе, Романе! Худьімь живишся, 
Литвою сорєшь!». П9_ СЗттоль и в прислозе 
тая мова вьішла межи людми -119 . 

Потомь кнзь Аядрія послала к Ростисла- 
вичомь, жєбьі ему видали Григория Хотовича 

и Стєпаяца, и Олєска Свтослазца, понєвая/с 
они, мовит я , уморили брата моєго Гліба, и 
намь всімь су пг вороги. Але они не видали. 
Тєдьі казал за тоє Роману з Києва, Давидр 
з Вншгорода, а Мьстиславу з Білагорода 
Ростиславичомь ити до Смолєяска и Смолєя- 
скомь дєлитися, а Михалку, брату своєму, 
дасть Аядрія Києвь. Ромая з Києва пошол 
149 до Смолєяска, // а Михалко самь не пошол 
зв. вь Києвь, а ь послаль брата своего Всеволода 
и синозца Ерополка. Ростиславичи заз три, 
Рурикь, Давид и Мьстиславь, на Аядрія 
розгнівавшися, же брата ихь Романа вьівєл 
з Києва и имь кажєть воя ити, приіхавши вно- 

чи в Києвь, на похвалу Прєсвятнє Бдцьі пой¬ 
мали Всеволода Гургиєвича и Ярополка, 
Гургиєва внука, і Владислава, гєтмана, ляха, 


Кройнікя о Русі 

и Михна, и иньїх. И дали Рурику братня 
Києвь. Рурикь тєдьі, з великою чєстию при- 

нятьі, сіль на столицн отцовь своихь в 
Києві. 

Того ж року Свтославь Всєволодичь зало- 
жиль цєрковь камєяную а Свтого Михаяла в 
Чєрнигові, на княжомь дворі. 



Розгром половців на р. Буг. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


Тогдьі ж Владимерь, снь Ярослава, кнзя 

галицкого, от отца прибігль з маткою в 
Луцкь до Ярослава. А Ярославь, боячися 

сотца єго, послал Владимєра к Михалку вь 
То/?цєскиї // зь єго маткою, бо Михалко бьіль 
брать матери Вьладимєровоя, княгині СОлзі, 

а оттоль Свтослаз, тесть єго, позваль ихь 
в Чє/?ниговь. 

Потомь Аядрія, кнзь суздалскиї, знову 
послаль до Ростиславичоз Михка * * * * * 6 , жєбьі Ру¬ 
рикь ишоль до Смолєяска, а Давид и Мьсти¬ 
славь жєбьі и в зємли Рускоя нє били, ижь не 
послухали єго и нє видали ему тих, которнх 
от нихь потрєбоваль. Мьстислаз тєдьі, яко з 

молодосте смілиї и, кромі Бга, никого нє 
боячися, взявши посла Аядрієва, казал го¬ 
лову и бороду єму (обстригти и рєкль: «Мовь 
Аядрієви, по любви ми тебе до сєго часу міли 
за сотца, а понєвожь ти с такими рєчми при- 
слалєсь к намь нє якь кь кнзємь, але якь кь 


т тор нами арк. 104 ^пошоль П виправлено з пошоль 

^““"^Пр йшовши до Кїєва Х П 1174-т арк. 104 зв. 

^Андр’Ьєвой ч “ ч абьі ишоль П так у тексті ш—ш к 

Кїєву Щ П правлено арк. 105 ю вьішрувати Я П ви¬ 

правлено з вмови т ь алє а П вписано над рядком арк. 106 

б Мил;на 
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Хроніка з літописців стародавніх 

твоимь подручньїмь и кь простьімь людємь, 
таїсь и мьі тобі отказуємь: што замьіслилєв, 

тоє ділаї, а Бгь з нами на тебе». Андрій, оба- 

150 чивши такоє своє // бєзчєстиє на своємь послі 
зв - и усльїшавши от нєгсо Мьстиславову сотпо- 

вєд, ба /730 розгнівался и собрал вєликиі 
вопска ростовцовь, суздалцов, володємєрцовь, 
ПЄрЄЯСЛОвЦОв 6 , бЄЛООЗЄ/7ЦОВЬ, МурОЛЩОВЬ, нов- 

городцов и рєзанцов, пятдєсять тьісячеї, и 

послаль з ними сна своєго Гу/7гия албо Юрья 
и гєтмана своєго Бориса Жидиславича, и то 
сказаль имь, жєбьі Рурика и Давьіда з папства 
ввігнали, а Мьстислава жєбьі к нєму привели. 
А гдьі пошли тьії всі вопска, мусила з роска- 
заня Андрієва, под нимь будучи, и Роман з 
Смолєнска пустити воиско своє. К нимь тєжь 

прилучилися кнзи полотскиї, туровскиї, 
пєрски’Р, городєнскиї, и Олговичи 3 Чє/7НИГОВа 
ту т же к нимь пришли, и Гу/7гиєвичи, Михал- 

ко и Всеволод, и бьіло всіхь кнзеи болшє два т- 
цати, собралося на Ростиславовичовь. Межи 

ими всіми наистаршєи и гєтман кнзь Свто- 

151 славь // Всєволодичь. Ростиславичи за с нє 
запиралися в Києве, але кождьі вь своєму 
городе: Рурика в Бєльгороді заперлася, 
Мьстиславь з воиско м Давьідовьімь в Вьіш- 
городі, а Давид поіхал до Галича кь Яросла¬ 
ву, просячи єго со помочь. 

Кнзи зав, от Андрія посланньїї, пришли в 
Києвь, гдє набравши єщє и киянь, пошли под 
Вьішгородь. Там же Мьсти славь, з Вьішгорода 
вьієхавши з своими полками, бился кріпко з 

тьіми кнзями молодшими и, бивьшися, розьіш- 
лися. Потож на другиї дєн всіми силами при¬ 
ступати почали кь Вьішгороду, але имь давал 
Мьстиславь зь своими добрьії сотпорь, и такь 

СТОЯЛИ кнзи дєвять неділь под Вьішгородол*. 
Тьімь часомь пришол з своєю потугою Ярослав 
галицкиі, сєбі княжєниє Києвскоє хотячи 
151 взяти // со т Олговичовь, которьш от Яросла- 
зв * вовичов^ к сєб'Ь присвоивали. Такь Ярославь 
знєвся о Києвь з Ростиславичами, которьії гдьі 
єму Києвь обЬцали подати, сталь Ростислави- 
чомь на помочь, а Олговичь пошол з вонскомь 
своимь под Більгородь на Рурика. Тоє инши 

всЬ кнзи обачивши, ижь Ярославь на них з 
Ростиславичами, боячися, абьі и Олговичь з 
тьіми на них нє знялся, понєважь от нихь 
поишоль вночи, побігли от Вьішгорода за 

Днєпрь з соромотою Бжиимь попущєниємь, 

а Ростиславичи Бгу, защитнику своєму, дя : 
куючи, и Ярославу давши містьцє старшинст¬ 
ва, отдали єму Києвь. 


Глава 15 

СО КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ'Б КНЗЯ ЯРОСЛАВА 
ИЗЯСЛАВИЧА, // СО БОИНК НА ЛЯХОВЬ, 162 
СО ПОШАРПАНЬЮ КИЕВА І ВСБХЬ 
ДУХОЯНЬІХЬ, И СВ'БЦКИХЬ, СО ВОЯН'б 

чернигонского кнзя зь олготь 

И О ЗАБИТЬЮ ІГнЗЯ АНДРІЯ ЮРЬЕВИЧА 
БГОЛКШЖОГО, И ПОХВАЛА ЕГО 

Пришовши Ярославь Изяславичь в Києвь, 

сіль на столицьі сотца своєго. В тон жє чась 
Казимєрь Вторьш, названий Справедливий, 

кнзь полскиї, пришовши з вонскомь на грани- 

цьі рускиї, под чась мєждособнои вонньї кнзєн 
рускихь взял бьіль Брєстьє Литовскоє, кото- 
роє на тоть чась бьіло под державою Рускою. 

Але кнзи рускиї, поєднавшися з собою, нє 
толко Брєстьє Литовскоє, пошовши з вонскомь 
своимь, отшукали, лєчь и никилка замковь 
лядскихь взяли. 

Потомь рьіхло Свтославь, кнзь чєрнигов- 
скиї, послал кь Ярославу, // упоминаючися 152 
обітницьі, жєбьі єму Ярославь даваль поло- З в. 
вину приходовь з Києвского княжєния, и 
мовячи, жє: «Я ни ляхь, ни вєнгрикь, але 
єдного дЬда єстєсмо внуки». На тоє отказал 
Ярославь: «Тьі своимь княжєниємь, а я своимь 

кантєнтунмося». А Свтославь, лакожствомь 
опанованьїн, пришовши з вонскомь, соблєгль 
в КиєвЬ Ярослава. Звопивши, Ярослав по- 

бігль до Луцка, Свтославь зав, вишовши в 
Києвь, взяль Ярославову жену зь сьіномь мо- 
лодьімь и з рицєрствомь, и зь скарбами, из 
собою заправадил до Чєрнигова, пустьш Києвь 
(оставивши. 120 ~Ярославь, посльїшавши, ижь 
Києвь пусть стоить, пришоль знову з Луц¬ 
ка- 120 з вонскомь до Києва и, вшовши в Києвь 
а давши причину києвскиж обьіватєлємь, яко- 

бьі они Свтослава на єго // подмовили, 121 ~мє- 153 
щан києвскихь -121 и митрополита, и игумє- 
новь, и чєрнцовь всіхь, и черниць, и попов 
зо всєго пообдирали добра, и на вьїкуплєниє 

жєньї своєн и сна податки вложиль на киян, 
122 —а иншихь запрадовал -122 . 123 ~Потомь по- 

шоль з вонскомь под Чєрниговь на Свтослава 

з Ростиславичами и тамь, облєгши Свтослава, 
учиниль з нимь примирье -123 . 

Тогдьі ж Олгь Свтославичь воєвал Чєрни- 

говскую волость, але Свтославь, кнзь чєр- 
ниговскиї, змирившися зь Ярославомь, по- 
шол на Олга, попалиль єго волости и, много 
єму злого учинивши, вєрнулся кь Черні¬ 
гову. 
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Того жь року прєставился кнзь Свтослав 

Гургиєвичь, гєнваря 11 дня. Барзо добрьіі 
весь вЄкь свою в болєзни проводиль, и поло- 

153 жєнь в Суздаля, в церкви Прєсвєтої // Бдцьі, 
зв. вь епископиї. 

Того ж мвца 19 дня кнзь мурожскиї прє¬ 
ставился, и положень в Муроми в церкви, 
которую самь змуроваль. 

Року 6683-г* убиєнь бьість вєликиї кнзь 
суздалскиї Аядрею Гургиєвичь албо Юрьєвичь 

Бголюбскиї, внукь Володимєра Маномаха, от 
своихь. Якимь Куцковичь, любимьш єго слу¬ 
га, и Пєтрь, Кучковь зять, албо ключникь 

кнзєв, и ияши з ними, дватцат члвков, в 

признань свтьіхь апостоль Петра и Паяла, по¬ 
пившися в княжомь погребе і вночи, пришов- 

ши к ложницьі кнзя Аядрея, розбили двєр. 

Кнзь кинулся на них до меча свтго Бориса 
мученика, которьш мЄль у себе, але не нашол, 
бо ключникь єго Албань потаю вьіняль того 

дня, и такь, якь могучи, боронячогося кнзя 

154 своєго шаблями сЄкли, а ж упал // на землю. 
Они, за умерлого єго покинувши, отишли, а 

кнзь, єщє живь, пришовши к себе, пошоль, 
стогнучи, З ЛОЖНИЦЬІ ВСЄНИ, бо бьіль силєнь. 
Що постєрєгши забоюцьі, прибігши, добили 

кнзя а, от него побегши, забили Прокопия, 
любимагсо єго, розграбили весь скарбь вєликиї 

кнзя Аядрея, болшєе прибравши себе мно- 

жєство на тоє драпЄзство, а кнзя такь поки¬ 
нули, и того за нєприятеля своєго почитаючи, 
кто бьі єго хотЄль ховати. Ажь єдинь єго слуга 
верньїю Кузма, києвлєнинь, зь плачємь взявши 
тЄло князєво, положил у притворь цєрков- 

"■V, 

номь, и лєжал два дни нєпогрєбєяньїю в при¬ 
творе. Потомь, ожалившися, Арсєниї, игу- 

мєнь кузмодєжяяскиї, из крьілошанами бго- 

любскими отпЄли погрєбєниє над кнзємь, и 
154 тЄло єгсо // положили в церкви, вь гробе ка- 

мєяномь. А мєщанє бголюбскиї дворь княжеє 

вь городе єго Бголюбе розграбили и князє- 
вьіх дворянь и мєчников позабивали, и домьі 
ихь розграбили, тоє жь і вь ишнихь волостєхь, 
і в самомь Володимєри чинили. 

124 ~Гдьі тоє мало утєшилося -124 , володи- 
мєрскиї духовньїи и свЄцкиї пошли до города 

Бголюба і взялі тамь тЄло кнзя Аядрея, и з 
плачємь вєликимь, и з чєстью принєвши в Во- 
лодимєрь, положили єгсо в церкви Златовер¬ 
хою Пресвятою Бцьі, которую самь предивне 
змуроваль. Тою бовЄмь кнзь, побожньїї бар- 
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зо будучи, тую цєрковь Роздєства Пресвятою 

Бдцьі посрєди города Владимєра дивньїмь 
коштомь, ровнаючуюся Саломоновою церкви 

Свтая свтьіх, великую змуроваль такь, же 
все, В тую цєрковь ПрИХОДЯЧИЇ, // барзо удив- 155 
лялися и взирати долго на стєньї єЄ и на собра- 
зьі за свЄтлостью великою не могли, бо стЄньі 
все и столбьі цєрковньїю от низу до верху 



Вбивство князя Андрія Боголюбського. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


бьіли сокованьї золотомь, иконьї такьже все 
золотомь сокованьї, розньїми камеями дороги¬ 
ми и свЄтячимися вьісажоньї, такь тєжь трой 
двєри цєрковньїю з золотьіми бляхами розньїмь 
камєяємь сажєньїми учинил, пять вєрховь 
на тою церкви позолотив, сосудов церковних 
вшєлякихь, золотих и сребрєньїхь, великими 
перлами и розньїми дорогими камеями сажє- 
НЬІХЬ, 125_ три ТЬІСЯЧИ - 125 в тою церкви учинил, 
запони тєжь барзо дорогиї подаваль и комори 
цєрковньїю такюи же способомь приоздобиль, 
солтари и престоли от самого злата чистаго з 
розньїмь камєяємь дорогимь в тої же церкви // 
построил. Ещє до Києва послал бьіл робити 155 
золотьш самьїї двєри до тоєю же церкви такиі, зв. 
яки бьі на весь свЄть за диво бьіли. До того 
и ияшихь много цєрквєю и монастьірєю поста- 
новиль и всЄмь инокомь, и инокинямь, і 
всЄмь духовньїмь вєликиї давал приходи. 
126 “В церкви всєгдьі з очию єго, молячогося, 
слєзьі текли -126 . Самь свЄчи прєд образомь 
зажигаль, убогимь, не толко к нєму приходя- 
чимь, обилно даваль, але и по месту Єсти и 

пити возити казал, за што все Гвдь Бгь ему 
царство нєбєсное дароваль. Поставиль теж 

бьіль кнзь Аядрею город камєяньш и назваль 


в П вписано над рядком арк . Юбзв. ? пинскїи ^Рости¬ 
славовичем е П 117д-і 
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єго Бголюбь, от Володимєра такь далеко, 
якь Вншьгород от Києва. В которомь городі 

Бголюбь и заби т єсть. // 


156 Глава 16 

Сд КНЯЖЕНИЮ ЯРОПОЛКА В ВОЛОДИМЕРИ, 

А МЬСТИСЛАВА В РОСТОВІ, 
о ВО ИНК КНЗЯ ЧЕРНИГ05СК0Г0 
ЗЬ ОЛГОМЬ, Сд КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ'б 
РОМАНА И Сд ВЬІГНАЯЮ КНЗЕЯ ЯРОПОЛКА 
И МЬСТИСЛАВА, Сд ПОСАЖЕНЬЮ 
НА СТОЛИЦЕ ВЛАДИМЕРСКОЯ 
КНЗЯ МИХАЛКА 

По вмерти кнзя Аядрія ростовцьі, суздалцн 
и пєрєясловцн, зьіхавшися в місті Володи- 

мєри, подумавши, жє снь Аядрієвь мал у 

Новгороді, а боячися сусід, кнзєя мурожжихь 
и рєзаяскихь на себе, послали в Рув до 
Ростиславичовь, просячи сєбі Мьстислава и 
Ярополка на княжєниє, и застали Ростисла- 

вичовь у чєрниговского кнзя Свтослава. 
Тамь жє бьіли и Михалко Гургиєвш/, і Всево¬ 
лод, братия єго, всі тєдьі твій чєтьіри поіха- 

156 ли // вь дружбі. А гдьі приіхали на Москву, 
зв. ростовцн не возлюбили того и рекли Михалку: 

«Тьіпозди на Москві». А Ярополкь поіхаль 
до Пєрєясловля. Михалко зав, не слухачи 6 ихь, 
вьіхаль в город Володимєрь и запєрлься. 
Дружина бовімь владимєрская поїхала на 
споткаяє Ярополка и, пришовши зь Яропол- 
КОЛ* ВОЛОДИМЄрЦЬІ и ростовцьі, и муромцьі, и 
рєзаяцьі кь Володимєру, добьівали Михалка 
и много попустошили, и попалили ( 0 коло го- 
рода. З города билися кріпко. Потомь влади- 
мєрцьі рекли Михалку в городі: «Албо мири¬ 
ся, албо промншля? о сєбі». Тєдьі Михалко 
знову вніхаль в Русь, а Ростиславичовь 
сподкали сь крєстами и розділили волость 
Ростовскую, Ярополка посадили в Володимє- 
ри. Володимєрцн єго ласкаве приняли, не 
на Ростиславичов бовімь володимєррьі воєва- 

157 ли, але от ростовцов боронилися, // которьіє 
володимєрцовь холопами своими звали и 
місто пожєчи хотіли. Мьстислава у Ростові 

~ '■ч. 

кнземь на столі сотцємь посадили. И оженив¬ 
ся Ярославь в Володимєри, понявши дочку 

кнзя витєбского Всєслава. 

Сівши Ростиславичи на Ростовскомь кня- 
жєниї, давали староства дітскил* рускимь и, 
молоди будучи а слухаючи боярь, не толко 
людємь тягость чинили, лєчь и з церковних 
маєтносте? на себе користь брали, и з са- 


моя церкви Володимєрскоя Бдцьі срєбро и 

золото, от Аядрія, кнзя, наданое, сєбі 
брали. 

Тогди жродялся кнзю Гургиєви Аядрієви- 

чю снь Олєгь, нарєчєяниї вь свєтомь крєщє- 
ниї Павєль. 

Потомь знову Олгь Свтославичь, затягши 
Ростиславичовь, шуриновь своихь, на помочь, 

воєваль на Свтослава, кнзя чєрниговского, 
брата своєго, и попалили Лутаву // и Мо- 157 
ровскь. Затьімь, примирившися под присягою, зв - 
вернулися. Олгь, ворочаючися, около Старо- 
дуба занявши товарь, погналь да^ Новгорода- 

Сєвєрскогсо. За що розгнівавшися, Свтославь 
з Чєрнигова пошоль на Олга кь Новгороду. 

Там жє Олга угнавши в город, дружини єго 

ияшихь побили, ияшихь поймали Свтославо- 
вьі и сострогь около города помтли, ажь му- 
силь Олгь примирья просити. Котороє под 

присягую учинивши, Свтославь сотишоль до 
Чєрнигова. 

Тогди ж кь своимь братол* пришоль зь 
Смолєяска Романь на помочь тут жє. А Яро¬ 
славь, кнзь києвскиї, розуміючи, ижь Рости¬ 
славичи з умислу Романа призвали, аби в 
Києве на столицн посадити, поіхаль з Києва 
до Луцка. Для того жь Ромая сіль на столи- 
цьі києвскоя. 

Року 6684-г 3 Михалко і Всеволод, // брать 158 
єго, Гургиєвичи пошли с Чєрнигова, взявши 

от Свтослава чєрниговьского сна єго Влади- 
мєра, на Ярополка кь Володимєру місту, до 
княжєния своєго брата Аядрія. А гди пришли 
до Кучкова, то єсть до Москви, туть споткали 
и сєбі на помо^ Гурга Аядрієвича з володи- 
мєрцами, имь зичливими, а на полоне 127 , 
на Бєлєховє зь Ярополкомь, князємь влади- 
мєрскимь, и з Мьстиславомь, братомь єго, 
споткавшися, билися кріпко. И звитяжєниї 
Ярополкь и Мьстиславь побігли: Мьстислав 
к Новугороду, а Ярополкь до Рєзани. Михал¬ 
ко зав зь Всеволодам, братомь своимь, уда- 

ровавши Владимєра Свтославича, отпустили 
до сотца, до Чєрнигова, а сами вьіхали в Во¬ 
лодимєрь на княжєниє, зь чєстью великою 

приняти. И сіль Михалксо на столицн отца 
своєго в Володимєри. // 

До которих кнзєя жони ихь, Михалкову 158 

и Всєволодову, Свтославь послаль изь Олгомь зв ' 
из Чєрнигова. Довідавшися со томь всємь 

Глібь, кнзь рєзаяскиї, послал сновца своєго 
противь Олга. И гди зншлися наСвірілці, 
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Олгь Свтославичь звитяжиль сновца ГлЬбо- 
вого, шурина своєго, которьії самь ледве 
утєкль, а инших многихь поймали. 

Глава 17 

СО звитяжению СОт половцоя кнзе и 

РУСКИХЬ, О УСТУПЕЯЮ РОМАНА 
З КИЕВА И СО КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ'Б 
СВТОСЛАВА, А В ВОЛОДИМЕРИ 
ВСЕВОЛОДА, О ПОИМАЯЮ СОт НЕГО 
ЇШЗЯ РЕЗАЯСКОГО ГЛ'ЬБА, 

О ОСЛЕПЛЕЯЮ МЬСТИСЛАВА 
И ЯРОПОЛКА 

159 Року 6685-Г* // Пришли ПОЛОвЦЬІ в Рус- 
кую землю И ВЗЯЛИ ШЄСГЬ ГОрОДОВЬ, и бє- 
рєндичовь, и пошли под Ростовець. Романь, 

кнзь киевскиї, противь ихь послаль бра¬ 
та своєго з синами своими Ярополкомь и 
Борисом, з которьіми ЗНЯЛСЯ В ДОрОЗЬ и 
Давид, брать Романовь. И нашовши под 
Ростовцємь на половцовь, почали битися 
крапко, але от половцовь звитяженьї, ледве 
уб'ЬГЛИ В Ростовець. А ПОЛОвЦЬІ, МНОГО ЛЮДЄП 
и боярь поймавши, в полонь з собою повели. 

Того жь року поЬхаль Свтославь, кнзь 
чєрниговскиї, з вопскомь кь Києву и послал 

сна своєго Олга кь Мьсти славу, кь Трєполю, 
жєбьі сотступиль с от єдности Ростиславичов, 
що Мьстислав и учинил, вьішол против Олга, 
якобь з нимь битися, и впустиль єго до Три- 
поля. Тоє почювши, Роман з Києва вьіЬхал вь 

БЬльгород, а Свтославь вьЬхал в Києвь и 
послал кь Б'Ьльгород^/ вонско на Романа, // 

159 але ничєго ему не учинили. Ростиславичи зась, 
зв. злучившися, мислили ударити всєю силою на 

Свєтослава. Што услншавши Свтославь, не 
дождавши половцовь, по которьіх бнл на по- 
мо*/ сєбЬ послаль, побЬгль з Києва через 
Днєпрь на устью Льібєди, и много тихь, ко- 
торьії з нимь бЬгли, потонули 1 . А половин, 
под Торцєскомь пустошачи, людей в полонь 
брали. Ростиславичи, ужалившися Рускоп 

зємли, аби Свтослав половдомь не казаль 
пустошити, дали Свтославу Києвь. И пошоль 

Роман з Києва до Смолєнска, а Свтославь 
сЬль на столицн києвскоп. 

Умєрь потомь Михалко, которьш на Вола- 
димєрскоє княжєниє хори бьіль вьЬхаль, і 
взяль єго княжєниє брать єго Всеволод. 

А Мьстислав, кнзь ростовскиї, за поводомь 

ГлЬба, кнзя рєзанского, хотЬл ввігнати Всє- 

160 волода з Володимєра. Собравшє" // вонско 
рєзанскоє и половцовь на помочь, пошол на 
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Всеволода, але Всеволод зь своимь вопскомь, 
давши поле, звитяжиль Мьстислава и зараз 
пошол на Гл'Ьба. А ГлЬбь з своими воисками 
и з половцами пошол под Володимєрь. Всево¬ 
лод, к Рєзани приходячи, услншал, ижь 
ГлЬбь пошол под Владимєрь, вєрнулся за 
Гл'Ьбомь до Володимєра, а подкавшися зь 
ГлЬбомь и з половцами вь своємь княжєниї 
Володимєрскомь, Всеволод моцнсо бился и по- 
разиль вонско своих нєприятєлєн, половцов 

позабивал, самаго Гл'Ьба, кнзя рєзанского, 
поималь. И приЬхавши до Володимєра з зьви- 
тязствол* славно, всадиль в порубь ГлЬба. 
Такьжє Мьстислава и Ярополка поймавши, 

всадил в поруб. Причиняючися кнзь киевскиї 

и чєяниговскиї Свтослав, приснлал єпископа 
ЧЄ/7НИГОВСКОГО Порфирия зь иншими кь Всево¬ 
лоду, // аби с поруба кнзя ГлЬба вьшустил. іво 
Але нєпущєньш кнзь ГлЬбь в порубь уМЄ/7ЛЬ зв * 

июня 30-г дня, а Мьстислава и Ярополка, ослє- 
пивши в неволь, з поруба казаль пустити. 


Глава 18 

СО КНЯЖЕНИЇ МЬСТИСЛАВА 
РОСТИСЛАВИЧА В НОЯГОРОД'Ь, 

О ВОЯНАХЬ И О СМЕРТИ ЕГО, 

СО СМЕРТИ КТИТОРКИ 
МОНАСТИРЯ КИРИЛСКОГО, О ВОЕВАЯЮ 
АГАРЯЯ И ПОЛОРЦОР НА ПЕРЕЯСЛОВЛЬ 
И О КНЯЗЕХТз НОН ГОРОД ЦКОМЬ 
И ЧЕРНИГОЯСКОМЬ 

Року 6686-г к упросили сєбЬ новго- 
родцьі Мьстислава Ростиславича на княжє¬ 
ниє. Которьш гдьі приЬхал // к Новьгоро- ібі 
ду, спотканьш сот єпископа и от всЬх 
духовннхь, и свЬцких ЧЄСТНО, и поклонив- 

шися Гвду Бгу в церкви Свтоп Софиї, сЬль 

на столицьі сотца своєго. По маломь часу, 
порадившися з дружиною своєю, собравши 
вонско, пошол на Чудскую землю, з кото- 
рон зємли погане прибєгали и пустошили Нов- 
городскую землю. Долго стоячи Мьстиславь в 
Чудскоп зємли, много волостей ихь попусто- 
ШИЛЬ И ПОЖОГЛЬ, И ЛЮДЄН, и товару множество 
в полон побравши, вєрнулся к Новугороду. 
НавєснЬ знову Мьстиславь з вонскомь своимь 
пошол к Полоцку на Всєслава, зятя своєго, 
о тоє, же Всєславь ходиль к Новгороду єще 


арк. 109 зв . є слухаючи арк. 110 ж &о 3 П 1176-т арк. 110 зв . 
“Всеволодом 1 П 1177-т арк. 111 зв, 1 потонуло “собрав¬ 
ши К П 1178-т 
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прєд княжєниємь Мьстиславовимь, и взял 
з Новгорода иєросалимь цєрковння и начияя 
161 цєрковньш, // и погость єдинь завєл за По- 
зв. лотскь. Тоє тєдьі все хотіль Мьстиславь у 
Всєслава сотшукати. А гдьі пришол на свои 
Луки, Ромая, брать єго, зь Смолєяска Всєсла- 

ву послаль сна своєго на помочь, а до брата 
Мьстислава послал, жєбьі нє воєвал на своєго. 



Повернення князя Всеволода до м. Володимира. 
Малюнок XIII (XV) ст. 


Тєдьі Мьстиславь, нє хотячи брата старшого 
Романа гнєвити, послухал і вернувся до Нов¬ 
города. 

Пришєдши в Новгород^, захоріль и прика- 

зал своєго сна Борису Захарєвичю, а братиї 
своєя, Рурику и Давиду, волость свою на руцьі 

отказал, и прєставился кнзь Мьстислав Рос- 

тиславичь июня 13-г дня, и положень в Нові- 
городі в тоя жє грабницн, гді лежить Вла- 

димєрь, снь великого кнзя києвьского Яросла¬ 
ва Владимєровича. Бьіл сєя кнзь Мьстиславь 
богобоязньш, духовньш чия барзо чтил // 
162 и любиль манастьіри, и иноковь, и надоваль 
достатнє, та/сжє и убогихь; на воянахь 
кріпокь, за свою отчизну, землю Рускую, 
готовь умерти смєртию за хрєстиянь, очищє- 
ниє гріхов бьіти почиталь и с мучениками 
царствованиє. 

Того ж року Свтослав за Всеволода, срєд- 
нєго сна своєго, взяль за жену дочку Казимє- 

ра, кнзя полского. Тогдьі ж Всеволод Гургиє- 
вичь за Владимєра Свтославича даль свою 
А * — брату Аяну _Лі , дочку Михалкову. Того жь 
літа прєставилася княгиня рєзаяская Глібо- 
вая. Того ж року прєставилася княгиня Всє- 
воложовая в Києві, взявши на себе чєрничє- 

скую схиму, и положена в Києві у свтго Ки¬ 


рила, н ~ н и монастьір при тої цркви чєрничєя 
учинила, в которомь и сама умерла. 

Потомь Коячакь, кнзь агаряяския, з воя- 
ско м агаряяскимь в Рускую землю пришовши 
под Пєрєясловль, // многих хрєстиянь поза- 162 
бивали, а ияших многих в плінь побравши зв. 
сотишли. После ихь пришли под Пєрєявловль 

половцьі и воєвали. Усльїшавши о них Свто- 
славь, будучи тогдьі ниже Триполя, пошол 
з князями рускими на половцовь за Сулу, и 
стояли подлє городища Лукомля. Тоє почюв- 

ши, половцьі побігли вь свою землю, а кнзи 
рускиї розьішлися. 

Того ж часу прєставился Олгь Свтосла- 
вичь, гєяваря 16-г дня, и положили єго в 

церкви Свтгсо Михайла, а Игорь, брать єго, 
сіль в Новігороді-Сівєрскомь на єго містцу. 

Кнзь зав Ярославь Всєволодичь сіль в Чєр- 
нигові и отдал свою дочку за Владимєра 
Глібовича в Пєрєясловль. Того ж року ро¬ 
дилася у Всеволода дочка, нарекли єи имя 
вь свєтомь крєщєниї Пєлагия, а княжеє 
Збьіслова. // 

Глава 19 

СО ПОГОРИНЬЮ КИЕВА, СО ПОЯМАЯЮ КНЗЯ 163 
ГЛИБА, СНА СВТОСЛАВОВОГО, 

ОТ ВСЕВОЛОДА, СО ОГНЗДН СВТОСЛАВА 
З КИЕВА, О КНЯЖЕНИЇ РУРИКОВОЯ 
В КИЕВИ, СО ДАВЬІДОВОІУГЬ 
ВЬ СМОЛЕЯСКУ, СО ЗВИТЯ5СТВИ 
ВСЕВОЛОДОВОіУПз НАД СВТОСЛАВОМТз, 

СО ВОИНИ СВТОСЛАВА З ДАВЬІДОМЬ 
И О ПРИИТИЮ 0 ЕГО кь КИЕВУ 

Року 6688-г" в Києві погоріло много дво- 
ров и цєрквєя, и Свтая София погоріла. Тог- 
дьі ж Свтославь послаль сна своєго Гліба в 
Кололшу рєзаяскую на помочь рєзаяскимь 
кнзємь и Раману, зятєви своєму. Там жє 
поимал Гліба Всеволод и, оковавши, послал 
єго до своєго міста Володимєра и дружину єго 
поималь. // За що розгнівавшися Свтославь, 
за Ростиславичами, которьіх сєбі за ворогов 
міль, нє могль зараз ити на Всеволода, помьіс- 
ливь Давида поймати, а Рурика вигнати з 
Руси. А гдн Давид іздиль по Днєпру в лодці, 
лови чинячи, удариль на товари Давидовн 

Свтославь. Давид зась, вірячи присязє Свто- 
славовоя, ему учинєноя, нє сподєвался того 
по нємь. Але усльїшавши вояну, вбігь в лодю 
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з княгинею і вь'Ьхал'ь в Вьш/город. А Свто¬ 
славв, не нашовши Давида, убоялся, же 
Ростиславичов зачєпил, не см'Ьль до Києва 
поїхати, але поЬхалв до Чернігова. 

Рурикь Ростиславичь, послншавши, ижь 

Свтославь поЬхалв кв Чєрнигову, вь'Ьхал'ь 

в Києвв и с'Ьль на столицьі отца своєго и дЬда 
и привєль к сєб'Ь братню свою Ярославовичов, 
164 // Всеволода и Ингвара, и галицкоє вопско с 
Тудоромв Олговичємв. А Давида, брата своєго 
родногсо, послам кь брату старшому Роману вь 
Смолєнскь, але ему сказано в дорозі, же Ро- 
манв умєрлв. Тєдьі Давид скорин з плачємв 
по'Ьхалв вь Смолєнскь. И гдьі приЬхаль, 
ЄПИСКОПІ) смолєнскиї Костянтин зь всЬми ду¬ 
ховними споткалв єго сь крєстьі. И сЬль вв 

Смолєнску на столицьі сотца своєго и дЬда и 
поховал брата своєго Романа в цє/жви Прєсвя- 

тон Бдци вь Смолєнску. 

Сен кнзь Романь бнл бгобоязливв, воз- 
ростомв високв, правдивьш ко всЬмв, нєзло- 
памятливв. ^т смолнянв многи досади при- 
нял, а нє отдавалв имв зло за зло. Манастнри 
и иноков барзо любилв и давалв имввсякоє 

доволство, такжє и к нищимв млвтив. Збудо- 

вал церков камєнную Свтго Иоанна і всякою 

164 оздобою от золота // и срєбра, и дорогого камє- 
зв * ня приоздобил. 

Свтослав засв, собравши воиско, з братиєю 
своєю и з половвцами, зоставивши в Чєрниго- 
вЬ> для осторояшости Игора зв Ярославомв, 
пошол на Всеволода, кнзя владимєрвского, 

отшуковати сна своєго Гл'Ьба, и оставивь по¬ 
ловину воиска з братиєю, а полс т мну взяль 
з собою. А гдьі пошол и споткавв в дорозі 

сна своєго Владимєра, кнзя новгородского, 
з вопскомв новгородскимв, з которнмв зняв¬ 
шися, прошол р в землю Суздалскую. Тамв же 

сподкалв єго Всеволод, кнзь владимєрскиї, 
з вонсками суздалскими, с рєзанскими и му- 
ролюкими на ВлєнЬ» рєцЬ», и прєз дв'Ь нєдЬли 

через рєку билися, и звитяжили Свтослава, 
и людей, и товари ихь побрали, а инших по¬ 
били. Там же поймали Игора Мирославича, 

и послал Свтославв попа своєго з ьіншими кь 
Всеволоду, просячи, аби з нимв могль звпти- 

165 ся // на розмову, ижє би сна єго Гл'Ьба вєр- 

нулв. Але Всеволод, побравши Свтославовьіхв 
пословв, послал до Владимєра. 

©бачивши такиі гнЬвь Всєволодовв на 

себе, Свтославв пошол скорЬп назад, а Всево¬ 
лод, своихь пославши, стани єго побралв 


Кройніка о Русі 

и многих поимал, за самьімв зав Свтославомв 

з млврдия своєго нє казал гнатися. Свтославв, 
виходячи з Суздалскоп зємли, сожогь Дмит- 
рєв город и соттол брата своєго Всеволода и 

Олга, сна своєго, и Ярополка отпустиль в 
Рув, а самв зь сьіномв Владимєромв пошол кь 
Новьгороду. 

Ярославв и Игорь, зоставлений от Свто- 
елава в ЧєрниговЬ», надумавши, пошли кв 

Дюртєку з половєцкими кнзями, Кончакомв 
и Кобякож, Всеволода, Игорєва брата, и 

Олга Свтославича зоставивши в Черниговй. 

Давид, кнзь смолєнскиї, тоє послншавши, 
вьєхал с вь Дюртєкв на оборону посполу з 

Гл'Ьбол* // Рогволодичємв и бился зв Игоромв, 165 

зв. 

и зь Яславож™. Потомв при^хавв и Свтославв 
под Дюртєкв, к нєму ж пришли на помочь 

кнзи Брячислав з Витєнска, братв єго, Все- 
славь з Полотска и литва з нимв, Всєславв 
Микуличь з Лагопска, Андрій Володшичь 

и сновєцв єго Изяславь, и Василко Брячи- 
славичв. О которьіх услншавши, Давид по- 

0, Ьгь вночи кь Смолєнску з Дюртєка, а Свто¬ 
славв, пожогши острог около Дюртвска, че¬ 
рез Рогачєвь пошол кь Києву Днєпромь. 

О томв послншавши, Рурикв вьішолв з Києва 
в Б*Ьлвгород. 


Глава 20 

СО СВТОСЛАВОВОД/ ПОВТОРНОМЬ 
КНЯЖЕНИЇ В КИЕВ'Б, О БИГЮ^ 
половцовь От РУРИКОВЬІ* вояскь 
И О ЗГОД'Б РУРИКА ЗЬ СВТОСЛАВОМЬ, 

О ВЬІПУЩЕНЬЮ З ВЯЗАЯЯ ГЛ'бБА 
СВТОСЛАВИЧА, О ПОБИТЬЮ ф ~ ф 
И О СМЕРТИ ПОЛИКАРПА, 

ИГУМЕНА ПЕЧЕРСКОГО// 

Свтославв вь'Ьхал в Києвв и сЬль знову на ібб 
столици. А Игора з половцами послал лежати 
по Долобску. Рурикв, тоє ув'Ьдавши, послал 
з Триполя Мвстислава Владимєровича з чор¬ 
ними клобуками и Лазаря, гєтмана, зь своими 
молодими, и Бориса Захарєвича сь Звдєсла- 
вомв Жирославичомв на половин. Лежали по¬ 
ловин нєосторожнє, але ихь чорньїї клобуки и 

арк. 112 зв. л Новгород , Ь м ~~ м братанну к—я Кирилла 
церкви, которую сама поставила арк. 113 зв. °прис/пю 
п П 1180-т арк. 114 зв. р пришоль С П вписано над ряд¬ 
ком арк. 115 т Ярославо м у тю6ятю ф ~ ф 6олтзров 
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Хроніка з літописців стародавніх 

Игора остерегли. И гдьі пришол на половцовь 
Мьстислав, чорньїю клобуки на половцовь 
скочили і взяли товару ихь мало, а половин 
до их кинулися, * - а чорньїє клобуки стерли¬ 
ся - *, а Мьстислав з дружиною, розуміючи, же 
чорньїх клобуков звитяжили, поб'Ьгь и самь 
с чорними клобуками. Але Лазарь, гєтмая 
Руриковь, зь своими и зь ияшими князями 
самь кинулся на половцовь, за ни м і всЬ его 
вояска. Такь звитяжили половцовь и ияшил: 
побили, другихь поймали, и ияшиї, утекаючи, 

166 потонули // в Чорторьії. Там же убили кнзя 
зв * половецкогсо Козла Отоновича и Ельтута, 

Коячакова брата, а двою: Коячановичовн* 
поймали и Тутура, Бякову 128 и Кунячука. 
Июр з Коячакомь утекль до Чернигова, а 
гетмая Лазорь ч ~ ч звитязствомь при'Ьхал к 
Рурику из полономь. 

Рурикь еднакь, будучи млврдь и не хотячи 
кровопролития християяского, любо и зви- 

тяжиль Свтославовьіх, еднакь поєднался зь 

Свтославол* і поступил ему Києва, а сєб'Ь взял 
Рускую землю всю, на що и присягли сєб'Ь 

зь Свтославомь. Жаловал Рури/с барзо на 
Мьстислава, мовячи єму: «Пєрв'Ь Триполь 
отдаль еси Олговичомь зрадою, а туть пер¬ 
ши? утекль єси, не бьючися, з половцами. Ед- 
на к намь Богь помогль и без тебе на погань». 

Того ж часу Всеволод, кнзь владимєрскиї 
и суздалскиї, вьіпустиль сна Свтославова 
ПгЬба зь оковь, любячи Свтослава, и даль 

167 за* мєяшого сна Свтославова // свєсть свою. 

Тогдьі ж новгородцю ввігнали из Новаго- 
рода Владимера Свтославича, кнзя своегсо. 

Року 6689-г ш княгиня Олгова, сестра Все- 
володова, наречеяная в чєрничєскомь образ'Ь 
Ефросиния, прєставилася, и положена в 
церкви Пресвятьіє Бдцьі Золотоверхою в Во- 
лодимери. 

Року 6690-г^ кнзь києвскиї Свтославь 
оженил двохь сновь: за ПгЬба взяль Руриков- 
ну, а за Мьстислава — Всеволодову свєсть. 

Того ж року Всеволод Гургиевичь, взявши 
у Свтослава на помочь сєб'Ь сна єго Владимера, 
ігошол на Болгарьі суднами по Волз'Ь и, при- 
шовши кь острову, назваяному Садьі, устие 
Цєвци, туть судна з б'Ьлоозєрскиж полкомь 
и зь Фомою Назоковичомь зоставили, а сами 
на конехь приїхали к Великому городу Срєб- 
рєньїх Болгарь. В томь городЬ болгарьі зачи¬ 
нилися. Тамь ж, гдьі кнзи молодьії кинулися 


кь башгЬ, застрелили // болгарьі скроз баш- 167 
ту Изяслава Гл'Ьбовича под серце и ледве зв * 
живого взяли. Зь ияшихь зав городовь бол- 
гарскихь околичньїхь собравшися болгари 
пять тисячею, єдньїю насадами, другиї коями 

пошли на рускиї воюска. А рув, взявши Бга 
на помоч, скоро на нихь ударили, звитяжили 
ихь и утєкаючихь болгаровь сЬкли, и ияшии 
болгари, в судна убігаючи, потонули, тисяча 

ихь помощию Бжиєю. 

Изяславь от устрєлєяя прєставился, и, 
повєзши с собою гЬло єго, положили в церкви 

Пресвятою Бдцьі в Володимери. 

Того ж году прєставился игумєя печерскию 
Поликарпь ,и, погрєбши єго, братия пєчерская 
не могли згодитися, (обираючи сєб'Ь игумєна. 
Потол*, собравшися в цєрковь, отправили мо¬ 
лебень, просячи Пресвятою Бдцьі, аби имь 
указала игумєна. По молєбн'Ь всЬ згодне на¬ 
рекли попа Василия // на Щєковици и, послав- 168 
ши, просили его, аби бнл Печєрскому манастн- 
рю игумєномь. Онь покорне О/ЮПОВ'ЬДИЛЬ: 
«Мнслилємь чєрнцомь бити, але нє игумє¬ 
номь». И привели его в монастирь Пєчєрскиї 129 
в пятницу, а в неділю, приїхавши митропо¬ 
лите Никифорь в Печерскию манастнрь з 
Лаврєятиємь, туровскимь єпископом, и з 
Николаємь, полотскимь єпископом, и зь 
вс'Ьми игумєнами, постригь Василия, попа, 
в чєрнци и поставиль игумєномь Пєчєрского 
манастиря. 


Глава 21 

СО СЛАВНОМЬ ЗВИТЯЗСТВ'Б ПО КИЛКА 
КРОГЬ КНЗЕЯ РУСКИХЬ НАД ПОЛОВЦАМИ, 

О ПОГОРДНЬЮМ'БСТА ВСЕГО ВЛАДИМЕРА, 

О ПОИМАЯЮ ИГОРА ОТ ПОЛОЯЦОЯ 
И О ЕГО СВОБОЖЕНЬЮ // 

ізо— року 6691-г" фєвраля 3-г дня -130 , 168 

тг ~ зв. 

пєрвою нєд'Ьли поста, Коячакь, кнзь поло- 

вецкию, зь Гл'Ьбомь Тир'Ьевичомь и з полов- 

цами пришли на Рув кь Дмитрову. Противь 

ихь кнзь Свтославь и Рурикь, пославши 

своихь сновь з воюскомь кь Игору, казали ему 
'Ьхати на половцовь. А Игорь, поїхавши з 
воюскомь на половцов, за великою з дожду 
поводю нє могь половцовь достигнути, утекли, 
нємного ихь поймали, и ияшиї, утекаючи, до- 
бьітокь свою потопили. 

Того жь року прєставился єпископь полот- 
скиї Дисонисиї, и поставлено Николая, грєчи- 
на, єпископомь, которого Всеволод Гургие¬ 
вичь, кнзь суздалскиї, не приняль. Послал, 
просячи Свтослава ш Луку на єпископство, 
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смирєяного игумєна манастьіря Свтго Спаса 

на БєрєстьвЬ, и за поступлєниємь Свтослава // 
169 мусиль митрополить Никифорь Луку єписко¬ 
пом поставити, и кь Полоцку єго послано. 
Того ж часу бьіль пожар вєликиї в Володи- 

мєри, апрЬля 13 дня, погорїль мало нє весь 
город . Двор княж єя згорїль и цєрквєя трит- 
цагь и двї, и соборная цєрковь Прєсвєтоя 

Бдци вся згорїла, верхи золотьії, и што бьіло 
от золота и срєбра, и камєниї дорогихь, в нєя 
все погорїло. 

Того жь року Свтославь, кнзь києвскиї, 
з Рурикомь Ростиславичомь порадившися, 

послали кь и ияшим кнзємь рускимь, жебьі 
з ними пошли на половин. И собралися к нимь 

Свтославичи, Мьстиславь и Глїбь, і Влади- 
мерь ГлЬбовичь з Пєрєясловля, Всеволод 
Ярославичь з Луцка з братомь Мьстиславомь, 
и Романовичь Мьстислав, и Изяслав Давьідо- 
вичь, и Мьстислав городуяскиї, Ярослав, // 

169 кнзь пияскиї, з братомь Глїбомь, и от Яро- 

слава галицкого помочь. ВсгЬ твій кнзи пошли 
на половині. И гдьі пришол вперед Вьладимєрь 
з вояскомь, половин от нєго побїгли. Потомь 

кнзь половєцкия Кобякь, обачивши, же Вла- 
димєрь с от нихь вернулся, удариль на нєго, 

але кнзь Свтославь, зь ияшими приспавши, 
побиль половиовь, и ияшихь посЬкли, других 

поймали рускиі вояска. Тут же поймали кнзя 
половецкого Кобяка Корльїєвича з двома си- 
нами, 131 “Зая Билюковича* и Товла 6 з сьіномь 
и брата єго Бо/смиша, Осалука, Барака, Сод- 
вака Колубичского, а Казаря Колотановича 
убили, Торскла 0-131 и ияших без чивла по- 
сЬкли и псимали, и такь звитязствомь славно 
вернулися. 

Тогдьі ж Игорь Свтославичь от своєя во- 
лости звитяжиль и прогналь половиовь. 

Того жь часу Владимєрь, снь Ярослава // 

170 галицкого, вигнання от сотца своего, пришол 
кь Игору Свєтославичю, зятю своєму. Кото- 
рогсо Игорь принявши з чєстью и державши 
его у себе дв'Ь л'Ьта любовне, на третєє л'Ьто 

поєднали єго зь сотцемь его, и пославь с нимь 

сна своего, зятя Рурикова, Свтослава кь 
сотцу єго в Галичь. 

Тогдьі жь Городець 6 город весь погорїль 
с от Перуна. 

Того жь року посвещена церковь Свтго 
Василия в Києв'Ь на Вєликомь дворї, геяваря 

1-г дня, от Микифора, митрополита, и от 
єпископа гургиевского. 
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Року 6692-г® бєзбожньїя Чєркакь 132 , кнзь, 
зь множествомь половиовь, маючи зь собою 
бЬсурманина, маючого огонь живьія, пришов- 
ши в Рускую землю, хотячи тьімь огнємь по¬ 
палити и зпустошити, сталь на Хорол'Ь. Тое 

ув-Ьдавши, Свтославь з Рурикомь и з Влади- 
мєромь Гл'Ьбовичомь, и з Мьстиславомь Ро- 
мановичомь пошли на половцов // и, розбивши 170 
ихь, звитяжили, и утєкаючого Черкаяка мни- зв * 
шицєю поймали, такьже и бєсурманина, огонь 
живьія маючого, и звитязствомь из-с поло- 
номь г “ г вернулися. А за ияшими половцами 
вьсл'Ьд послали и побили поганих половиовь, 
н вежи ихь, и кони побравши, приїхали до 

домов. И пошоль Свтославь в Вятичи кь Ка- 
рачеву для збираяя вояска на все л'Ьто, хотячи 
имь на половин. 

Року 6693-г а Игорь Свтославичь, приїхав¬ 
ши з Новгорода, взяль з собою брата своего 

Всеволода зь Трубєцка и Свтослава Олговича, 

сновца своего з Рилска, и Владимера, сна 
своего з Путивля, и от Ярослава чєрниговскоє 

вояско, хогЬль таяже, якь и Свтославь, доста¬ 
ти слави и пошол на половин. Переправив¬ 
шися через Доя рєку, мислячи ихь з груяту 
вивернути, але половин, // вєликимь множ ест- 171 
вомь собравшися, вишли противь Игора и, 
бившися, все вояско руское побили, Игора 

ранивши, поймали, и ияшихь з нимь кнзея 
всЬх поймали. До того), своє звитязство роз¬ 
ширяючи, половин прия/ли под Пєреяслсвль. 

З Пєреясловля, даючи имь отпорь, Владимєрь 
Глїбовичь ранєя в трох мїсцахь засталь, а 
половин взяли город Римовь и ияшиї городьі 
над Сулою попустошивши, з вєликимь поло- 
номь в свою землю вернулися. Потомь Игора 

Лавар, половецкого роду члвкь, гди сторожи, 
которнє стерегли Игора, попилися, вьікраль 
и вьівє^ з половецкоя неволи. И приїхаль 
Игорь до Новгорода, з Новгорода доЧєрниго- 

ва, а з Чєрнигова до Києва//кь Свтославу. 171 
И били ему всЬ ради. зв * 

Року 6694-г є Свтославь Всеволодичь поста¬ 
рався, жє освєщена стала црковь Блговїіцє- 
ния в Чєрниговї, которую сонь поставиль. 

Року 6695-г^ сказано Свтославу, ижь по- 


*~~*чорньш за с клобуки стєрлисА и замАлисА П вписано 
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Хроніка з літописців стародавніх 

ловцьі вьішли в Русь блиско 133_3_ на столи- 
цьі, -3-133 на Бродияскож броді. И поіхаль 

Свтославь з Рурикомь и з Владимєромь Глібо- 

ВИЧОМЬ, КНЗЄМЬ ПЄрЄЯСЛОвСКИМЬ, КОМОЯНО б83 

возовь. Половцьі, о них услвішавши, от сва- 
тов своих, чєрньїх клобуков з Свтославового 

вояска, з полономь побігли, а кнзи, за ними 
бєгучи, не могли Днєпра переїхати, бо уже 
на весні лєд бьіл поясовался, и такь верну¬ 
лися. 

Тамь же захоріль Владимерь, и принесли 
172 его вь его город Пєрєясловль, и ту т 11 прєста- 

вился. И положень в церкви Свтго Михайла 
в Переясловли. Бьіл Владимерь силея в вояні 
и рад наперед вьіскаковати. Дружині своея 
богатство роздаль. 

Того ж року умерь Борись, снь кнзя Все¬ 
волода, и положея в церкви соборноя Пресвя- 

тоя Бдцьі и ~ и в Володимери подлє Изяслава. 

И знову часто воевали половцьі по Руси 
и в волости Чєрниговскоя. Для того знову 

Свтославь з Рурикомь и з воясками своими 
пошли на половцовь по Днєпру, и поямали 
половцовь, коториї сказали, же половецкия 

вояска стоять у 134 ~Глубокого ліса -134 . Свто- 

слав тедьі з Рурикомь намовляли кнзя чєр- 
ниговского Яровлава, абьі з ними ишол на 
половцов, але Ярослав не пошол, ижь далеко 
бьіло до половцовь, 1 ~И тиї _/ для того и еони 
вернулися. 

172 Тогдьі ж 11 прєставился кнзь вьішгородскиї 
зв. Мьстиславь, и положень в Києве в церкви 

Свтго Фєодора в манастьірі. Того жь року 
Иєрусалюи взяли бєзбожньїя сарацьіньї. 

Глава 22 

О СМЕРТИ кнзя ГАЛИЦКОГО ЯРОСЛАВА, 

О ЗЛАМАЯЮ ПРИСЯГИ ГАЛИЧАНЬ, 

О КНЯЖЕНИЇ В ГАЛИНИ ВЛАДИМЕРА, 

О ЕГО ВЬІГНАНЬЮ И О ПОДСТУЯНОМ 
КНЯЖЕНИЇ РОМАНА, 

О ВЬІГНАЯЮ РОМАНОВОМЬ, О КНЯЖЕНИЇ 
АЯДР'БЯ, КОРОЛЕВИЧА ВЕНГЕРСКОГО, 

В ГАЛИНИ И О ВЯЗЕЯЮ ЙЗЯ 
ВЛАДИМЕРА В ВЕЯГЕРАХ, 

А О ПОСАЖЕЯЮ В ВОЛОДИМЕРИ 
РОМАНА // 

Ш Того ж року прєставился блгов'Ьрньїя кнзь 
галицкиї Ярославь, еоктоврия 1 дня, и поло- 
жєя в церкви Пресвятьіе Бдцьі. Бьіль тоя 


кнзь мудрь и р'Ьчєнь язьїкомь, бгобоязливь г , 
иноковь любиль и чтиль, и даваль барзо ми- 
лостину великую инокож и страяньш, и убо- 

гимь. А умираючи, три дни плакал и розда- 
валь млвтиню. И отказаль Галичь сну своєму 

мєяшому Олгу, а Прємьішль старшому сну 
Владимєру. Барз'Ья любиль Олга, бо Влади¬ 
мерь єго нє слухал. Галичанє на томь ему 

присягли Олга м'Ьти за кнзя, але по смєрти 
єго зламали присягу, Олга вьігнали, а Вла- 
димєра соб'Ь взяли. И поб'Ьгль з Галича Олгь 
вь Овручєв к Рурику, а Владимерь сЬль на 

стол'Ь отца своєго в Галичю. 

Тоеи жь осени родилея у Рурика снь 
Дмитрия, а княжєе имя єму Владимєр. На¬ 
весні Рурикь взял у Всеволода суздалского 

Вєрхуславу, дочку, за сна // своєго Ростисла- 173 
ва, осмь л'Ьть маючую, и взял за нею много зла- зв * 

та и срєбра. Тогдьі ж родилея снь Всеволоду, 
и нарекьли єму имя дЬдово Юрьи. 

Потомь Свтославь з Рурикомь, с й сватомь 
своимь, послал Романа Изєдиловичь 136 , гєт- 
мана, з чорньїми клобуками, и побрали за 
Днепромь вєжи половецкия, бо половцьі сами 
пошли тогдьі кь Дунаю. 

Року 6696-г к Владимєр галицкиї за сна 
своєго старшого взяль дочку у Романа Мьсти- 

славича, кнзя володимєрского, а сєб'Ь Влади¬ 
мерь взяль за жену попадю, з которою м*Ьл 

сновь двохь, излесамь жил, в пьяяств'Ь и не¬ 
чистоті, у галичая на свою нечистоту оти- 
маючи жоньї и дочки. Посльїшавши тое Ромая, 
кнзь владимєрскиї, же зле з галичанами жи- 
вє/п Владимєр, почал галичанок радити, абьі 
Владимєра вьігнали, а его приняли. Призволи¬ 
ли на тое галичанє // л ~и присяглися - * з Ро- 174 
маномь. А нє хотячи м ~якь нг~ м Владимєра 
виганяти, такь штучне поступили: пришовши, 
рекли Владимєру: «Тєбі ничого нє мьіслиж 
злого, але попади не хочемь кланятися, 
убиемь єи». То рекли, відаючи, жє попади 
Владимєр нє отпустить. То усльїшавши, Вла- 
димєрь набраль з собою скарбу и жону, и діти 
взяль, и поіхаль з дружиною к веягєрскому 

королю. А галичанє отняли от него сна єго 
и н жону Романовну и послали по Рамана. 

Ромая, отдавши брату своєму Всеволоду 
місто Володимер и присягши, жє не маєть 
от него знову брати Володимера, поіхаль и 

сіль в Галичи. А Владимерь, кнзь галицкиї, 
упросиль короля вєягерского з вояскомь себі 
на помочь. И гдьі корол з Владимєромь прихо- 
дил к Галичу, Рамая, убоявшися и зобравши 
добьіто/с Владимєровь, з Галича побігь до 
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міста Володимєра. Але Всеволод, запє/шшся 

174 вь Володимєри, // нє пустил єго в місто. Тєдьі 

зв - Ромая, пустивши жену до Овручєва з гали¬ 
чанками, самь побігь до Ляховь о помочь, 
0- алє, одержавши -0 тамь помочи, побігь до 
тестя своего Рурика вь Більгород. Крол зась 
вєягєрскиї, вьшовши в Галичь, не посадиль 

Владимера, але посадил в Галичю сна своего 
Аядрія. А Владимеру, хотяя присягь бьіль, 
нє толко нє дал ему его отчизньї Галича, але, 
взявши его зь собою, в Вєягерахь всадиль до 
вязєяя. 

Романь знову, взявши у Рурика сна его 
з вояскомь и з гєтманомь Славної Борисови- 
чо м, пошол к Галичю, лечь вєягєрове и гали- 
чанє послаяньїх вперед от Рамана под Плєя- 
скомь многих поймали, а ияшш ледве поутє- 
кали. Для того Ромая, отпустивши Рурикова 

сна, самь поіхаль к Казимєру, лядскому 

кнзю, о помочь. И, пришовши под Володимєр 
з ляхами, брата своего Всеволода хотіль до¬ 
бивати. А не могучи ничого ему учинити, от- 

175 пустил ляховь, // а самь пошоль знову до Ру¬ 
рика. И даль ему Рури/с Торцьскиї, якь п брату 
его Всеволоду послал з грозбою. И такь Всево¬ 
лод, убоявьшися Рурика, уступиль Роману 
Володимєра, а самь поіхал до Белза. 

Глава 23 

© НЕЗГОД* И ПОЕДНАЯЮ РУРИКА 
З СВТОСЛАВОЯ, О ЗАБИТЬЮ РОСТИСЛАВА 
ПОД ГАЛИЧЕМЬ, 

© ВЕЯГЕРСКИХ ЗБЬІГКАХЬ 

ВО ГАЛИНИ, © ВЬІ/ТЮ ІСНЗЯ ВЛАДИМЕРА 
З ВИТЯЗАНЯ ВЕЯГЕРСКАГО 
И О ПОСАЖЕНЬЮ ЕГО В ГАЛИНИ 

Року 6697-г^ кроль веягерскиї при- 
слал кь Светославу, обіцуючи его сну Га¬ 
личь сотдати, и послал Свтослав сна свое¬ 
го Гліба. Але гдьі Рурикь тоє увідал, // 

175 послал за ними Свтослава Владимеровича, 

зв. 

гніваючися на Свтослава, же без его 

відома послал сна. Свтославь, зьішовшися 
з Рурикомь и поєднавшися, же 0-0 митропо- 
лить ихь обоихь до того приводить, аби гони¬ 
лися 0-0 от чюжоземцов, своя рускиї Галичь 
отняли, пошли обоє на Галичь, але на т до- 
розе отповіділи*' Галича межи собою, не 
згодившися, не ядучи до Галича, знову вер¬ 
нулися. 

Тогдьі ж галичане прислали кь Ростиславу 
Бєрляднияку, зовучи его на Галицкоє княжє- 
ние. Ростиславь, урадовавшися, поіхаль от 
Давьіда з Смолеяска до Галича і взяль два 
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городьі в Галицкоя волости. Лечь галичане нє 
всі згодилися на Ростислава, бо которьія при 
кролевичю вєягєрскомь бьіли, тьії держалися 
кролевича, а о тоя думє о Ростиславі нє знали. 
Посльїшавши кролєви^ // о Ростославі^, же 176 
на него идєть, казал всімь галичаномь, жєбьі 
ему присягали, и мусили всі присягати. А при¬ 
сягши кролевичю, ошукали Ростислава. Гдьі 
пришоль Ростислав, нє здалися * - єму якь 
сподівался - *, але, ранивши Ростислава барзо, 
збили з коня и ледве живого внесли в Галичь, 

и хотіли его за кнзя приняти. Лечь вєягє- 
ри, тоє постєрєгши, трутизну до его раньї при- 
ложили, и от того умєрь. І положили его вь 

ч- монастьірі, в церкви Свтго Иоанна -4 . Вєя- 
гєри зав, разумівши ш , же галичане под ними 

подступь чин ят, хотячи сєбі руского кнзя, 
почали галичая утесняти и отімати у нихь 
добро и дочки на свою похо т, и вь избахь, 
и в церквах кони ставити. Тогдьі галичане 

почали жаловати по Владимеру, своємь кнзю. 

Року 6698-г“* прєставился // кнзь Свто- 176 
полкь Гургиевичь, шурия Руриков, апріля зв - 

19-г дня, и положень в церкви СвтгоМихаяла 
Золотоверхового, которую поставил прадід 

его, вєликиї кнзь Михаиль Свтополкь. Тогдьі 
ж преставился єпископь білагородския Ма- 
Зи м у а Рурикь вмісто его казал' поставити 

епископомь о/пца своего духовного Аядріяна, 
игумена Свтго Михаяла Вьідубецкого. 

Того жь року Владимерь, кнзь галицкия, 
сєдівши дві літи у візєяю, и ю убили короля 
вєягєрского, перенявши сторожовь, которнє 
его стерегли, и упєвниши ихь обітницами, з 
ними жь утекль з вязеня до кроля нємєцкого. 

Крол немецкия, увідавши, же Владимерь 

єсть сестренєць великого кнзя суздалского 
Всеволода, з чєстью послал его кь Казимєру, 
королю лядскому, жебьі // ему даль помочь 177 
до Галича, обіцаль бовімь кролю давати на 
рокь по дві тьісячи гривень сребра. И такь 
Владимер, взявши с от Казимєра помочь, 
пришол к Галичю. И споткавши его галичане, 
радосно приняли, а кролевича вєягєрского 

3 ~ 8 т Ставншш и ~ [ “собор ной 1 “*ити арк. 119 зв. 1 бго- 
боАзнивь арк. 120 а відсутнє К П 1186-т арк. 120 зв. л ~ л 
исприсАглисА м ~ м явне Н відсутнє °~°а не одержавши 
арк. 121 п а к Р П 1189-т арк. 121 зв. с ~ с и т в у са подалі 
^Ростислав-Ь х ~ х якь сонь сподЬвалсА П вписано над 
рядком ц ~~ ц бьіли ч ~ *цркви в монастьір'Ь стго Іюанна 
ш зрозум-Ьвши Щ П 1190-т арк. 122 ю відсутнє 
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вигнали. И сЬл Владим ер на столиць сотца 
своєго. Посла л теж кь Всеволоду, вуєви своє¬ 
му, кнзю суздалскому, поддаючися ему дале 
и просячи, абьі ему бьіл оборояцєю. Всеволод, 
принявши его прозбу, послаль ко всЬмь рус- 

кимь кнзємь и кь лядскому королю, абьі под 
єго сестричичомь Владимєрол* не шукали Га¬ 
лича, што ему всЬ под присягою обЬцали. Такь 
Владимєр почал в Галичи спокорнє* княжити. 

Тогдьі ж Свтослав, кнзь киевскиї, жєнил 

177 внука своєго Давьіда // зь Игоровною. Из Ру- 
рикомь порадившися, примирє учинили з по- 
ловцами, а сами, на устаю Тясмени ловами 
гюґЬвшися 6 , вернулися. 

Глава 24 

СО ЗВИТЯЗСТВ'В РОСТИСЛАВА 
РУРИКОВИЧА НАД КУЯДИЕЮ, 

КНЗЕМЬ ТОРЦЕСКИМЬ, 

И ОТТОЛ КИЛКАКРОГНОМЬ ЗНАЧНОМЬ 
ОТ НЕГО ПОБИТИЮ ПОЛОЯЦОЯ, 

И О СМЕРТИ^СВТОСЛАВА 
кнзя КИЕВСКОГО 

І36— Потомь Рурикь жаловался Свтославу на 

Куяду -136 , торцєского кнзя. Свтославь, усльї- 
хавши а Рурика, призваль Куяда и казал ему 
Ш присягнути. Куяда, присягнувши и за вєликиї 
встьід тую присягу // сєбЬ маючи, затягнуль 

ТоглЬя, кнзя половєцкого, з половцами сєбЬ, 

хотячи своєго сорома помьститися над Свто- 
славомь. И пришовши половьцьі в землю Рус- 

кую, взяли Чюрнаєвь, состров Свтославовь, 
дворьі пожьгли и людея побрали, и легли по 

сєламь. Тогдьі Свтославь нє бьіл в Києве, з 
братиєю за Днєпромь раду чиниль, а Рури/с 

до Овручєва поЬхаль, зоставивши сна своєго 
Ростислава вь Торцєскомь. Половцьі поЬхали 
бьіли к Боровому, але, посльїшавши Ростисла¬ 
ва в Торцєскомь, не смЬли ити далєя, вернув¬ 
шися, воєвали по Руси. 

Тогдьі лЬпшиї мужи межи чорньїми клобу¬ 
ками пришли к Ростиславу Руриковичю, ра¬ 
дячи єму ити на половцовь, воюючих землю 
Рускую. Ростислави, приставши до ихь радьі 
и Ростислава Владимєровича з собою позвав- 

178 ши, напали на вежи // половєцкия в ЛузЬ 
зв* Днєпровскомь 6 , побрали вежи и стада, и жо- 

ньі ихь, и дЬти. Пришєдши половині, гдьі нє 
обачили свою: вежєя и добьітковь, и жон, 
и дєтея, погнали за Ростиславомь и, догнавши, 

напали третьєго дня и кнзи половєцкия, и три 
Колдичи, и Кабая 137 , и Урусовичи собадва, и 


БЬгьбарсь, и Кочаєвичовь 137 чтьіри. Рости¬ 
слав, обачивши мнозство половцовь, призвав¬ 
ши Гсда Бга на помочи, поскочиль зь своими 
стрєлцами, з чорньїми клобукамиПоймали 
шєстьсоть половцовь, а ияшихь многихь по¬ 
били, поймали бьіли чорниш клобуки и Коба- 

на, кнзя половєцкого, которьш гдьі имь (окупи 
собЬцал, без вЬдомости Ростислава сотпустили 
его. Ростислав з тьімь славньїмь звитязствомь 

поЬхалкоотцу своєму Рурику во Овручовь, 
але нє застал вь ОвручєвЬ, бо сотЬхаль бьіль 
Рурикь // на Литву и бьіль в тоя часи в Пияс- 179 
ку. Для того вернулся Ростиславь до Тор- 
цєска. 

Половцьі знову, собравшися, пошли на 
Русь Ростиславлею дорогою, на которьіх Свто¬ 
славь поставиль сна своєго ГлЬба в КанєвЬ. 

И скоро пустилися половині на товари, ГлЬб 
ихь, у товару заскочивши, ияшихь побиль, 
и ияшиї, утєкаючи, в Роси потонули, и Куяда, 
во ж г половцовь, утекль. 

Року 6700 а послал Рурикь до половцов 
по Куяда, и привезли єго половині к Рурику. 
Которьіхь Рурикь, обдаривши, отпустил, а 
Куяду при сєбЬ задержал и даль ему город 
на Руси, Двєринь, жєбьі болшє нє водил по¬ 
ловцовь на Рускую землю. 

Того ж року кнзь суздалския Всеволод 
собновивь церковь в Володимєри Прєсвєтоя 

Бдцьі і в Суздали учинил яки новьії цркви. 

И родился у нєго сни, нарекли ему имя // 

ютцєво Дмитрия, а княжеє Владимер, имя 179 
дЬда Маномаха Владимєра. Року 6701-г б зв. 

Свтославь, порадившися з Рурикомь, послал 
по половині, по Бурчевичи, а Рурикь послаль 
по лукоморскиї половині, зовучи ихь на при- 
мирє. И сами пошли кь Канєву чинити с по¬ 
ловцами примирне. А гдьі половині приїхали 

противь Канева, потрєбовали, абьі Свтослав 
з Рурикож на ихь сторону Днєпра Ьхали. 

А кнзи, постєрегаючи своєя чести, же того не 
бьівало, казали половцомь, жєбьі вєдлугь 

звьічаю они жь є кнзємь приїхали. Луко¬ 
морскиї хотЬли, але Бурчевичи нє хотіли. 

И такь, нє учинивши примиря, розЬхалися. 

На которьіх Рурикь хотЬль ити зимою, але 

Свтославь дорожиною хлЬба отмовил тую 
дорогу, радячи своєя зємли стеречи, а нє на 
половині ити. 

Потоці // чорньїя клобуки, приїхавши, ра- 180 
дили Ростиславу, жєбьі ишоль на половєцкиї 
вєжи з ними. Улюбивши тую раду Ростиславь, 

нє кажучи сотцу, пошоль з ними в Торцєскь и, 
призвавши к сєбЬ Мьстиславича с Триполя 
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з Жирославичомь Здєславомь, при'Ьхал на 
Ивлю, рєку половєцкую. Тамь поимал сторо¬ 
жо# половєцкихь, сот которьіх ув'Ьдавши, ижь 
половин далеко от своихь веж єя и от стад лє- 
жат, на розсвіте удариль на нихь Ростиславь 
и розбиль ихь, княжичєв ихь и ияшихь знач¬ 
них: наимал, людєя и стад без числа набравши, 
вєрнулся до Руси. И пришоль Ростиславь 

звитязствомь кь сотцу Рурику вь Овручєвь. 
От нєго упросившися, по'Ьхал кь стрнєв'Ь 
своєму Давьі ду вь Смолєяскь зь звитязствомь, 
оттоль к тестю Всеволоду в Суздаль, гдє // 

180 передержавши єго Всеволод всю зиму с ра- 
зв ’ достью и обдаривши єго и дочку свою многими 

дарами, отпустил от себе зь честью. 

Тогдьі ж родился у Давьіда, смолєяского 

кнзя, снь, и нарекли ему имя Фєсодорь, а 
княжеє — Мьстиславь. 

Тоеи жь зимьі воевали половцьі ж- понад 

[Д]нєпромь -лс , и 3 Свтославь з Рурикомь стоя¬ 
ли у Василєва, стерєгучи зємли своєя. О/птоль 

по'Ьхаль Свтославь в Карачєвь, а Рурикь вь 
свою волость. 138- И хотЬль поїти з братиєю 
своєю, зь Ярославомь, зь Игоромь и з Всєво- 

лодомь, на рєзаяскихь кнзєя -138 за волость. 
Послаль тедьі до Всеволода, кнзя суздалского, 
о помочь на рєзаяскихь кнзєя. А гдьі не учи¬ 
нили Всеволод по воли єго, захор'Ьвши Свто¬ 
славь, по'Ьхал з Корачєва до Києва, и в Вьіш- 

город'Ь, поклонившися мощємь 139 свтьіх му- 
чєникь -139 Бориса и Гл'Ьба -139 , при'Ьхал в 
Києвь. Тут взяль в'Ьсть, же приїхали по 

181 Гл'Ьбовну Евфимию, // внуку єго, за цревича. 
Послал против тьіхь сватовь кияя значньїхь. 
Самь зав, болшєю хоробою знятьі, казавши 
себе в чєрнцьі постричи и по Рурика пославши, 
прєставился на кояцьі мвца июля. Поховали 

єго во отчиомь мнвтр'Ь Свтго Кирила. Бнл 

Свтославь мудрь, чистоту любиль, иноковь и 
свєщєяников шановаль и давал имь, всЬмь 
нищимь обилно млвтиню. 

Глава 25 

О КНЯЖЕНИЇ РУРИКОВОМЬ В КИЕВ-8, 
о згоді ЕГО ЗЬ ВСЕВОЛОДОМЬ, 

КНЗЕМЬ СУЗДАЛСКИМЬ, СО ПОВСТАНЕ) 
КНЗЯ РОМАНА НА РУРИКА И О ПРИМИРЮ 
ИХЬ, О ЗГОДІ КНЗЕЯ ЧЕРНИГОВСКИХЬ 
З РУРИКОМЬ О ВОЛОСТЬ ИЗЬ БРАТОМЬ 
ЕГО ДАВЬІДОМЬ // 

181 Рурикь приіхаль кь Києву, и стріти л єго 
зв - митрополигь, и всі игумєньї со крєстьі, и всі 

кияне. И сіль на столицьі м/лца своєго и діда. 


Кройніка о Русі 


Року 6703 й приїхали Давьід, брать Рури- 
ковь, зь Смолеяска к Рурику. И частоваль 

єго Рури/е в Києв'Ь, и снь єго Ростиславь в 
Б'ЬлєгородЬ, та/ежє и кияне, и подавали ему 
дарьі многиї. Потомь Давид ихь частоваль и 
‘‘-великую милостиню у мнвтри пороздавал - * 
иноколі и нищимь. Тоєжь учиниль и чорннмь 
клобукомь. И нарадившися з Рурикомь о 
Рускоя зємли и о своємь плємєни, оягЬхаль 
вь своя Смолєяскь. 

Того ж року прєставился кнзь Всеволод 
Мьстиславичь, принявши иночєскиї чинь, и 
положили г-г єпископь владимєрскиї и игу¬ 
мєньї в церкви Прєсвятиє Бдцьі в Володимєри. 

В тоя же чав прислал Всеволод, кнзь суз- 
далскиї, упоминаючися у Рурика, жєбьі // 
и єму даль часть в Києвскомь княжєниї, якь 182 
і ияшоя молодшоя братиї подовал, особливе 
потребовал сєб'ЬТорцьска, Триполя, Корсуня, 
Канєва и Богуславля. Рурикь, ижь даль бьіль 
уже зятеви своєму Роману тни городи и при- 
сягь не брати у нєго ихь, нє хотЬль ломати при¬ 
сяги и Всеволоді/ нє давал. Але гдн єму по- 
грозиль вояною Всеволод, радился Рурикь 
со томь митрополита Никифора. Митрополигь, 
нє хотячи кровопролития братиї о волости, 
разр'Ьшиль Рурика с от клятвєяноя присяги. 

И Романь для того жь позволиль Рурику, жє- 
бьі єму даньїї городи взяль и сотдаль Всево¬ 
лоді/, а єму б ияшиї “—даль. И такь учинил 
Рурикь: взявши у Романа - * Торцьскиї, 
Треполє, Канєвь, Корсунь и Бгуславль, от - 
даль Всеволоду, и на томь присягли. Всево¬ 
лод даль Торцския Ростиславу Руриковичю, 
зятю своєму, а в ияшихь городахь своихь 
старость поставил. // 

Обачивши Романь, же Всеволод Ростисла- 182 
ву Руриковичю єго Торцьскь даль, розум'Ьль, зв * 
же Рурикь, змовившися зь Всєволодомь, для 

сна своєго сотняль волости у нєго. Нє хотячи 
и волости ияшої за свою с от Рурика взяти, 
послаль кь Олговичомь, к ~ к кь Ярославу Всє- 

володичю, кнзю чєрниговскому, егсо на Києвь 
вабючи. Тое ув'Ьдавши, Рурикь послал, созная- 
муючи Всеволоду суздалскому, к Роману 
такьжє послал, обличаючи єго. Ромая, тестя 
своєго убоявшися, поб'Ьгь до Казимєровичовь 
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123 б Дн-Ьпрскомь в ~ в И арк. 123 зв- г вожд д П 1192 е П 
1193-т арк. 124 6 кь арк. 124 зв. ж ~ ж понад Днєпромь 
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Глава 26 


в Лядскую землю, просячи ИХЬ 0) помочь. 
Они, отповЬдавши Роману, ижь стриємь 
своимь Мєжкою мають завод, перше его на 
Межку позвали, обЬцуючи ему помочи, ухо¬ 
дивши Мєжку. Ромая з радостию пошол з ними 
на Межку, але Межка поразил барзо Романа 
и руси много побиль, и ляховь. А самь Ромая, 
утекши кь Казимеровичомь, послаль до Ру- 
183 рика, // вияньїмь даючися и просячи о пра- 
бачеяе. И митрополита Микифора л просил со 
причину до Рурика. За причиною тедьі митро¬ 
полита и ияшихь отпустил Роману вину Ру- 
рикь и, принявши его, казал ему присягнути. 
А гдьі присягнуль, даль ему Полоньї и 
ио м потриарха корсуяского _л * -140 . 

Потомь Рурикь, змовившися зь Всєволо- 
домь суздалскимь, сватомь своимь, и з Давьі- 
домь, братомь своимь, послали кь Ярославу, 

кнзю черниговскому, и кь всгЬмь Олговичомь, 
жебьі имь присягли на томь, ижь не мають 
ихь сотчизнн, Києва и Смолєяска, под ними 
искати и под ихь потомьками, и под всЬмь 
ихь Владимеровьімь плєменемь по ДнЬпрь, 
толко Ярославу. ОтповЬдали Всеволоду Яро- 
славь Олговичи, же: «Под Рурикомь и под 
Давьщомь Києва и Смолєяска не будемь иска¬ 
ти, а по ихь смерти — кому Бгь дасть». За 
тое Всеволод розгн'Ьваяння, же не об'Ьцали под 
ихь потомьками не искати, хогЬл на них 

183 вояну // поднести. Чого убоявьшися Олговичи, 
зв - послали з Чєрнигова кь Всеволоду игумена 

Дионисия зь иньїми, призволяючи н ~ н всю 
его волю, а кь Рурику послали, жебьі имь 
присягнуль на них не воевати. На що присяг¬ 
нуль Рурикь. Ярослави т гж зь Олговичоля 
присяги под Рурикомь и Давьщомь ихь сотчи- 
ньі не искати. А Рурикь, из Всеволодомь и 
з Давьідо м поєднавшись, шуЬхаль вь Овру- 
чевь. 

Тоеи ж зимьі тряслася земля по всєя об¬ 
ласте Києвскої, не толко деревяньїї, лечь 
и мурован: я домьі и церкви кольїхалися. 
И рекли духовньїя, ижь тое на кровопролитне 
и на падеяе людемь трясеяе. 

Тогдьі ж преставился кнзь Изяслав Яросла- 
вичь меяшш, и положили его в церкви Свтго 
Феодора подле отчого гроба. 

Того жь часу преставился кнзь туровскиї 
Гл'Ьбь Гургиевичь, шуринь Руриковь, мвца 
марта. Привезли его до Києва и, споткавши // 

184 гЬло его митрополить и всЬ игуменьї, поло¬ 
жили в церкви Свтго Михаяла Золотовер¬ 
хого). 


СО БОИНИ ЯРОСЛАВА, ЧЕРНИГОЯСКОГО 
ІГнзя, ЗЬ КНЗЕМЬ смолеяскимь 
ДАВЬІДОМЬ, ТАКЬЖЕ СО КНЯЗЕ/ РУРИКА 
І ВСЕВОЛОДА ВОИНК ПРОТИ В ЯРОСЛАВА 
И О ЗГОД'Б ИХЬ И ГН^ВЕ, 

СО СМЕРТИ ДАВЬІДОВОЯ, ЯРОСЛАВОВОЯ, 

И СО МУДРОВАЯЮ 0 ЦЕРКВЕЯ и СТ^НЬІ 
В ВЬІДУБЕЦКОМЬ МАНАСТЬІР^ ОТ РУРИКА, 

кнзя киевьскогО 

Потомь кнзь чєрн'Ьговскиї Ярославь Всє- 
володичь з братею своєю, зь Олговичами, 
приступивши присягу, з Рурикомь учинєя- 
ную, гдьі Рурикь вь Овручов'Ь бьіл, послаль 

Олга Свтославича, сновца своєго, кь Витєяс- 
ку // на зятя Давидова, которьія, не доїхавши 184 
Вьітеяска, воеваль землю Давидову Смолєя- зв * 
скую. Послншавши тое, Давид послаль 141 ~ 

Мьстислава Руриковича -141 , сновца своєго, 
и Ростислава Володимєровича, и князича рє- 
заяского Гл'Ьба, зятя своєго, з вояскомь, дру- 
гоянед'Ьли поста, а сн'Ьгь тогдьі бнл вєликь. 
Которня, споткавшися, ударили на Олговича, 
и розбиль Мьстиславь Олговича, и поб'Ьгь 

за нимь. Туть же полотскиї кнзи, которьія 
пошли на помочь Олгу, поб'Ьгли в тьіль за 
Мьстиславомь и ударили на его полкь ззаду, 
и розбили. А Мьстиславь, не знаючи о томь 
его людємь п погромі, прогнавши Олга, вєр- 
нулься до своихь и, разум*Ьючи, же за ним 
его полкь ц*Ьль, вь'Ьхаль в полкь неприятєлея 
свои* полотчань, которнї его поймали. Що 
обачивши, Ростиславь и Гл'Ьбь пошли вь Смо- 
лєяскь. 

І42 “ОлГЬ, р ~Р //у кнзя у то/?цского с випро- 185 
сивши себ'Ь Мьстислава -142 , послаль вь Чє/?- 
ниговь кь стриїєви своєму Ярославу, озная- 

муючи со пояманью Мьстислава, сна Рурико- 
ва, и вабячи Ярослава на Давида смолєяского 
в такь погодння чав. Ярославь рад, послу¬ 
хавши, хогЬл ити зь Олговичами, але Рурикь 
з Овручого прислав кь Ярославу его присягу, 
которую зламаль, оповідаючи, же зараз хо¬ 
чете ити на Чє/?нЬговь, если соя поядеть на 
Смолеяскь. Тое послншавши, Ярослав не 
поЬхал на Давида смолєяского, але послал 
до Рурика, вимовляючи себе, а Давида вия¬ 
ньїмь чинячи, же Давид, от его послаяннх 
кь Внтєяску пєрєнявши, от себе послая- 
ними воясками громиль. На што отповЬдил 
Рурикь, Ярослава вияньїмь чинячи, ижь, 
якь мовить, тєбЬ уступивши Витєяска, послаль 
кь Давиду, со томь сознаямуючи: «А ти, // 
послов тихь повернєяя не дождавшися, ПОС- 185 

лаль, и сна моего поималь и дє/?жишь». зв ’ 
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Року 6704-г т Рурикь послаль кь Всеволоду 
суздальскому, жалуючи на Ярослава и про¬ 
сячи его, аби іха л вовною з нимь против 
Ярослава. Всеволод обіцал іхати, єднакь 
казал, абьі Рурикь вперед іхаль. И такь Ру¬ 
рикь, зь своєю братиєю и зь дикими полов- 
цами поіхавши, почал воєвати Чєрниговскую 
волость. Ярослав, тоє обачивши, послал*' до 
Рурика, просячи, жєбьі поганомь хрвтияя 

не казал воєвати, отдаючи ему сновца# его 
Мьстислава без окупу. Просил и о тоє, абьі его 
з Давьідомь и зь Всеволодом поєдналь. Ру¬ 
рикь обіцал перестати на него воєвати, толко 
вперед послати хотіл кь Всеволоду и потрє- 
боваль волного от Ярослава послом своимь 
приїзду, бо Ярославовьі люде залегли // 

186 бьіли всюду по дорогах*. Ярославь зав, разу- 
міючи, ижь Рурикь хочєть слати кь Всево¬ 
лоду, намовляючи его и Давьіда против его, 
чого Рурикь не мьіслив, не дал волноя посломь 
Руриковьімь дороги. Для того з собою не 
згодилися. 

Того ж року умєрль кнзь Всеволод Свто- 
славичь, межи всіми Олговичами мужєствєя- 
ніяши и добріяши, и положили его в церкви 

Прєсвятьіе Бдцьі в Чєрнигові. 

Тих же часов Ромая Мьстиславовичь, зять 
Руриков, которому вину его отпустиль Ру¬ 
рикь на причину митрополита Никифора, прє- 
ступивши присягу, помагаючи Олговичом на 
Рурика, послал своє вояско в Полояное, жебьі 
оттол воевали Давидову, брата Рурикова и 

сна Рурикова Ростислава, волость. Посльї- 
шавши о том Рурикь, ижь Романовьі полки 

воюють волости брата его и сна, послаль к 

186 Володимеру галицкому, // абьі пошол на Ро- 

зв ' мана. Учиниль такь Владимєр, пошовши з 

Галича, воєваль^ и пожєгль волость Романову 

около Перємьішля. 143_ А Мьстиславь, снь Ру- 
риковь, з Києва пошовши, такжє Романову 
волость повоєвал -143 и попалиль около Ка- 
мєяца, и, помьстивьшися кривдьі, вернулися 
до домовь. 

Потомь Всеволод суздалскиї з Давьідом 
смолєяскимь, пришовши в волость Ярослава 
чєрниговского, волости его воеваль и попалил 4 , 
и город Вястки ш144 взяли. Ярославь пошол 
против ихь з братиєю своєю и з сьіновцами, и с 
половцами, 145- Давнда Ярославича заперши в 
Чєрнигові -145 и ияши городьі позапиравши, и 
по рекам казавши и^ мостьі подсєкати. И сталь 
самь на своєм Подліси, и послаль кь Всево¬ 
лоду, повідаючи, же: «Я яко присяглєць ю , 
такь по воли твоєя чиню. Не со/пнимая у мене 

187 моєго, але в любви своєя // мене заховая». 
146 “Всєволод почаль думати зь Ярославомь 
и зь Олговичами о примирю -146 , чого Давьід 


Кройніка о Русі 


не хотіль, мовячи, же: «То вороги Руриковьі 
и мои, и обєцалєв Рурику на них помагати, 
и ему о своємь походе дати знати, а такь не 
учинилєсь». Лєчь Всеволод не послухаль Да¬ 
вида, казал толко Ярославу, жєбьі о/ядаль 
147- Мьстислава Руриковича -147 , свата єго, Яро- 

полка зав жєбьі з зємли вьігналь, а Романа 
Мьстиславича, которьія ему помагал, жєбьі 
отпустил. Учиниль тоє Ярославь и присягь 
еще на том Всеволоду под Рурикомь Києва, 
а под Давьідомь Смолеяска не искати. Затьімь 
примирє з собою взяли, я-я половцовь о/япусти- 
ли, к Рурику тгж послал Всеволод, о томь 
примирю ознаямуючи. Рурикь, розгнівавши¬ 
ся барзо на Всеволода, ижь ему не ознаямиль, 
гдьі ишол на Ярослава и на Олгавичов, // єго 187 
вороговь, же не звоєвавши вєдлугь своєя зв * 
обітницн тьіхь вороговь, з ними без его взял 
примирє, о/пняль от Всеволода городи свои, 
которня ему бьіль подаваль, и братиї своеи 
знову пороздавал. 

Тоєи жь зими вигнали новгородцн з Нов¬ 
города Ярослава Владимеровича, кнзя своегсо, 
и просили сєбі сна у Всеволода суздалского. 

Он имь не даль. Тедьі у Ярослава чєрнигов¬ 
ского упросили сна его меяшого сєбі на Нов- 
городскоє княжєние. 

Тогдьі жь Романь Мьстиславичь пошол на 
ятвиги, коториї его волость воевали, и вьі- 
шовши в землю ихь , 6-6 и пожєгль. Ятьвиги 
поутекали вь свои І48- скритнї містьца -148 , 
а Ромая з корнстью и з полономь вернулься 
додому. 

Року 6705° кнзь смолєяскиї Давид Рости- 133 
славичь, брать//Руриков, почаль изнємогати 
тіломь и приняль иночєскиі чинь, которого 
здавна жєлал. На єгсо смотрячи, и княгиня єго 
такжє постриглася инокинею. Княжениє своє 

о/ядаль Давид сновцу своєму Мьстиславу Ра- 
мановичю, а сна своєго Костяятина послал 
до Києва кь Рурику, брату своєму. Самь зав, 
барзія зболільш хоробою, казаль себе нести 
до манастнря Свтьіх мученикь Бориса и Гліба 
на Смядиню. Там же, помолившися Гвду Бгу 
со слєзами і в руці єго предаючи дшу свою, 


арк. 126 ‘‘Никифора м ~ м поп волости Корсуяской 
н ~‘ н т °муроваяю (?) арк. 127 п людєй р ~ р зас с дортска- 
го т П 1196-т У П вписано над рядком арк. 127 зв. ^си¬ 
на ^дорога* арк. 128 ^повоєваль ч палиль ш ВАтскїй 
щ відсутнє арк. 128 зв. ^присАглємь я—л и арк. 129 ь ~~ ь 
попустошиль волости ихь а П 1197 
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Хроніка з літописців стародавніх 


149- прєставился апрЬля 23 дня -149 . Епископь 
смолєяскиї Сємисоя зь всЬми игумєнами и з 

свєщєяниками и сновєць єго Мьстиславь з 
боярами поховали гЬло Давьща, кнзя, в церк¬ 
ви Свтьіх мучєникь Бориса и ГлЬба, от отца 
его поставлєноя. Бьіль кнзь Давьід возростомь 

срєдниї, лицємь пєякньш, побожньш, свтитє- 

188 леї и игумєнов, // и весь чинь духовньш барзо 
зв * шановал, монастьіри и иноковь любшгь, и 

давал вшелякиї потреби, также и мирскиї 

цркви и свещеяниковь дариль. Кр'Ьпокь на 
воянЬ, скарбовь великихь не збираль, дружи¬ 
ні и воєяньїмь роздаваль, добрих миловаль, 

а злих карал. Церковь дивную Свтго архи- 
стратига Михаяла поставил, которую образа¬ 
ми коштовними, золотомь, срєбромь, перлами 
и камеями дорогоцЬяньїми красиль такь, 
ижь тої церкви на полночннх странахь ровноя 
не било. До котороя церкви завсегдн ходиль 
и в нея со слезами молился, гр'Ьхов прощення 

у Гвда Бга просячи. И било княжения его вь 
Смолеяску л'Ьгь осмнатцать, а от рождения 
его л'Ьгь шесгьдесягь без трох. 

Того ж року Рурикь поставиль церковь 

189 камеяную // Свтьіх Апостол в Б'Ьл'ЬгородЬ, 
епископию. И приїхавши б- с Києва -6 , мвца 

дєкабрия 6 дня освєтиль тую церковь през 
митрополита Никифора и єпископа тоєи жь 
церкви Аядрияна, и през єпископа юрєвского, 
і вшєлякою оздобою церковною приоздобиль. 
Созваль тгж и иньшихь духовних, архимаяд- 
рита и игумєна пєчєрского Василия и Моясєя, 

игумєна Свтого Михаяла Вндубєцкого, и ия- 
шихь игумєновь и чєрноризцовь*, и свєщєя- 
никовь,частоваль всгЬхь достаткомь великий 
и, ударовавьши, отпустиль. Потомь тоя же 

кнзь Рурикь, назваяния вь свтомь крєщєниї 
Василиї, поставиль в Киев'Ь церковь камєя- 
ную на Новол* двор'Ь Свтго Василия, во имя 
своє, и осветил через того жь митрополита, и 


через тих же єпископов. 

Того жь року генваря 1-г дня г ~ г у Всєво- 
189 лода, 6- августа // 8-г дня -6 , родился снь, и 
38, назвали єго Исоань, и радость била великая в 
Володимери. 

Року 6706 е прєставился кнзь чєрниговския 
Ярослав Всеволодовичь. Епископь тедьі чєр- 
ниговскиї и игуменн, и сновцьі его положили 
<гЬло его в чєрниговскоя епископиї, в церкви 


Свтго Спаса, и сЬль на м'Ьстцу его на столицьі 

чєрниговскоя кнзь Игорь Светославичь. 

Того жь л'Ьта родилася дочка у Ростислава 
Руриковича, и назвали еи Ефросиния, и ста¬ 
лася радость великая в Киев'Ь и в ВншгородЬ. 
Того ж часу Рурикь сотдаль дочку свою Все- 
славу в Резая за Ярослава ГлЬбовича. 

Того ж лЬта кнзь Рури/е заложил стену 

камеяную под цєрковью Свтго Михаяла на 
Вндубичи у Днєпра для подпорн церкви, 

мвца июля 10 дня в суботу, року сот змуро. 
ваяная // тоєя цркви сто адинатцатого. Сєя 190 
кнзь Рури/е пятьії бьіль от Всеволода, которня 

то Всеволод церковь тую Свтго Михаяла в 
манастирЬ Вндубєцкомь поставиль. Всєво- 
лодь родиль Владимєра, Владимерь родил 
Мьстислава, Мьстиславь родиль Ростислава, 
а Ростислав родил Рурика. Докоячаль Рурикь 

тую стену мвца сєятябри 24-г дня. Того ж ро¬ 
ку и приЬхаль вь манастьірь Вьідубєцкш 

с своєю хрвтолюбивою княгинею Аяною и зь 

снами своими Ростиславомь, и з Володимє- 
ромь, и з дочкою Прєдиславою, и с снохою 
Ростиславовою, и поставиль кутю в церкви 


Свтого Михаяла. И блгодаривши Гсда Бга, 
и помолившися, частовал в трапезЬ игумєна 
Моясєя и братню, и всЬхь, // которьії тогдьі 190 

зьішлися. Игумея зав зь всею братиею, блгода- 
рєнь такь великоя ласки, похвалиль Гвда 


Бга и подяковал значне кнзю Рурику, много- 
лЬтного ему со всЬмь домомь молячи здоровья 

и державні єго с от Гвда Бга утверждєния и спа- 
сєния. 


Глава 27 

СО КНЯЖЕНИЇ КНЗЯ РОМАНА В ГАЛИЧЮ, 

О ЕГО МУЖЕСТВ'Б И О ВОЕВАЯЮ 
НА РУРИКА И НА ЛЯХОВЬ, 

И О ПОБИТЬЮ ЛИТВЬІ ПРЕЗ 

олговичовь 

Року от Роздєства Хрвтва 1198-г прєста¬ 
вился Владимерь, кнзь галицкиї, и поховань // 191 

в Галичу. По смєрти єго Ромая, кнзь володи- 
мєрскиї, опановаль его столицу галицкую за 

помочью Лєска БЬлого, кнзя полского. А маю¬ 
чи гнЬв давнья на Рурика, кнзя києвского, 
за тоє, ижь Рурикь половцовь приводиль на 
Рув, собравши вояско галицкоє и владимєр- 
ское, пошол на Рурика до Києва и помаль єго. 
Рурикь зс страху просилься в чєрнцьі, и е—є по- 
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волиль™ Романь постричи Рурика в чєрнцьі 
и жону єго, княгиню, в чєрницн казаль 

постричи, а двох сновь Руриковнх, Ростисла¬ 
ва и Владимєра, завєзль з собою до Галича. 

Такь, гдьі от'Ьхаль кнзь Романь з Києва 

до Галича, Свтославь Мьстиславичь вь'Ьхал 
в Києвь и хотЬль в Києве княжити. Романь, 

кнзь галицкиї, того дов'Ьдавшися и самь хо- 
тячи зватися самодєржцємь всєя Росиї, якож 

191 такь // и писался, пришол до Києва и вьігнал 
зв. ^ 

Свтослава Мьстиславича, а млзрдиє своє по¬ 
казуючи кь сномь Руриковьімь, Ростислава 
Руриковича 3_ посадил на києвскоя столицьі и 
Владимєра Руриковича -3 пустиль волно, а и 
самь вєрнулся до Галича. 

И сидячи на столици галицкоя, з початку 
ласкавьімь показався, а потомь барзо тяжкиї 
бнл галичаномь, розмажте ихь мардуючи, а 
паноз рускихь губиль многихь, скарби ихь 
отбираючи и оноє присловьє мозячи, ижь: 
«Никто бєзпєчнє нє можєть мєду поживати, 
поки пчол нє побиєть». Оттоль многиї собраль 

скарби и ияшиї 1 ', кнзємь рускимь страшєя 
бнл и ихь до своєго привєл послушєяства, 
Литву и Ятв'Ьжовь часто воюючи, под своє 
послушєяство рускоє подбиль. А понєважь 
Литва часто от нєго з поддаяства вибивалася, 

192 якь людє // пагаяскиї и нєспокоянья, до ро¬ 
бота ихь бьідлячих примушаль, запрягаючи, 
якь конєя и воловь, казал ими робити. Са- 
модєржєство києвскоє в Галичю сєбЬ учи- 
нил. 

Потомь кнзь Ромая, пошозши противь 

Лєска, кнзя полского, пошол на землю Любєл- 
скую и Сєядомирскую, тамь жє много побуриз- 
ши и попализши м'Ьста, своими сосадил людми 
рускими, а самь, много ляхоз в полоя набрав¬ 
ши, вєрнулся до Галича. Другого знову року 
вєликиі вояска собравши рускиї, до того Лит¬ 
ви и Ятв'Ьговь много получизши г , пошол на 

Лядскую землю, грозячи нє толко Лядскую 
землю зьвоєвати, али и имя лядскоє викоре¬ 
нити. Гдн вишол в Лядскую землю, перепра¬ 
вившися чєрєз Вислу, положиль свои вояска 
192 дв'Ь ми“ сот Сєядомира. // Там жє ляхи зь 

зв. ^ 

своимь кнзємь Лєскомь и з єго братомь Кояд- 
ратомь притягнули и великую вояну сточили 
Кнзь Ромая, своє вояско добро* шукаючи л и 
потЬшаючи, кр'Ьпко биль ляховь и своихь 
поддєржєваль, аж гдн коня под Раманомь за¬ 
бито, звопили ЛІ рускиї вояска и почали мєша- 
тися. Тамжє и самого кнзя Ромаяя забито. 
Лєско, кнзь полскиї, взявши тЬло Романово, 
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казаль єго якь кнзя и приятеля своєго чєстно 
в Сєрдом'Ьру поховати. Потсш рускиї кнзи, 

упросивши т'Ьло кнзя своєго Романа, похова¬ 
ли в Володимири. 

Биль тоя кнзь галицкиї Ромая" мужєст- 
вєяньїя, полозцовь часто бил и звоєвал биль 
такь, якь и Владимєрь Монамах, страшєя 
имь биль ба/?зо. Та/ежє Литву и Ятв'Ьговь 
биль в поддаясгво подбиль рускоє. Тому // 

кнзю Роману в'Ьники, лика и шкури зв'Ьриньн 193 
вм-Ьсто дани Литва давала. И ораль Литвою, 

запрягаючи ихь, якь нигдиз и киівскиї кнзь 
Романь, якь пишуть гисторикове. 

Зосталися по смє/?ти кнзя Романа два сни 
єго, Данило в чєтирєх л'Ьтахь и Василко вь 

двух л-Ьтах. Послншазши о смє/?ти кнзя га- 
лицкого Романа, литва, прибравши жмоди 
и Ятв'Ьговь, учинили сєб'Ь Зивибуяда з Моят- 
вило м гєтманами и, вєликюи вояскомь собрав- 
шися, пошли на Рускиї княжєния зь своихь 
лєсннхь мєшканиї. Переправившися прєз Ви- 
лию, Нозгородскиї волости впєрєд побурили, 
потомь єдниї около Луцка и Владимєра пусто¬ 
шили, палили волости и монастнри, ицє/?кви, 
другиї ожоло Пияска пустошили, потол* // 
около Мозьіра пустили загони. Олговичи, 193 

кнзи чєрногородскиї 0 , обачизши такь вєликоє 
от литвьі спустошєньє Руси, собразши вояско 
рускоє, пошли на пагаяцовь тих литву и ка¬ 
зали имь зас'Ьчи в лєсах дорогу, куди м'Ьли 
з полономь ити. Литва, о томь дов'Ьдавшися, 
инудьі гнала полоя, а Олговичи, за ними 
сп'Ьшно погнавши, громили ихь. И гдн литва 
в поляхь смолєяскихь котом стала, напали на 
них Олговичи з рускимь вояскомь, и билися 
кр'Ьпко обои вояска. Еднакь жє Олговичи єдньї 
полки свои вь очи поставивши, а другиї з тилу 
завєдши, литву, якь градомь, зпєрєду и с тилу 
стрєлами окривши, розогнали, ажь мусили 
литва утєкати. Которнх утєкаючих // рускиї 194 
вояска много посЬкли, і ияшиї, прєз рєку пли¬ 
нучи, потонули, остатокь в л'Ьсьі свои звьічая- 
ння и п мєшкаяя поутєкали. А Олговичи, литву 
наголову збивши и полоя рускиї увєсь отгро- 
мизши, зь славнимь звитязствомь и з корнстью 
великою, и з полоном до своихь княжєниї вер¬ 
нулися. 


арк . 129 зв. б ~ б з Кієва П виправлено з в Києвь *чєрн- 
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Глава 28 

СО ЗВАДАХ О КНЯЖЕНИЕ ГАЛИЦКОЕ, 

О КНЯЖЕНИЇ ВЛАДИМЕРОВОМЬ 
В ГАЛИЧІЇ И О ВЬІГНАНЬЮ ЕГО, 
ТАКЬЖЕ СО КНЯЖЕНИЇ АЛЕЗАЯДРОВОМЬ 
В ВОЛОДИМЕР'6, СО ЗБЬІГКАХЬ ВЕЯГЕРОЯ 
В ГАЛИЧІЇ, СО ВЬІГНАЯЮ ИХЬ 
И О ПРИНЯТЮ ВЛАДИМЕРА// 

194 СО Галицкоє княжєниє по Романовоя смє/ь 
зв * ти многиї валилися, потожки Романовьі сєб'Ь, 

а киевскиї и чєрниговскиї князи сєб'Ь того 

княжєния достати хотячи. Рурикь, кнзь киев¬ 
скиї, которьш бьіль от страху Романа по- 
стригьлся у ЧЄ/7НЦБІ, оставивши чє/7ничєя чинь, 
собравши русюш вояска и половцовь на по- 
мочь затягти, пошол Галича доставати, а 
боярє галицкиї і володимє/?скиї з воиском 
по/пкали Рурика у Микулина, над Сирєтомь 
рєкою. Тамь же билися крапко весь день. 
Тамь много галичая і володиме/?цовь поране¬ 
но, и мусили вернутися в Галичь, за которьіми 
Рурикь вьсл'Ьд пришоль кь Галичю и не могь 
ничого учинити Галичу, ани галичане могли 

195 з Рурикож // зсьілатися, бо перед тьімь ви- 
ДЬЛСЯ кроль ВЄЯГЄ/7СКИЇ зь ятровию своєю в 
Сановцьі, зь княгинею Романа забитого, и 
принял Данила Романовича вь свою сопєку, 

якь милого сна своего. Для того своих вєя- 
гєровь поставиль на засаді в Галичи: Мокия 
Великого ОгЬпоокаго и Корочуна, Волоята, 

сна єго Витомира и Благиню со многими вєя- 
гєрами. Тамьжє под Галичємь под двомя 
князями половєцкими Сутоєвичами, под Ко- 
тяномь и Сомогорож, позабивано кония и 
самьіх мало не поямано. З тоєя причинні 
Рурикь, ничого не змогти, вє/?нулься до 
Києва. 

Потомь галичане привели до Галича Кор- 

миличичов, которьіх кнзь Ромая забитьп загнал 

195 бьіл на заточєние // зо р тое, ижь ему не бьіли 
зв ‘ в'Ьрньш, але бьіли приязни Игору. И за пора¬ 
дою тьіхь Ко/ 7 миличичов, галичане, призвав¬ 
ши Владимєра, посадили у себе на столицьі 
галицкоя, а Романа другого) посадили вь Звє- 
нигородЬ. Княгиня Романа забитого, тоє ув'Ь- 
давши с , взявши свои дЬти, поб'Ьгла до м'Ьста 
Володимєра. Владимєрь зась, посажєньш на 
столицьі галицкоя, хотячи Романово племя 
вьігубити, поспєшаючиж ему на тоє и галича- 
номь послаль попа з Галича до володимє/?- 
цовь, мовячи: «Если мн'Ь нєвьідастє Романови- 
човь и не приямєтє к сєб'Ь на княжєниє брата 

моєго Свтослава, не остои/пся город вашь от 

196 мене». Володимє/?цьі хотіли // забити посла 


попа, которого оборонили Смоячукь и Ми- 1 
кифорь т , мовячи: «Не годиться посла заби¬ 
вати!», а учинили тоє, хотячи м'Ьсто о /га¬ 
дати. 

Ув'Ьдавши тоє, княгиня Романовая, пора¬ 
дившися зь дядкомь, кнземь Мьстиславол*, 
поб'Ьгла до Ляховь вночи. Дядко взяль Да¬ 
нила и з нимь вьішол з м'Ьста, а мєяшого сна 
Василка, з ко/?милицєюв зявши, попь вьівєл 

з м'Ьста дирою. И гдьі пришли до кнзя полского 
Лєска, не помянуль Лєско враадьі Романовьі, 
же на нєго воєвал, з великою чєстию приняль 
княгиню Романову з дєтми, якь свою кровь, 
мовячи, же: «Диявол з зависти вкинуль бьіль 
Роману со мною вразду, завидячи нашєя 

любви». Тогдьі жь послаль // Лєско, кнзь 196 
полскиї, Данила Романовича до короля вєя- зв - 
герскогсо з посломь своимь Вячеславомь Льі- 
сьімь, мовячи такь до короля: «Я не поминаю 
злд Романова, же на мене воєвал, а тоб'Ь другь 
бьіль Ромая, и тьі присягь ему м'Ьти любовь 
кь єго племяни. Прето тєперь, гдьі племя Ро¬ 
манова вьігнансо зь своєя зємли, поядЬмо 
собадва и отдагмо Романову плємени (отчєство 
ихь». И такь король, жалуючи того ба/7- 

30, взяль к сєб'Ь Данила, старшого сна Ро¬ 
манова, а кнзь полския Лєско взяль к сє- 

б'Ь княгиню Романову и сна мєяшого Ва¬ 
силка. 

Потомь по нємаломь часЬ Ромая, кнзь 
звєнигородскиї, з Володимеромь, братомь 

своимь, кнземь галицкимь, завалилися // и у 197 

поїхавши кнзь Ромая до Вєягєрь, взяль вєя- 
геровь на помочь. З которьіми пришовши, 
вьігнал з Галича Володимєра, и поб'Ьгь Влади¬ 
мєрь до Путивля. 

Того жь часу Алєксаядерь, сновєць Рома- 

новь, затягь сєб'Ь на помочь кнзя полского 
Лєска и брата его Коядрата и пришол з ними 
и з множєствомь ляховь к Володимєру. О т- 
воривши имь баштьі, ВОЛОДИМЄ/7ЦЬІ приняли 

Алексаядра, сновца Романового, а ляхи спус¬ 
тошили город весь Володимєрь. Ледве упро- 
сяиль Алєксаядерь останокь людеї и цє/?ковь 

Прєсвятоя Бдцьі, же нє^ розбили. И жалова- 
лися володє/7ЦЬі^, и рє/сли: «Если бьі з ляхами 
не бьіль сродникь кнзя ихь Романа и если бьі 
не присягли имь ляхи на спокояньї вход вь 
ихь м'Ьсто, и Буга имь не попустили бьі пєрє- 

яти». Поймали ляхи кнзя // Свтослава и по- 197 
вели з собою, а Алєзаядєрь сЬль на столи- зв - 
ЦЬІ ВОЛОДИМЄ/7СКОЯ и взяль у нєго Лєско 
дочку. 
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Того жь часу приїхали берестяне кь Лес- 

ку, просили у него Романова сна Василка мо¬ 
лодого сєбі на княжение, и дал имь Леско. 
Которого берестяне, якь самогсо великого Ро¬ 
мана, спо/пкали с радостию и приняли за кнзя. 
Потомь Алєзаядєрь сіль в Білзі, а Иягвару 
пустиль Володимерь, але ижь не любили боя- 
ре Иягвара, за порадою Лесковою знову Але - 
Заядєрь взяль Володимерь. Княгиня зась, 
Романова Лєскови мовила, ижь Алєзаядєрь 
со/пчину нашу, всю землю держить, а сьія 
моя толко єдно Берестье маеть. И такь за 
порадою Лєска Алєзаядєрь взяль сєбі // 
198 Угровскь, Вєрєщикь*, Столпь, Комовь, а Ва- 
силкови Романовичю даль Белзь. 

Потол* кроль вєягєрскиї Аядріи, ДОВІ- 
давшися о непокою в Галичю и со вьігнаяю 
прєз Романа Владимєра, послаль до Галича 
Бєнєди/ста з вєягєрами, и поймали Романа. 
Послаль Романа Вєнєди/сть до Веягєрь, а самь 
сіль в Галичи и барзо галицких боярь 
и мєщая мордовал, і вшєтєчєяства вєликиї 
з чюжими жонами, зь инокєниями и з 
попадями чинил, якь другиї аятихристь ді- 
лаль. 

Пришол бьіль на Бєнєди/ста кь Галичю 
Мьстиславь з Пєрєсояницьі, але ничого не 
доказал. Для того ніякиї Илья Стефановичь 
возвєль на могилу Галичину ихь, рєкль жа/?- 

198 томь: «Уже єси княже на могилі // Галичи- 
зв. ноя посєдил, то такь і в Галичи княжиль 

єси». И вєрнулься Мьстиславь в Пєрєсоя- 
ницу. 

Того ж часу Ромая утєкль з Веягєрь и 
сіль у Звєнигороді, а галичанє, далєя не 
могучи окрутєяства Бєнєди/стового тє/?піти 

послали кь своєму кнзю Владимеру, просячи 
у него прощення, что противь его согрешили, 
и просили его, 150- жєбьі пришоль на свою сто- 
лицу галицкую -150 і вьібавиль ихь от Вене- 
ди/стова суровьства. Владимерь,послухавши, 
пошол з волскол* кь Галичу. 151- Усльішавши 
со томь -151 Бєнєди/сть, 151- а видячи нєзьічли- 
вость к сєбі галичая -151 , побегь з Галича до 
Веягерь. Владимє/7, принятьш з радостию с от 

галичань, сіль в Галичи, а Свтославь в Пе- 

199 ремьішлю сіль, сну своєму Изяславу // дал 

Тєрєбовль, другого сна своего Всеволода 
послаль з дарами до вєягє/?ского кроля. 
Тогдьі ц ~ ц Данило Рамановичь 4 бьіл в Веягє- 
рах. Крол вєягєрскиї хотіль свою дочку, ма- 
лодую ба/ 730 , за Данила, та/сже дітияньїя 
літа маючого), о/пдати, бо у себе не міль 
сна. 

Того ж року забить бьіль Филипь Вєликиї, 
цєса/7 рьшскиї. 


Глава 29 

СО ПОСАЖЕНЬЮ КНЗЯ ДАНИЛА 
РОМАНОВИЧА НА СТОЛИЦЬІ ГАЛИЦКОЯ, 

СО МАТЦІ» ЕГО, КНЯГИНІ» РАМАНОВО/ 

О ВЬІГНАЯЮ ЕГО ЗЬ ГАЛИЧА 
И О С'бД'БНИЮ НА ЕГО М'бСТЦУ 
МЬСТИСЛАВА, И СО НЕЗИЧЛИВОСТИ 
КНЗЯ АЛЕЗАЯДРА КЬ РОМАНОВИЧОМЬ // 

Потомь порадившися Игорєвичи и нашов- 199 
ши на боярь галицких, побили ихь, Юрия Ви- зв * 
тановича, Илью Стєфановича ш и ияшихь мно- 
гих боярь убили, личбою пятьсоть. И ияшиї 
розбіглися: Владиславь Ка/7миличь и Суди- 
слав, и Филипь побігли до Веягєрь и, знашов- 
ши тамь у короля вєягє/7ского Данила Рома¬ 
новича, просили, абьі кроль вєягєрскоя^ пус- 
тил его до Галича, жєбьі якь о/пчичь с от Иго- 
ровичов з ними о/пняль Галичь, свою о/пчизну. 
Кроль з любовию послаль Данила 152 и велико¬ 
го двояроскогсо Пота, поручивши ему гє/ямая- 
ство над всімь вояскомь, 153- и Всеволод з 
нимь -153 , и Пєтрь Туровичь, Бяяко, Мика 
Бородатьії, Потахоро/п, Мокянь, Тибрєць, 
Мароцил // и ияшиї многиі значньїї. Пришли 200 
пє/7шє под Пєрємьішль и рєкль Владиславь 
кь прємьішляномь: «Для чого маєте умирати 

за ваших кнзєя и старшихь? Тьіи побили ва- 
шихь о/пцовь и братиї, скарби ваши побрали 
и дочки ваши за слугь поо/ядавали, и о/ячизну 
вашу пришєлцьі завладіли?». Тьіми словами 
до жалю побуждєньї, пєрємьішльцьі здали го- 

родь Пєрємьішль и кнзя пєрємьішльского 
Свтослава поймали. СОт Пєрємьішля пошли до 

Звєнигорода, звєнигородцьі зь кнзємьсвоимь 
Романомь кріпко з ними билися, не толко к 
місту, але ни кь острогу містьскому не при¬ 
пустили. 

В тол же чав Василко, кнзь бєлзьскиї, по¬ 
слаль на помочь брату // Данилу великого 200 
Вячеслава Толстого, Мирослава, Дємьяна, зв - 
Вротислава и иньїх боярь з Бєлза с воискомь. 

От Лєска тєжь, полскогсо кнзя, Судиславь 
Бурнатовичь з вєликимь вояскомь, с от Пєрє- 
сояницьі зав Мьстиславь Німья з многимь 
вояскомь, та/сже Алєзаядєрь з братомь о >т 
Володимєра з вояскомь, а Иягва/7 з Луцка и 

з Дорогобужа, и з Шужжа послал сна своего 
з воискомь. Ту/яжє пришли половцьі Роману 


арк . 133 р за арк. 133 зв. с оувидЬвши т Никифорь 
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на помочь, и сточили битву великую. Тамь 
Мьжа зкололь Тобаша половєцкого и голову 
ему оттяль. Половцьі, тоє обачивши, кріпко 
налєгали на вєягєрьі такь, же, ледве припав¬ 
ши, ляхи и русь пєреправися зь кнземь через 
реку Лютую, и вернулися ПОЛОвЦЬІ ВЬ СВОИ 

стани. Видячи Ромам зь кнземь Даниломь // 
201 великиї вояска, вьішоль з міста шукати помо¬ 
чи от кнзєя рускихь. И гдьі бьіль в Шужжу, 
поймали єго Зємникь з Чухомою и привели вь 

стая кь кнзю Данилу и кь гєтманомь вєя- 
ггрским. Послаль тедьі кнзь Данила и вєя- 

герьі кь звєнигородчаномь, мовячи: «Кнзь, 
ваш поимая уже, здайтеся!». Они, не вірячи, 
не здавалися, а гдьі провідали певне, здалися 

кнзю Данилу звєнигородцьі. 

Оттоль кнзь Данило со всіми воясками 
пошоль кь Галичю. Владимерь, кнзь галиц- 

кия, зь сномь своимь Изяславомь побігь з 
Галича, и гналися за нимь до Нездьі. Тамь 
з ними Изяслав бился, и сотняли от нєго кони 
добрьії, и вернулися кь Галичу. Тогдьі бояре 
Вячеслав владимєрскиї и Владиславь галиц- 
киї, и всі бояре владимєрския и галицкиї, 

201 и гетманове вєягєрскиї посадили//в Галичю 
8В ’ Данила на столицьі отца егсо Романа, в церкви 

Прєсвятоя Бдцьі. Король вєягєрскиї Аядрія 
з любви своєя, которую міль кь Роману, по- 

садиль сна своего ю , которогсо и сєбі за сна 
взяль бьіл, на столицьі галицкоя. В тоя же 
чав и княгиня Романова приїхала кь Галичу 

видіти сна своего Данила. Поимаяних зав 

кнзєя Романа, Ростислава и Свтослава хотіли 
вєягєровє везти до Вєягєрь своєму королю, 
але галичанє просили вєягєровь, абьі ихь по¬ 
вішали. Вєнгєровє, прозбою и великими по- 
дарками сот галичая примушенні, дали имь 
повішати мвца сєятябрия. 

Гдьі та к Данина пановал на Галичи, молод 
барзо, и матки своєя не позналь. По часі // 

202 галичанє ввігнали матку кнзя своего Данила 

з Галича. Кнзь Данило, плачучи по матці, 
и самь хотіль за нею поіхати. Прибігши 
Алєзаядєрь, тивуя шумавияскиї, похватил 
за повод коня Данилового. Добьівши Данииль 
меча, тяль на єго и раниль коня под нимь. 

Матка, у сна своего Данила взявши мєчь, 
упросила его, же остался у нєвірньїхь гали¬ 
чая, а сама пошла кь другому сну, Василку, 
вь Бєлзь. Вьігнали еі галичанє зь соклеветания 


Владислава, которьш имь сказал, же якобьі 
княгиня сама Галичємь хочеть рядити. 

Которого княгининоя* вьігнаяя король 
вєягєрскиї барзо жалуючи, гдьі зима настала, 
самь з вояскомь пришоль кь Галичу и привєль 
ятров свою, // княгиню Романовую, и володи- 202 
мерскихь боярь. 154- Призваль тєжь з Луцка зв. 

кнзя Иягвара -154 и инших кнзєя, з которьіми 
порадившися, со зневагу ятрови своєя рєкль 

имь: «Владиславь уже кнземь чинится на 
Галичи, ятровь мою вьігнавши». Поималь тєдьі 
Владислава и Судислава, и Филияпа, старшихь 
буятовниковь, и мучити ихь казал барзо. 
Судиславь многимь золотомь соткупился, а 
Владислава, оковавши, казал корол за собою 
вести до Вєягєрь. 

Тогдьі ж Вол од з братомь Ярополкомь 
утекли в Пєрєсояницу кь Мьстиславу. Тамь 
звели Мьстислава, же пошол з вояскомь кь 
Бузку. Глібь зась, под Ковинь вьібєгши з 
Бузка, з ним Иваяко Станиславичь и брать 
его Збьіслав, // прибігли до Галича, ознаями- 203 
ли княгини Романовоя, же: «Вояско идєть 
на Галичь, и галичанє хочють вась зрадити, 
изменити». Тое посльїшавьши, княгиня зь 

сномь своимь, кнземь Даниломь, и з Вячє- 
славомь Толстьімь побігла до Вєягєрь, а 
Василко з Мирославомь побігь до Бєлза. 
Мьстислав зав, вьішовши, сіль в Галичи. Для 
тогсо король вєягєрскиї готовать казал воїско 

до Галича Тьімь часомь Алєзаядєрь, кнзь вьіш- 
мєноваяньїя, Романовичолі будучи нєприязньїя, 

упросшгь кнзя Лєска, поленого монарху, ко- 
торьія, пришовши, отнял у Василка Романо¬ 
вича Бєлзь и дал Алєзаядру. Бояре, того не 
улюбивши, пошли зь кнземь своимь Васил- 
комь в Камєнєць. // 

Глава ЗО 203 

О ВОЯН'б КОРОЛЯ ВЕЯГЕРСКОГО зв * 

НА ГАЛИЧЬ И О ПОСАЖЕЯЮ НА СТОЛИЦЬІ 
ГАЛИЦКОЯ КОРОЛЕВИЧА КОЛОМАНА 

Король вєягєрскиї пустиль Владислава, 
абьі ишоль з вояскомь на Галичь. Тоя, собрав- 
ши вєликоє вєягєрское вояско, пошоль на Га¬ 
личь и сталь в монастьірі Лєсові. Бояре 
невірньії хотіли его убити, толко ж самую 
жону єго забили, а шурия єго ледве утєкль. 
Тамь же и патриарху авликияского, и многих 
ияшихь побили вєягєровь и німьнов, ажь самь 
король рушилея. Тогдьі многих галичань по¬ 
били, а другиї розбіглися. // Владиславь по- 204 
іхаль вперед, кь Галичю. Увідавши вєликоє 
вояско королєвскоє, Мьстиславь побігь з Га¬ 
лича, а Владиславь, вьіхавши в Галичь, сіль 
на столицьі. 
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Кнзь Данило, зась, ,55 ~ когорого крол хо- 
тіль знову в Галичу посадити на столицьі, ви- 
дячи неприязнь к сєбі галичая -155 , о/лпро- 
сился от короля и пошол з маткою своєю до 

Ляхов, которого кнзь полскиї принял с честью. 
Оттол пошоль Данило в Каменєць. Брать 
его Василко и всі боярє спо/лкали з великою 

радостию. Тььсчасовь в Києві Всеволод, кнзь, 
сіль на столицьі, которьш великую міль 
любовь к Романовичємь. Потомь Мьстиславь, 

кнзь пєресопницкиї, знову пошоль кь Галичю. 

А кнзь полскиї Лєско, взявши Данила з Ка- 
мєяца, маючи любовь к нему, также взяль 

204 Алєзаядра з Володимєра, Всеволода // з Бєл- 
зв - за, всі с своими полками, у Данила тєжь 

всі его (о/лца рицери бьіли крапки и многиї, 
пошоль кь Галичу, хотячи Данила в Галичю 
посадити. Ярополкь и Волод зачинилися в 
Галичи, а Владиславь вьішол з вєягєрами, з 
чехами, з галичанами противь Леска и стал 
на рецьі Бобрицьі. Увідавши о томь, Лєско 
послаль на нєго свои вояска лядскиї з руски- 
ми, которьш, зь Владиславомь крапко бивши¬ 
ся, много его вояска побили, самь Владиславь 
утєкль. Данило ещє тогдьі молод бьіль, єще 
толко на коню почал сідіти. Лєско єднакь 
не взяль Галича, але пошоль и повоевал школо 
Трєбовля и около Моклєкова, а ь Збараж и 
Ковєя а взяли ляхи, и з полономь, и з корьістью 
вєрнулся Лєско додому. А Данило и Василко 
помочью Леска взяли у Алєзаядра Холмь 166 

205 // и Перємьішль и тамь з маткою своєю кня¬ 
жили. 

Король вєягєрскиї, 157— розгнівавшися 
на Леска за тоє, ижь воєваль на Галичь и на 
его, Владислава -157 , пошол на него. А Лєско 
вьіправил своихь пословь до короля, мовячи: 
«Не добре то, ижь твоя бояри я Владиславь 

княжить на Галичу, возми дочку мою за сна 

своего Коломана и кнзємь єго посади в Гали¬ 
чі». Учиниль такь кроль вєягєрскиї, взяль 

Лескову дочку за своего сна и послаль сна 
своего в Галичь. Которьш, приіхавши до Гали¬ 
ча, штослаль Владислава на заточєниє, в ко- 

торомь и умєрль, и сновь єго ни единь кнзь 
не приняль, а сьія кролєвскиї сіл на столицн 
галицкоя. Лєску зась даль крол Прємьішль 
и Любячевь. Лєско тежь послал кь Алєзаяд- 
ру, жєбьі Романовичомь о/лдаль Володимєрь. 
205 А гдьі // не послухал Алєзаядєрь, взяль от 
зв. него силою Лєско и посадиль Романовичовь 
в Володимєри. Потол* знову кроль отняль 
у Леска Перємьішль и Любячевь. Лєско того 
сорому не тєрпячи, послал кь Новгороду, кь 
Мьстиславу, жєбьі сіл на Галичи. 


Кройніка о Русі 

Глава 31 

Сд ПОВТОРНОМЬ МЬСТИСЛАВОВОМ КНЯЖЕНИТ 

НА ГАЛИНИ: и О ЗНАЧНОМЬ ЕГО НАД 
ВЕЯГЕРАМИ И НАД ЛЯХАМИ ЗВИТЯЗСТВІЇ 

Мьстиславь, послухавши Леска, пошол к 
Галичу, а Судиславь и галичанє послали до 
Данила Романовича, жебьі ишол до ихь Гали¬ 
ча на княжению. // Пошол бьіль Данило, але 206 
упєредиль єго Мьстиславь до Галича. Вєя- 
гєрьі утєкали, а Мьстиславь сіль на столицьі 
в Галичи. По часі нємалож взяль Данило 
дочку у Мьстислава, Анну, з которою мівь 

потомки, сньї и дочки: снь Ираклиї, другьії 
Лєвь, трєтиї Ромая, чєтвєртьії Мьстиславь 
Ровєрко, а иньїи в молодости померли. Потолі 
поіхаль Данииль кь Мьстиславу в Галичь, 
ускаржался прєд нимь на Леска, мовячи, и ж 
о/пчину мою держить. О/пповідиль Мьсти. 

слав: «Сну! Не могу на Леска за єго любовь 
ко мні повстати. Ияшого собі помочника шу- 
каї». Даниил, вернувшийся домовь, пошоль з 
братол* и взял Бєрестьє, и Угровескь, и Вє- 
рещия, и Столпь, Комов и всю Украйну. За 
што барзо розгнівался Лєско на Данила, и 
гдьі весна настала, пошли ляхи // на Данила 206 
воєвать и воєвали по Бугу. Данииль пославь ЗВв 
противь ихь Гаврила Душковича, Семена 
Олуєвича и Василка Гавриловича з вояскомь, 
и билися кріпко з ляхами до Сухоя Дороги. 
Звитяжили ляхов, наямали нєволниковь и 
вернулися зь славою в Володимер кь Данилу. 
Тогдьі ж єдного толко зь всєгш вояска Данило- 
вого забито, Бьістинича, и над нимь крєсть 
поставили на Сухоя Дарозі 6 . А ляхов много 
побито, и гнали за ними русь до рєки Вепра. 
Лєско, розуміючи, ижь за порадою Мьстисла¬ 
ва галицкого взяль Данило Бєрестьє, послаль 
кь королю вєягєрскому, мовячи: «Не хочю 
части міти в Галичи, которьш пустилєж* бьіл 
Мьстиславу, о/пдая Галичь // моєму зятю!». 207 

г— Корол тєдьі и Лєско послали вояска -2 
з Коломаномь, сномь кролєвскимь, а зятємь 
Лесковьімь. И гдьі пришли кь Пєремьішлю, 
Ромая тогдьі, держачи старшияство, вьібєгь 

сПєрємьішля. Мьстиславь зась бьіль зь кнзя- 
ми рускими и чєрниговскими і послаль противь 
вєягєрь и ляхов Дмитра, Мирослава и Михаїла 
Глібовича з вояскомь под город. Гдьі ударили 
на нихь з ляхами веягєрьі, звитяжили Дмитра, 
застрілили дяка Молзу и убили Михалка Со- 

арк. 136 зв. ю єгсо арк. 137 я кнАгининого арк. 138 зв. 
ь и а Ковєл арк. 139 зв. ^Дороз'Ь ^попустилемь г ~^ г П впи¬ 
сано над рядком 
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лулу, знявши з нєго три лаяцуги золотаї, 
отеЬкли єго голову и принесли к Коломану. 
Мьстиславь, не могучи з вєягєрами битися, 
просиль Данила, зятя своего, и Алєзаядра, 
жебьі заперлися в Галичи и веягеровь не пус¬ 
кали. Даниль тедьі запєрлься, а Алезаядерь// 

207 не см'Ьль. Тогдьі княгиня Романовая постриг- 
зв * лася в черницьі. 

Потомь пришоль Коломань под город, 
веягерьі и ляхи зточили на Крававомь БродЬ 
великую вояну. Упал на нихь великиї сн^гь 
и, не могучи стояти, пошли за Рогожину, на 
Мьстислава, и прогнали его з земли. Мьсти¬ 
славь наказал до Данила, жебьі за нимьвьі- 
шоль з Галича. А гдьі вьішол з городу Данииль 
зь своими, гналь за нимь Витовичь Влади- 
славь и модно напираль. Але Данияль пока- 
заль своє мужество, бившися весь дея и всю 

ночь, прогналь ихь і в день свтго Димитрия, 
зь возов взявши кормь, покрепилися и похва¬ 
лили Бга и свтго Дими/прия. О/птол пришли 
ниже Кучелемина и лодями, которьш зь Олє- 

208 шия пришли, перевезлися чєрєзь // Днестрь. 
Тамь же покрєпившися рибою і виномь, Да¬ 
нииль пршЬхаль кь Мьстиславу, которого 
Мьстиславь з похвалою принявши, даль ему 
великиї дарьі и коня своего борздого и послаль 
его в Волимєрь а . А самь пошоль половцовь 
на помьсту сорома своего затягати. 

Тьіх же часов кнзи литовскиї, 158— Живи- 
буять и Довя/пдорь, Спруяковичь, Миядогь 

и ияшиї, также и жмодскиї кнзи Ердивиль, 
Викиять Арусковичь -158 , Киятибуд и ияшиї 
прислали послов до княгини Романовод и до 

сновь є'Ь, кнзя Данила і Василка, з покоемь. 

А сньї княгини Романовод учинили зь кнзями 
литовскими покод, але ляхи пакость чинили 

кнзємь Романовичомь. И такь Романовичи, 
на нихь литву затягнувши, много барзо ляхов 
побили. // 

208 Потомь вьішол з веягерами многими Филя 
зв - Гордьід, которьїї соб'Ь тое присловє мовиль: 
«Единь камея можеть много горшков побити», 
а другая того жь Фили мова: «Острьш мечу, 
борздьід коню, многая Руси 159- звитязство 

готово -159 ». Але Бгь не стєрп'Ьль его гордости: 
гдє звитязства сподЬвался, тамь забить бьіль. 

Потомь от кнзя Данила в тод же чав и 

Алезаядерь, кнзь, о/пступиль ш/п Данила и 
Василка Романовичовь и присталь до Лєска, 

кнзя полского, ,6 °-и до Коломана вєягєрского* 
и до Фили -160 , зьічачи Романовичомь всего 
8Л0Г0. 


Тьімь часомь пришол Мьстиславь з половца- 
ми, а Филя Гордьії вьішоль з Галича з веяге¬ 
рами, з ляхами, галицкими боярами и з Суди- 
славомь, тестемь своимь, нротивь Мьсти¬ 
слава, зоставивши // Коломана в Галичи, гдє и 2 09 

вежу на церкви Прєсвятод Бдцьі учиниль, з 
котород бьі стрєлянсо. За що Пресвятая Бдца 

Филю скарала. Лєсксо т гж пошоль на кнзя 
Данила кь Щєкарєву, боронячи ему ити на 
помочь Мьстиславу, тєстєви своєму. Межи 
тьімь Коярад при'Ьхаль бьіль мирити тестя з 
Даниломь, але, познавши хитрость Лєскову, 
не казаль Данилу £хати кь Лєску. Филя 
водско своє шикобал*, сподЬваючися, ижь 
никто противь ЄГО не ОСТОИ/72СЯ . В тод чась 
пришоль на нєго Мьстислав з половцами, 
и учинили великую битву. Бившися кр'Ьпко, 
звитяжиль Мьстиславь вєягєров и ляховь з 
Филєю, которьш Филя бьіл слугою є_ добрьі 
иньїмь -6 прєд ТЬІМЬ. А гдьі вєягєрьі и ляхи 
утєкали прєдМьстиславомь, много ихь барзо, 
утєкаючихь, побито. Мьстислав /У зав пришов 209 
кь Галичю, и гдьі билися под баштою м'Ьскою, зв ' 
бєзводємь зморєньїд галичаня здалися и о/га¬ 
дали город Мьстиславу. Тамь же при'Ьхаль кь 

Мьстиславу кнзь Данииль, и бьіла радость 
великая. И ж вєягєрьі и ляхи вс'Ь побитьі зоста- 
ли, и ияшихь поймали, а ияшиї, утєкаючи, 
поб'Ьгли 3 . Потомь приведено кь Мьстиславу 
Судислава, которому Мьстиславь ничого 
злого не учиниль, уваривши єго покорньїмь 
словомь, и даль ему Звєнигород. 

А Даниль с Василкомь повоєвали соколо 
Бєлза и около Червєна такь, же и сами заби¬ 
валися тамь люде: бояри я боярина, простая 

члвкь простого забиваль вночи. Бєлзянє тую 
ночь злую назвали, камея на камєни ледве 
остался, ажь самь Мьстиславь, умилосер¬ 
дившися, рекль Данилу: «Пожалуд брата 
Алєзаядра, пєрестая его волость знищати!». 

И такь Данииль со/пступиль с от Бєлза и по- 
шол до Володимєра.// 

^ 210 

Гдьі Данииль з Василкомь, кнзи, панова- 
ли, в таї часьі бьіли в Володимєри єпископьі 
тьіи: Иоасафь, єпископь зь Свєтод Горьі, пос¬ 
ле его єпископь Микифорь", названьш Ста- 
нило, которьш бьіль перед тьімь слугою у Ва¬ 
силка, по нємь Козма, кроткиї, єпископь. 

Потомь кнзь Данииль збудовал город вє- 
ликиї 161 Холмь. Тогдьі вьібраль Даниил зь 

клироса цркви Прєсвятод Бдцьі Владимєр- 
скод Иоанна єпископож и поставил его вм'Ьсто 
Иосифа вугровского, которьід взьішол на 
столицу митрополитаяскую, и стала єписко- 
пия вь Холм'Ь. // 
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КНИГА ТРЕТИЯ 


Глава 1 

О ПЕРВОМЬ ПРИЯТИЮ ТАТАР 
В ТУЮ ЗЕМЛЮ, ГДЕ ТЕПЕРЬ СИДЯТЬ, 
ПОЛОВЦОВЬ ОТТОЛ ВЬІГНАЯШИ И ПОБИВШИ, 

И О ЗВИТЯЖЕЯЮ ОТ НИХ ЖЕ ЗНАЧНОМЬ 

кнзея рускихь 

Татарє от рєки Тартарь албо с от отчис- 
тьіх м'Ьсгь, албо с от вєликости народу своєго, 
што и сами о сєб'Ь повидають, такь назваяньш. 
Пєрвєя за Касп'Ьяскимь моремь в запєртю 
горьі Имаусь и Кавказ'Ьяских скаль на всход 

211 слнца, таєлшьш и незначний, // мешкали. По- 
томь, забивши короля ияд'Ьяского, Азию всю 
нєямаль Великую и Малую звитязствомь 
вдолжь и вші р перешли, где много кролєвь- 
ств'Ь, князствь и краия такь погаяскихь, якь 
и хрвтияяскихь спустошили. А потож, пере¬ 
правившися прєз Волгу реку, где Каспияскоє 
море албо Гаркаяскоє 1 , которое Москва Хва- 
льіяскимь моремь назьіваеть, впадає/п, у 
Астрахани великою силою тягнули 1 " к захо¬ 
ду И наяпєрв'Ья с половпами, которьії межи 
Донол* и озєромь албо моремь, Мєсотив назва- 
ньш, такжє над Чорньїмь моремь мешкали, 

162- вояну сточили за часу тьіх же кнз ги рус- 
ких -162 , и поразили барзо половцовь, прогнав¬ 
ши ихь до реки Днепра. А сами вернулися до 
своихь вєжь, то єсть намєтовь албо шатров. 
211 Половцьі // хотяи головньїі бьіли нєприятели 
зв - рускиї, єднакь гвалтовною потребою приму¬ 
шенні, прибігши, помочи от руских людей 
жадали, приводячи имь тое, же: «Що намь 

сєгодня, тое вамь заутра ш/п татарь будєть». 

Князи рускиї, учинивши раду в Києве, не 
ждучи татар вь сво ги зємли, об'Ьцали з половь- 
цами поити на татар.. До того и татарскихь 
послов, которьп кнзємь радили, жебьі полов- 
цомь не помотали, кнзи позабивали. Затьімь 

сами всЬ кнзи рускиї землею и водою зь своими 
воясками пошли на татарь Днєпромь, Дономь, 
Ворскломь, Богомь и Волгою рєками: Мьсти- 


єлавь Романовичь и Всеволод Мьстиславичь, 

кнзь киевския, зь своимь // вояскомь киев- 212 
скимь, Мьстислав Мьстиславичь зь своимь 

галицкимь, твій бьіли страшньп“ в Руси кнзи, 
такжє Владимєр Руриковичь, Данииль 163_ з 

Василкомь з Володимєра -163 и ияшиї кнзи вси 
рускиї, чєрниговскиї, пєрєяславскиї, новго- 
родскиї, смолєяскиї и прочиї пришли к нимь, 
и вс'Ь половцьі мвца апр'Ьля. И пошовши, 
спо/пкали татар с товаромь, и со/пняли у нихь 

товарь. Потомь за два/пцать днєя пришли до 
рєки Калки, где татарє уже зь своими намета¬ 
ми бьіли положилися. Тамь, не допустивши 

татарє кнзємь рускимь оддохнути, ударили на 
нихь и зточили битву великую. Кнзи рускиї 

кр'Ьпько билися з татарами, тамь же кнзь 
Даниил пострєлєя бьіль, в тоя чась ему бьіло 
л'Ьть осмна/пца/п, и не чюль болю раньї своєя, 
крапко и далєя уганялся // за татарами. Такь- 212 
же и Мьстиславь Мьстиславовичь, храбрьія зв ’ 

кнзь галицкиї, и Олєгь, кнзь курскиї, и ия- 
шиї мужєствєяно потьїкалися. Еднакь же по- 

пущєниємь Бжиимь татарє звитяжили рус¬ 
кихь кнзєя, такьжє ледве утекли и много 
рускихь бояр, и людєя татєрє побили и пойма¬ 
ли, и ошукаяємь ияшихь побрали. Бо гдьі 
пришли татарє кь Свєтополковому Новгоро¬ 
ду, русь, разум'Ьючи, же ихь кнзь з вояскомь 
ворочає/пся, вьішли с крєстами, а татарє ихь 
вс'Ьхь побили. 

Потомь татарє вернулися на всход и воєва- 
ли землю Танага/пскую, и иньїхь много краия 

повоевали, и ос'Ьли всю тую землю, где ярєд 
тьімь половині сєд'Ьли, около Дону и Меотив 
созєра и Херсону Товрики*, што тєперь Пєрє- 


арк. 140 зв. ^Володимєрь ^шиковаль в—е Добри* 
ниньшь Ж А 3 погибли арк. 141 зв. “Никифорь 
арк. 142 *Гирканскоє ‘тАгнучи арк. 142 зв. “старшій 
арк. 143 к Таврики 
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копомь от пєрєкопаньії л Истму зову/п, и над 
Чорньїмь морємь, где тєпєрь та м в тих 11 

213 поляхь мість, замковь и веж давньїхь муро- 
ваяньїхь, которьії влоховє гєнуєясьі з ПОЛОв- 
цами будовали, знаками суть опальш мури, 
(особливе в Тарговицьі, со/пкол знать, же тамь 
з половцами и грєки-хрвтиянє мешкали, где 
тєпєрь татаре опановали, половцовь вьібивши. 

Глава 2 

О ВОЯНИ КНЗЯ МЬСТИСЛАВА 
ГАЛИЦКОГО З КНЗЕМ ДАНИЛОМЬ 
И О ИХЬ ЗГОД'б, и О воивд 
МЬСТИСЛАВА З КОРОЛЕМЬ ВЕЯГЕРСКИМЬ, 

И О ОГДАЯЮ дочки 
И ГАЛИЧА КОРОЛЕВИЧЮ ВЕЯГЕРСКОМУ 
СОТ МЬСТИСЛАВА 

164_ По тьіхь часахь -* 164 Алєзаядєрь, кнзь, 
маючи вразду кь своимь братомь Романови- 

213 чомь,// кнземь Данилу и Василку, посльїшав- 

зв * ши, же кнзь галицкия Мьстиславь не маеть 
любви кь своєму зятю Данилу, подмущаль 
Мьстислава на Данила. Мьстиславь, звєдє- 
ньш, пошоль вояною на Данила и сталь на 
Льісоя горі. Даниил зав, побігши до Ляховь, 

привель з собою Леска, полскогсо кнзя, и по- 
шол з ляхами. Против єго Мьстислав послаль 
своє вояско л “на помочь н ~ н Алєзаядра, ко- 
тороє вояско - * стрітивши ляхове, угнали в 
город Білзь, мало и города не взяли. И пош¬ 
ли о/птоль противь Мьстислава, чого Мьсти¬ 
славь, не стерпівши, о/пишоль в Галичь. 
А Данииль з ляхами повоеваль землю Галиц- 
кую и Чєрвєяскую а ж до части Василковьі, 
и много полону, людєя и стад конєя набрали, 
іб5 _толксо за прозбою обоихь кнзєя -165 пусти¬ 
ли Демьяна и Аядрія. 

Потомь Мьстиславь привель Котяня, кнзя 

214 половецкого, зь множествомь // половцовь 

и Владимєра Руриковича, киевского кнзя, 
на Ляхи творячися ити, а вєв с поради Алє- 
Заядра, враждуючого на Данила, которьія 
Мьстиславу мовиль, же: «Тя Даниил хочєть 
убити». Самь зась Алєзаядєрь не см'Ьль 'Ьхати 
кь Мьстиславу, але послал, зятя 166 своєго, 
до которого Мьстиславь мовиль: «Ваша била 
р'Ьчь воєватися, понєважь Данииль два рази 

ляховь вадить з вами». А гдьі веЬ кнзи познали 
вражду и зваду Алексаядрову, рекли Мьсти¬ 
славу: «Приими всю власть єго за свои со- 
ромь». Лечь Мьстиславь за братолюбне не 
браль и приняль кь себ^ Даниила знову в 
любовь, и даль ему коня своєго бо/?здого А к- 


тязя 167 , такь доброго, якового тогдьі ни у кого 
не било, и дарами великими Данила и его 
княгиню, а свою // дочку одарил. А з братиєю 214 
своєю, видивишся у Премьішли, покоя учини- зв. 
ли. 

168- Тьш часомь Жирославь -168 , прєврот- 
ньія, налгаль бояромь галицкимь на Мьсти¬ 
слава, кнзя ихь, ижь Мьстиславь хочєть ихь 
со/пдати тестю своєму, Котяню половецкому, 
на заби/пє. Галицкия боярє, тому уваривши, 
пошли в горьі и послали посли свои кь Мьсти¬ 
славу, оповідаючи, што имь Жирославь по- 
відаль. Мьстиславь, тоє усльїшавши, послаль 

к нимь о/пца своєго Тимофія, которьш присягь 
перед боярами, ижь Мьстислав ничого того 
не мьіслиль, што налгаль Жирославь. И такь 
с Тимофіемь пришли кь Мьстиславу. Мьсти¬ 
славь зав прєд всіми обличиль Жирослава и 
вьігнал єгсо от себе, проклявши, якь Каина, 
абн в Руси и вь Угрех, и нигдє містца не 

мів, же со/птворив уста свои на кнзя своєго. 
Вьігнаяньш Жирославь хотіль поити // до 215 
Изяслава. 

Потомь кнзь галицкия Мьстиславь за пора¬ 
дою зрадливих галичань отдаль дочку свою 
меяшую за кралєвича вєягє/?ского Аядрія и 
даль ему Перемишль. Сємея зав Качєрь ко- 
ролєвичь Аядрію наговориль много на Мьсти¬ 
слава, якобьі злоє мьіслиль учинити королє- 
вичю. Которого королевичь послухавши, по- 

бігь кь со/пцу до Вєягерь. За що розгнівав¬ 
шися, кроль з вояскомь пошоль зимою на 
Мьстислава и пришоль кь Перемишлю. Юрьи, 
тогдьі держачи власть в Перемишлю, побігь 
с Перемишля до Мьстислава. Король, при- 
шовши далєя, стал вь Звєнигороді, соттоль 
послаль свои вояска кь Галичу, а самь не 
їшоль, бо ему волхви єго сказали: «Скоро 
поядешь кь Галичю, обачишь 0 Галичь, не 
будеш живь». Мьстиславь зь своимь вояскомь 
вьііхал противь вєягеровь, а ижь Днєстрь 
широко // под весну розлился. Не могучи ЄГО 215 
перебити, вєягєри вернулися до короля, где зв - 
бнл и Пакослав зь ляхами. О/птоль кроль, 
пошовши, 169 ~взяль Тєрєбовль и Тихомьль, 
и Холмь, пошоль тєжь и до Крємяяца -169 , 
але зь Кремяяца, биючися, много вєягеровь 
побили и ияшихь поранили. О/птоль пошоль 
король знову кь Звєнигороду. Тьімь часомь 
послаль Мьстиславь Судислава кь зятю своєму 

кнзю Данилу, аби от нєго не о/пступал, што 
кнзь Даниил обіцал учинити. Самь тежь 

кнзь Мьстиславь вьішоль з Галича против 
вєягеровь и, ударивши на вєягеровь и з ними 
кріпко бившися, звитяжиль ихь, и гнав за 
ними ажь до кролевскихь станови, секучи. 
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Та м же Мартиниша, гетмана королєвского, 
забито. Што шбачивши, корол пошоль з земли 
Рускоя скорсо. Даниил в тоя час з братож 
216 Василкомь и зь Глїбож, // приїхавши кь 
Мьстиславу, радили, жєбьі ишоль за коро- 
лємь, але Судиславь боронил ити за королємь 
Мьстиславу прєвротнє, не хотячи згубьі ко¬ 
ролеви, в которож надїю свою покладаль. 

Тогдьі ж кнзь полскиї Леско пошоль бьіль 

королю на помочь, але его не допустили кнзи 
Данииль и Василко, не давши через Буть 
переправьі, а ж мусил Леско до Ляпкою земли 
вернутися, а кроль пошоль до Вєягєрь. 

Потомь Судислав, ошуковаючи Мьстисла- 
ва, радил, абьі о/пдаль дочку свою обручєяную 
Аядрїєви, королевичю вєягєрскому, и Галичь 
абьі ему о/пдаль, мовячи, ижь: «И боярє тебе 
не хочють». Мьстислав зась хотїл Данилу 

216 дати Галичь, бо и галичане хотїли // Данила, 
зв. але Глїбь Иєрємїєвичь и Судиславь ему того 

забороняли, мовячи, ижь: «Гдьі даси Данилу 
Галичь, то навїки его будеть Галичь, а с от 
королевича можєшь знову со/пняти». И такь 
Мьстиславь о/пдаль Аядрїю, королевичю, 
Галичь зь своєю дочкою, а самь взял сєбї 
Понизовье. И оо/птол пошол кь Трєцєвтомь. 
А Мьстислав Нїмнг даль свою со/пчизну 

кнзю Данилу, а сна своєго Йвана ему жь по- 
ручиль. 

Глава З 

03 ВЗЯТЬЮ ЛУЦКА И ЧЕРТОРІгЯСКА 
ПРЕЗ ДАНИЛА И МЬСТИСЛАВА 
И О СМЕРТИ ІГНЗЯ ГАЛИЦКОГО 
МЬСТИСЛАВА ХРАБРОГСЗ // 

217 По смерти Івана взяль Луцкь Ярослав, 
а Чєрторїяскь пиняя. 170- Потомь поїхал 

кнзь Данииль -170 помолитися свтому Николї 
в Жидичия. Тогди зваль его Ярославь кь сєбї 
в Луцкь, а боярє радили Данилу, жєбьі взяль 

от Ярослава Луцкь. Кнзь Данииль не хогЬль 

тогдьі того чинити, мовячи: «При'Ьхалємь свто¬ 
му Никол'Ь молитися, не могу того учинити». 
По том поїхавши Данииль в Володимерь, 
послаль з вояскомь Аядр'Ья, Вячеслава, Гав- 
риила и Йвана на Ярослава, которьії, поїхав¬ 
ши, поймали Ярослава з жоною. Поималь его 
Алєза Яришко. И заперлися лучане в Луцку, 
а гдьі назавьтрия день пришли Даниил и Ва¬ 
силко, здалися имь лучанє. Даниил тедьі даль 
Луцкь и Пєрєсопницу брату своєму Василку, 
которому прє5 тьімь даль Бєрєстьє. 

217 Тьіх же // часов около Берестья воєвали 

зв ’ ятвиги, але кнзи Данииль и Василко з Воло- 
димера ихь угонили и, крїпко бивши ихь, 
звитяжили и прогнали. 


Кройніка о Русі 

Затьімь кнзь Данииль послаль Дємьяна 

кь кнзю Мьстиславу, тестеви своєму, мовячи: 

«Не могу того тєрпїти, же пиняя дер¬ 
жить Чарторїяскь, не годишся ему!». Оповї- 

диль ему кнзь Мьстислав: «Согрешилемь, сну, 
же не далємь тєбї Галича, але далємь ино- 
плємяянику, сошукаяньш с от Судислава, при- 
врошного, але поядїмь на них. Я половцовь 
прив еду, а тьі зь своими поидешь. Дасть ихь 

намь Бгь, тєдьі тьі возмешь Галичь, а я Пони- 
зовьє. А о Чорторїяскь правду мовишь». 

Зь тьімь посєлствомь вернулся Дємьянь кь 
Данилу в Великую суботу. А на Великьдея 
Даниил і Василко поїхали кь Чорторїяску // 
и в понедїлокь на ночь облегли городь. Тогдьі 218 
коня Данилова зь города застрелили. Назпв- 
трєе, приступь учинивши, взяли Чорторїяскь 

и кнзея ихь поймали. Того жь часу захорїль 

Мьстислав и хотїл кнзю Данилу поручити 
домь свои и дїти свои, але ему того не допус- 
тиль з зависти Глїбь Иеремїевичь. И такь 

прєставился вєликиї кнзь Мьстислав Мьсти- 
славовичь ХрабрьіГ, и поховая бьіл. 

Потолі вьшустили Ярослава и дали ему 
Перемьішль и Межибож. 

Глава 4 

03 ВОИНИ КНЗЕЯ киевского 

И ЧЕРНИГОЯСКОГО З ІШЗЕМ ДАНИЛОМЬ 
И 03 ЗГОД'Б ИХЬ, 03 ЗАБИГЮ кнзя 
ПОЛСКОГО ЛЕСКА И О ВОИН'Я кнзя 
ДАНИЛА НА КАЛИ Ш II 

171- По смерти Мьстислава- 171 Кириль, 218 
митрополит києвскиї, хотїль мирь учинити зв - 

межи кнзями рускими и не могль. Ростислав 
пияскиї не пересталь, клєвечючи на Данила, 
бо єгсо дїти поиманьї бьіли. Владимєрь Рури- 

кович, кнзь києвскиї, такьже гнївался на кнзя 
Данила о тоє, и ж Данииловь сошць Романь, 
кнзь галицкиї, постригь у чєрнцьі сошца Во- 

лодимєрового, Рурика, кнзя киевскогсо. Для 
того тєдьі Владимєрь Руриковичь собраль 
вояска києвскиї и Котяна, и всїх половцовь, 

а Михаяль, кнзь чєрниговскиї, зь ияшими 

кнзями из курянами, из пинянами, из новьго- 
родцами, из туровцами, знявшися, пошли з 

л пєрєкопанА М ~~ М П вписано над рядком арк. 143 зв % 

Н ~ Н А0 арк . 144 зв . °собачивши 
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Володимєромь кь Камєяцу на Данила и облєг- 

ли Камєнєць. Кнзь Данииль, знєнацка облє- 
219 жєньїя, поіхаль з Камєяца // до Ляховь со 
помочь, а Павла своего послаль к Котяну, мо- 
вячи: «Сотри сию вояну, а мене прими вь свою 
любовь». И учинив такь Котянь, пошол к 
Галичю з половцами і взяль землю Галицкую. 
Оштоль пошоль в землю свою. А в Галичи того 
часу бьіл королевичь вєягє/?скиї и Судислав 
з нимь, з которьіми Владимерь и Михаиль 

покої міли. И такь кнзь киевскиї Владиме/? 

и кнзь чє/?ниговскиї Михаиль, ничого не спра¬ 
вивши, пошли додому. 

Кнзи за с Даний л и Василко Романовичи, 
взявши великое вояско лядскоє на помочь, 
пошли к Києву з Пакославол*, гєтманомь, и зь 
Алєзаядромь. И спошкали пословь от Влади- 
мера и с от Михайла, Вротислава Петровича 

219 и Юрья Толигнівича, // просячихь примирья. 

Кнзи тєдьі Даниил и Василко учинили з ними 
прими/?є і вернулися зь ляхами. 

172- Того жь року забитьш зосталь вєликиї 

кнзь Лєско -172 на сєямі от Свтополка Олгови- 
ча и с от Владислава за порадою нєві/?ньіх 
боярь. По смєрти брата своего Лєска Коярать 

приняль вь свою любовь кнзєя Данила и Ва- 
силка и просиль их, жєбьі пошли ему на по¬ 
мочь на Владислава Старого. Кнзи Данииль 
и Василко пошли Коярату помагати, оставили 

зав пияского кнзя Владимєра, абьі Бєрєстья, 
ихь города, пилновал зь угоровьчанами и з 
берестинами от ятвігь 173- и от литвьі -173 . 

220 Тьімь часол* ли/пва завоевалися". // р_ Остави- 

ли зав пияского кнзя Владимєра, абьі Бєрє¬ 
стья ихь города пилноваль зь угоровчанами и з 
берестинами от ятьвігь и с от литвьі. 

Тьімь часомь литва завоєвалися -р зь ля¬ 
хами, и пришли кь Бєрєстью. Которьіх Вла- 

димер, кнзь пияския, пошовши, погромиль и 
побиль много, ияшиї ледве утекли. 

А кнзи Данииль и Василко, знявшися з 
Кояратол*, пошли кь Калишу и пришли в ве¬ 
черь. Назавтрєє, рєку пєрєшовши, пошли под 
город. А же не бьіло, кто бьі имь противился, 
послали воєва т и плєнить. Тєдьі русь, добіг¬ 
ши Милича и Старого города, сколка сель 
вротиславлижь с занили і, взявши вєликиї 
полоя, вернулися вь станьї. Назавьтрєе Да¬ 
нииль и Василко зь своимь вояскомь пошли на 
приступь кь городу Калишу. Коярать, // 
220 любячи рускиї вои свои, ляхов примушал 
зв * до приступу, которьш неохочо ишли. Сами 


кнзи приступили к башті Калискоя, а Миро¬ 
слава послали позад города зь ияшими пол¬ 
ками, бо около города вода бьіла и лоза густая 

з вербою. И билися кріпко того дня з калиша- 
нами, але города не достали, же не знали, гдє 
кто боєшся, а зь города камеяємь кидали, 
котороє, якь дождь, густо летало. Сиї зась 

на стєнахь убили сто и шєстьдєсять члвковь 
и мость возводньш заякгли, і ворота, ледве 
ляхи т калишскиє угасили. И такь ввечєр 

ошступили от города. Коярать просил кнзєя 
руских, абьі назавтрєє приступь чинили кь 
городу. Данииль и Василко тєдьі послали 
своих вперед теребити соколо города лісь, 
которьіх калишанє видячи, не били, // але 221 
мовили: «Нєхая змилуєшся Коярать и при¬ 
шлеш к намь Пакослава и Мьстислава^ на 
розмову». Пакослав радиль, абьі самь Дани¬ 
иль, взявши на себе Пакославову одєжду, 
ишоль послухати, што будуть мовити з города. 

Не сміль Данииль того, бо и Коярать, не до- 
вірявь Мьстиславові#, єднакь, взявши на 
себе зьбрую* Пакославову, за порадою брата 
своего пошол зь Мьстиславол^ под город. 
Калишанє, разуміючи, же то Пакослав, рєк- 
ли: «Мовте великому кнзю Коярату: сєя город 

не твоя єсть, нні брату твоєму служимь, а 
заутра можємь твои бьіти. И єдного лядского 
роду естєсмо, чему позволяєшь руси нав доби¬ 
вати, мьі уже изьнемогли. Если они нась до¬ 
будуть, якая тобі слава? Романовичємь // 
слава будєть и користь, а свою честь уничи- 221 
жишь. Не погуби нась!». Данило, якобьі Па- зв * 
кослав, о/пповідиль: «Учинил би вамь Коя¬ 
рать млвть, але Данило лють, не хочєть со/пи- 
ти, не взявши города». 174 ~Мьстивуя, туш 
же стоячи, засміявся и рєкль: «А то самь Да¬ 
нииль з вами мовиш». За тоє кнзь Данииль, 
розгнівавшися, ударил Мьстивуя -174 ощє- 
помь и зняв зь себе прилбицу Пакославову, а 
калишанє крикнули, просячи: «Змилуяся! 

Ми твои слуги, учини примирьє з нами!». 
Данииль, много сміявшися, взяль ош нихь 
двохь мужєя, приіхал кь Коярату. И так 
Коярать учиниль прими рг з калишанами, 
взяль у нихь богашство, много руси, бо русь 
много бьіли взяли вь плія людєя ихь. // И учи- 222 
нили русь и ляхи межи собою присягу: если 
бьі міли коли межи собою завоєватися, жєбьі 
русь лядскоя чєляди и ляхи рускоя не воевали 
и в полоя не брали. 

Тое постановивши, вєрнулся Данииль зь 
славою великою додому, бо перед тьімь ни 

єдинь кнзь рускиї такь глубоко и далеко не 
вьходиль воевати вь землю Лядскую, опричь 4 
Владимєра, крєстившаго землю Рускую. 
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Глава 5 

СО ВЗЯГЬЮ ГАЛИЧА ПРЕ З ДАНИЛА 
СОТ КОРОЛЕВИЧА ВЕЯГЕРСКОГО 
И О СЛАВНОМЬ И ЧЮДОВНОМЬ ЕГО 
ЗВИТЯЗСТВ'6 НАД КОРОЛЕМЬ 
ВЕЯГЕРСКИМЬ // 

222 Потомь кнзь Василко по'Ьхаль на свадбу 

зв ' кь шурину своєму, кнзю суздалскому Гу р- 
гию, 175 “зь Ярославомь -175 и зь ишними. А кь 

Даниилу, кнзю, вь Угровскь прислали гали- 
чанє, мовячи: «Судислав пошоль в Понизовье, 
а каролєвичь вєягерскиї самь в Галичю остал- 

ся. Приїди скоро в Галичь!». Кнзь Данииль, 
собравши вояско, послал Дємьяна з вояскомь 
на Судислава, а самь з малою дружиною по¬ 
шоль к Галичу. Судиславь ш/п Дємьяна 
утєкль в Галичь, а Данииль взяль домь Су- 
диславовь и вино, и овощи, и копиї, и стр'Ьль 
барзо много в дому єго. И пєрєшоль Данииль 
на другую сторону Днєстра, сталь у Глини- 
цахь на бєрєз'Ь Днєстра. Тамь галичанє, 

223 вьгЬхавши з вєягєрами, // стрелилися на лєду 
и запалили мость на рєц'Ь, а рєка почала рос- 
пускатися, але мость погасль. А тьімь часомь 
притягнул до Данила гєтмая єго Дьмьяя з 
вояскомь, и з боярами галицкими, з Миросла- 
вомь, зь Владиславомь и зь иньїми многими, 
зь чого барзо урадовался Данииль. Назавьтр'Ьє 

пришоль кнзь Владимєрь Иягваровичь, и 
перешли вгс мость, и стали над бєрєгомь. 
Потомь соблєгли город Галичь з чотьірох сто- 
роя, 176 ~с от Бобрєки ш ~ 176 до рєки Ушицьі и 
до Прута. Которьімь облєжєяємь притиснєньї, 
галичанє здали Даниилу город Галичь 
и, памятаючи кь сєб'Ь любовь короля вєя- 

гєрского, сна єго Аядр'Ья з Галича зь чєстью 
самь вьіпровадиль. З ним же пошол єдинь // 

223 Судиславь, на которого кидали галичанє на¬ 
зв. мєяємь, мовячи: «Вьіїди з города, мятєжничє 

зємли!». 

И пришоль Аядр'Ья, кролєвичь, кь своєму 

со/пцу до Вєягєрь, и Судиславь з нимь. На- 
мовлял короля Судиславь, абьі самь пошол 
на Галич и взяль землю Рускую. Учиниль 
такь крол ВЄЯГЄ/7СКИЇ Бєлоризь. Собравши 
ба/730 вєликоє вояско, пошол на Галичь, мо¬ 
вячи: «Нє остои/пся Галичь! Н'Ьсть, кто бьі 
єго вьібиваль от рукь моихь». Гдьі вьішоль' 0 
корол в горьі Вєягє/7скиї, послаль на нєго 

Гсдь Бгь архангела Михайла , которьш ш/п- 
вориль соблаки нєбєсньш, же вєликиї ложль 
пустил я такь, ажь кони ихь тонули, а сами 
вєягєрьі узбєгали на вьісокиї горьі. Еднакь 

224 жє // го/7Дьш король тягнуль далєя, ажь при- 
шол под Галичь и соблєгь город. И послаль 
посльї 177 свои, которьш, ставши под городомь, 
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вєликимь голосомь до Галича кричали: 
«Слухаятє словь великого короля угощеного! 
Нєхая вась нє зводить Дємьянь, мовячи: 

«Вьібави т на с Гель Бгь зь землею и Данииль». 
Нєхая нє має/п над'Ьи вь Боз'Ь, мовячи: «Нє 

прєдасть Бгь м'Ьсто сєе королеви!» Такь много 
на розньїя ходиль край, и никто ихь нє вьір- 
валь з рукь моихь». Тьш слова сльїшачи, Да¬ 
нииль молилея силно Гсду Бгу, а Дємьянь, 

нє боячися тих пострахов и на Бга над'Ьючися, 
покрєплял людєя. Даниил привєль на помочь 
сєб'Ь ляхов и половцовь // Котяновьіхь, а у 224 
короля бьіли половин Б'Ьговарсовьі. Гвдь зв. 

Бгь, нє тє/7пячи го/7ДОСти и блюзн'Ьрьства 
королева, попустиль на вєягєровь рану фа¬ 
раонову, с от котороя и Б'Ьлоризь, знємогши, 
о/пступиль от города и пошовь, зоставивши 
люд свои за собою. Которьіх галичанє, вьібєг- 
ши, били и имали, и ияшиї в рєц'Ь тонули. Самь 
корол, пєрєшовши Дн'Ьстрь, пошоль над Пру- 

томь, а аягєль Бжиї за попущєниємь Бжиимь 
ударил ихь раною, от котороя сами вєягєрьі 
И КОНИ ИХЬ умирали, ЧЄ/7ВИ зь ихь подошовь 
л'Ьзли, от которьіх умирали, и кони ихь чє/?ви 
росточивали, и ияшиї, коло огня зьішовшися, 

// мясо кь устомь несучи, умирали, И ИЯШИЇ 225 
от попущє’ния великого ложла тонули, і в 
рєках. Тамь тєжь присловє учинилося тоє: 
«Скит рєка лихую заиграла игру угромь». 

Такь вєягєровє с от Гвда Бга розньїми ранами 

скарання, а Данииль за свою на Бга надЬю 
ц'Ьльїя содє/7жаль Галичь. 


Глава 6 

СО ЗРАДІ! ГАЛИЧАНЬ И СО ВОЯН'Й КНЗЯ 
АЛЕЗАЯДРА НА ДАНИЛА, СО ВОЯН'б КОРОЛЯ 
ВЕЯГЕРСКОГО ПРОТИР 
ДАНИИЛА, СО ВЗЯГЬЮ СОт НЕГО ГАЛИЧА 
И ИНЬІХЬ ГОРОДОВЬ 
И О ПОСАЖЕЯЮ ВТОРОМЬ В ГАЛИЧИ 
КОРОЛЕВИЧА ВЕЯГЕРСКОГО АЯДР'бЯ // 

178 ~По час'Ь нємаломь -178 збуятовалися нє- 225 
в'Ь/7Ньіябоярєгалицкиї Молибоговичи и ияшиї зв - 

на кнзя своєго Даниила, 179 “учинили раду 
зь синами Алєдаядра, брата стр'Ьяного Дани- 

арк. 147 зв. "завоєваласА р ~ р відсутнє ^вротиславли* 
т П вписано над рядком арк. 148 ^МстивуА ^Мстивуєв'Ь 
*зброю ^Мстивуємь арк. 148 зв. ч опрочь арк. 149 ш Бобр- 
к и ^“^взявши Данииль Галичь арк. 149 зв. ю войшоль 
^пустили 
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илова-* 179 , убити его, и хотіли заполити єго 
избу, в котором СИДІЛЬ зь братомь своимь 
Василкомь. В том час Василко, не знаючи о 
ихь радь злом, вьішоль из избьі и, вьінявши 
свом мечь и граючи, махаль на слугу, а другиї 
з нимь, щить похвативь. Обачивши тое, зльш 
порадцьі Молибоговичи убоялися, разумЬючи, 
же ихь рада открьіта єсть кнземь и вЬдома. 
Для того побЬгли прочь. Затьімь Василко 
поіхаль кь Володимєру, а бояринь Данииловь 
галицким Филипь поЬхал кь стрімнєму брату 
Даниловому Алєзамдру, и з ним другая рада 

226 стала на зьгубу Даннила*. // ДовЬдавшися о 
том радь зло?, Дємям, началникь вомскь 
Данииловьіхь, прислал кь Даниилу, воюючему 
на той чась 180 ~вь Браневи Чавєрли -180 , 
мовячи: «Зльш тобЬ, княже, бамкєть готуєть¬ 
ся: бояринь твом Филипь змовился зь Алєзамд- 

ромь, кнзємь, тебе убити. Йди назад , держи 

столицу со/7ща твоего!». 

Данииль, тое усльїшавши, зараз вєрнулся 
кь Галичу, але бояре нєвЬрньш, кь Днєстру 
пришовши, инудьі от него пошли. ПриЬхавши 
в Галичь, Данииль послал к Василку, абьі 
ишоль на Алєзаядра. Усльїшавши тоє, Алє- 
Заядєрь побЬгь в Перемьішль кь своимь со- 
вЬтникомь, а Василко взяль его город Белзь. 
Йвана зась Михамловича, сЬдєлника своєго, 
послаль по Молибоговичовь, зльїх совітни- 

226 ков, // и по Волдрисєвь. И поймано ТЬІХ ЗЛЬІХ 

зв. совЬтниковь дватцать и осми. Не карал єд- 

накь ихь кнзь смєртию, але млвть показал. 
З которьіх єдим и очи бьіль залиль кнзю ча¬ 
шею, а кнзь стєрпіль, на Бга помьсту свою 
вьскладаючи. 

Потож самь Данииль вЬчє, то єсть раду 
собравши, рекль тьімь бояромь: «Хочєтя ли 
мнЬ вЬрньїі бьіти, жебьімь з вами пошоль на 
моихь вораговь?».Они всЬ крикнули: «Вьрньш 

єсмьі Бгу и тебЬ, гвдрю нашему!». А Микула, 

соцким, рекль: «Годне кнже, не погнєтши 
пьчель, нєЬсти м гдуЬ. И такь, помолившися 

Году Бгу и Прєсвєтом Бдцьі, и свтому архи- 
стратигу Михамлу, Даниил з Мирославомь 
и зь дружиною пошоль на Алєзамдра. За нимь 
пошли и бояре галицким, творячися вЬрньш, 

227 а бьіли єдном радьі // зь Алєзамдромь на згубу 
Даниила. Гдьі пришол Данииль кь Перемиш¬ 
лю, Алєзаядєрь побЬгь з Перемишля. На ко- 
торьімь гонячимся, Лєв 181 Храбрьш зосталь 
забитьш. НевЬрньшзась ВладиславЮрьевичь, 
Алєзаядровь же совЬтникь, гонил зь Алєзамд- 
ромь ажь до Башти Вємгєрском. Лечь Алєзам- 
дерь утекль, все своє богатство оставивши, 


и прибЬгь до Вємгєрь, оповЬдил Судиславу тое 
все. Судиславь, давньшворогь Даниилов, намо- 
виль короля вємгєрского, жє самь король 
зь синами своими, Бєлєю и Амдріємь, пошол 
и пришол кь Ярославлю, где бьіль Давид 

Вишатир, (о т кнзя Даниила поставлєньш, 
затворился, з нимь же и Василим Гавриловичь. 
Которьш крапко билися зь города ажь до 

захода слнца з вємгєрами. Вночи зняльстрахь 
//Давида, же теща єго, бившая кормилица 227 
Судиславова, мовила, ижь не можєть удер- зв * 
жати города. И хотям его укрепляль Василко 
мужєствємньш, жебьі держался в городі, єд- 
накь же Давид здаль город королю вємгєрско- 
му, самь випущеним з города ціль зь своими. 

А карол а , взявши город Ярославль, оттоль 
пошол кь Галичю. В том чась Климота, боя- 
рим зь Гольїхь Горь, побігь от Даниила кь 
королю, за нимь і всі боярє галицкиї переда- 
лия 6 к королю. 

Затьімь король, 182 ~взявши Галичь, по- 

садиль в нємь знову сна своєго Андрія -182 , 
а самь пошоль кь Володимєру. И пришовши, 
удивився города того красоті, мовячи, же 
нигді і в Нємєцких сторонахь такого не ви- 
даль города. Мирослав в том чав сот Василка 
держаль Володимер город, мужь // храбрим 228 
и смільїм. Але тогдьі устрашившися, учиниль 
мирь з королемь без відомосте Даниила и 
Василка, отдаль Алєзаядру Белзь и Червень, 

за што розгнівалися на Мирослава кнзи, жє, 
маючи вєликоє вомско, примириль з коро¬ 
лемь и отдаль Белзь и Червень. 

Король от Володимера вєрнулся до Вєм- 
герь, а Данииль вєликиї плінь взяль, около 

Белза воюючи. Тогдьі прислал Данилу кнзь 
києвскиї Владимєрь Руриковичь, просячи его 

к сєбі на помочь противь Михамла, кнзя чєр- 
ниговского, которьш ишоль на Владимера. 

Кнзь Данииль, пришовши кь Владижєру в 
Києвь, учиниль мирь межи ими и взяль сєбі 
от Владимера город Торцескь, и отдаль том 
город дітємь Мьстиславовьімь, своимь шуря- 

то м, за добродіяниє сотца ихь к нєму.// 

Глава 7 228 

СО ьоит КОРОЛЕВИЧА веягерского зв - 
З КНЗЕМЬ ДАНИ/ЛОМ И О СМЕРТИ 
КОРОЛЕВИЧОВОЯ, О КНЯЖЕНИЇ В ГАЛИЧІЇ 
ДАНИИЛА И О ПОЯМАНЬЮ ОТ НЕГО КНЗЯ 
АЛЕЗАЯДРА 

Потомь Аядрім, королевичь вєягєрскиї, 

поднесль вомну на кнзя Данила и пошоль 
з вомскомь кь Білобєрєжью. Владиславь от 
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Даниила паЬхаль вь сторожи, споткаль воже¬ 
но в Бєлибєрєжьї и билея з ними над рєкою 
Случью, и гнал* за нимь до рєки Деревно и. 
И з л'Ьса Чортова даль Владиславь в'Ьдомость 

о томь кнземь Даниилу і Владимеру в Киевь. 
Данииль зараз з Києва от Владимера пошол // 
229 противь королевича. У видавши о томь, коро- 
лєвичь з вєягєрами вєрнулься кь Галичу, а 
Данииль, знявшися зь братомь своимь Васил- 
комь, догналь вєягєровь у Шужска 6 . З вєягє- 
рами жь бьіль Алєзаадєрь и Гл'Ьбь Ерєм'Ьє- 

вичь, 183 и ияшиї кнзи болоховєцкиї. Тедьі Да¬ 
нииль з Василкомь, переправившися через 
Великую р'Ьку на Шул*скь и поклонившися, 
и помолившися Бгу и светому Семиону, а 
справивши своє вонско, билися 184 крапко з 
вєягерами и зь кнзями болоховецкими. Зь обо- 
ихь стороя битва бьіла потужная вєв день, и 

много вєягєровь позабивали кнзи Данииль и 
Василко, а зь ихь воїска толксо пятихь забито. 
И побігли вєягєри к Галичу, тудьі ж вєр- 
нулея и королевичь. Назавтрєе, в Суботу // 

229 великую, на вєягєрь знову Данииль строиль 
зв - воиско. 

Затьімь прислаль к нему и кь Василку 
брать ихь Алєзаядєрь, просячи, абьі его к 
с8б*Ь приняли. Они з радостию его к сєб'Ь при- 

няли. А гдьі трава стала, пошли всЬ три кнзи, 
Данииль, Василко и Алєзаадєрь, кь Пл'Ьяску^, 
186 городу, і взяли его под Ярьбузовичами, 
где и полон вєликиї взявши, з корьіетью вєр- 
нулея Данииль кь городу своєму Володи- 
меру. 

186— Потомь королевичь 186 ВЄЯГЄрСКИЇ н 
Судиславь вивели Дьянуша на Даниила. Да¬ 
нииль зась, поїхавши кь Києву, взяль полов- 
цов и Изяслава противь ихь. Изяславь при- 
сягь Даниилу в церкви, з ними жь и з Влади- 

мгром Руриковичомь, кнземь киевскимь, 

кнзь Даниил пошоль противь королевича и 

230 Дьянуша. // Тогдьі Изяславь учиниль ошу- 
кание, повоєвавши волость Даниилову и взяв¬ 
ши Тихожль, вєрнулея. АзьДанииломь Вла- 

димерь и кнзь половєцкия Котянь пошли к 
Перемишлю. Та м на мосту королевичь и Дья- 
нушь билися з Данииломь и зь Владимеромь 
и, отбившися имь, пошли в Галичь, поки¬ 
нувши все. Данииль зав и Владимерь гналися 
за ними, и гдн пришли до Бузка, тамь к нимь 
притягнули Василко, брат родньш Дани- 
иловь, и Алєзаадєрь, брать стр'Ьяньш, и зня¬ 
лися з Данииломь. Оттоль Владимерь и 
Китяя вернулися до Києва. Тогдьі ж Гл'Ьбь 
Ерєм'Ьєвичь отступиль <от королевича кь 
Даниилу. 


Кройніка о Русі 


А Данииль з Василкомь пошол кь Галичю 
и на бєрєз'Ь, пєрєшовши Днєстрь, стратили 
Даниила бояре галицкиї, болілая половина, 
Доброслав // и Гл'Ьб зь ияшими многими, и 230 
взял Данииль з братомь городьш галицкиї, зв. 
и пороздаваль ихь бояромь і воеводамь, и 
М'ЬЛИ корму много. А королевичь вєягєрскиї 
и Дьянишь, и Судислав в Галичі, городі, го- 
лодомь знемогали девять неділь. Данииль на 
них воєваль, ждучи лєду, жебьі могь, к нимь 
пєрєшовши, ихь добьівати. И Судислав з Га¬ 
лича послаль хитре кь Алєзаадру, ооб'Ьцуючи 
ему сотдати Галичь, жебьі сот Данила (отсту¬ 
пиль. Учиниль такь Алєзаадєрь, прочь по¬ 
шоль. Галичанезасьмьіслили иняти Данилу 6 . 

По маломь часЬ умерль королевичь. Для 
того галичанє послали, просячи Даниила в 
Галичь на княжєниє. Тьімь часомь Судиславь 
утекль 187- з Галича -187 до Вєягєрь, а Данииль 
сЬль в Галичи. Алєзаадєрь зав, боячисд // 
Даниила за свою зраду, пошоль к Володимєру, 234 
своєму тестю, в Киевь. Данииль, со томь до¬ 
вбавшися, погналея за нимь з Галича и, дог- 

гнавши его, поималь в Полономь, три дни и 
три ночи з вояскомь не спавши, і вернувся 
кь Галичу. 

Глава 8 

СО ВОИНЬ КНЗЯ ДАНИЛА И ВЛАДИМЕРА, 

КНЗЯ КИЕВЬСКОГО, ЗЬ КНЗЕМЬ 
МИХАЯЛОМЬ ЧЕРНИГОЯСКИМЬ 
И З ПОЛОЯЦАМИ, ТАКЬЖЕ И ЗЬ ЛЯХАМИ, 

И З ЯТ ВАГАМИ, И ЗЬ БЕРЕСТЯНАМИ, 

СО БУЯТАХЬ ГАЛИЧАЯ НА ДАНИЛА, 

СО ВЬІЯТИЮ* ЕГО З ГАЛИЧА И О ВОИН^ 

НА ГАЛИЧЬ, И О ВЗЯГЬЮ ЗНОВУ ПРЕЗ 
НЕГО ГАЛИЧА// 

Тьіх же часовь Владимерь Руриковичь, 231 
~ ~ „ зв* 

кнзь києвскиї, прислал сна своєго Ростислава 
к Данилу в Галичь, любовь свою кь Данилу 
осв'Ьтчаючи, и побраталея з нимь по-прєжнє- 

му. И понєваж; Михаиль, кнзь чєрниговскиї, 
и Изяслав знову на Владимера повстали, про- 
силь Владимерь Даниила кь сєб'Ь на помочь. 
Данииль за любов его к сєб'Ь пошол з вояскомь 

кь Києву. Довбавшися о немь, кнзь Михаиль 
отступиль (от Києва в Чєрниговь, а Данииль, 
пошовши кь Чернигову, многиї городьі по 
Десн'Ь побрали: Хороборь, Сосницу и Сьновскь, 
и ияшиї. И гдьі пришли кь Чернигову, 


арк. 150 зв. ь Данилу арк. 151 зв. а король б пєрєда- 
лисА арк. 152 в гнали арк. 152 зв. Дііумску ^ІТЬнску 
арк. 153 зв. ^Данила е вьістю 
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билися з ними з Чєрнигова, кидали з города 
вєликимь камєяємь на полтора перестріла, 
232 кождьія // єдинь камея такь вєликь, якь 
могли его четьірє™ силньш мужи подняти. Ед- 

накь же кнзь Михашгь и чєрниговцьі учинили 
примирє зь Владимерол* и зь Данииломь. 
И такь Владимерь з Даниилож вернулися спо- 
коянє кь Києву. Данииль з вояскомь своимь 
бьіль зпрацованьш барзо, бо от Крещения 

Гздня ажь до Вознесєния чєрниговскиї городьі 

и волости воеваль. Кнзь Изяславь не хотіл 
того миру, бо бьіль привель полозцовь, кото- 
рьіх полозцовь привєль на Киевскую сторону, 
тьії пустошили Києвскую землю. Данииль яко 
спрацоваяньїя хотіль пояти к Галичу, але его 
Владимерь з Мирославомь прозбою задержали 
противь полозцовь. И та/с Даниил зь Влади- 
мерож и зь Мирославомь пошли кь Звєнигоро- 

232 ду // на полозцьі. И о/птоль 188- радили Вла- 
зв * димєрь и Мирослави вернутися, обачивши вє- 

ликое множєство нєприятєлєя -188 . Данииль, 
ре/сши тое слово: «Нє годи/пся воину полоха¬ 
тися, вьішозши на вояну: или смерть или 
животь будєть», пошол з ними далея и, спот- 
кавшися з полозцами под Торцескомь, билися 
кріпко, та м же постріл єно коня под Дани¬ 
иломь, а Владимєра, кнзя києзского, з Миро¬ 
славомь и з Молибоговичами, и зь ияшими 
многими галицкими боярами половцьі пойма¬ 
ли. Данииль за с ушол к Галичу. Василко, в 
тоя чась будучи в Галичу, стрітиль брата 
своего Даниила. 

Тогдьі Борись мєжибозкиї за порадою Доб- 
рослава и Збьіслава послаль хитре кь Дании- 

233 лу, мовячи: «Изяслаз // с полозцами идєть к 
Володимєру». Тое усльїшазши, Данииль вьі- 
правиль от себе Василка для обороньї кь Во¬ 
лодимєру городу. Бояре за с галицкия, оба- 
чизши, жє Василко отишоль, учинили на 
Данила буятьі, в чомь Судиславь Ильичь 3 пє- 
рестєрегль Даниила, мовячи: «Княже! Зрад- 
ливьія слова на тебе в галичанахь. Не погуби 
себе, иди прочь з Галича!» Данииль зараз 
отишол з Галича до Вєягєрь. 

А гдьі наступила зима, Василко, взязши 
на помочь ляхоз, пошоль кь Галичу. Тогдьі 
и Данииль пришоль к нему зь Угорь і, воє- 
вазши около Галича, вернулися додому. 189 ~Га- 

личанє заз~ 189 і всі болхозскиї кнзи воевали 
по Хомору и пошли кь Камєяцу, школо Ка- 
233 мєяца побравши // вєликия полоя, штишли 
зв. 19 °—к Галичю -19 °. 

Тое увідазши, кнзь києвскиї Владимерь, 
освобожєньї от поимаяя, послал" турковь 1 ’ 191 
Данилу на помочь и Даниила Жировича, ко- 


торьш, гдьі скоро приспіли бояре кнзя Дани¬ 
ила, вьієхализ Камєяца, знявшися стурками'-, 
догнали галичая и звитяжили ихь, и, всіхь 

кнзея болоховскихь поймавши, привели кь 

кнзю Данилу в Володимєр. 

Потомь, скоро літо настало, жалуючи тьіл: 

кнзєя боловскихь, кнзи Михаиль и Изяславь 
повели барзо многое вояско ляховь, руси и 
полозцовь на Даниила. Коярать з ляхами 
сталь на томь містцу, где город Холмь стои/п, 
послаль своихь около Чєрвєна воевати. Да¬ 
нииль зась Гзду Бгу молился на тот чась // 

и свтому Николі, а сньї Василковьі, змоцнив- 234 
шися, билися кріпко зь ляхами и, поймавши 
много лядскихь боярь, привели кь Данилу в 
Городокь. А кнзь Михаїль стояль на Подгорьї, 
шжидаючи половцовь изь Изяславомь и хотя- 

чи знестися зь Кояратомь, кнземь лядскимь, 
але половцьі, пришовши, взяли землю Галиц- 
кую и, не идучи на Данила, з корьістью и с 
полономь вернулися, а Коярать, звитяжєньї, 

побігь в Лядскую землю через ночь. И пото¬ 
нуло много ляховь, утєкаючи, в рєці Вепру. 

Што все видячи, Михаиль самь пошол в Га- 
личь. ^ 

Потомь кнзи Данииль и Василко, собраз- 
ши вояско, пошли на Михалка и на Ростисла¬ 
ва, сна его, кь Галичу, которьії затворилися 
бьіли // в городі, и воевали около Звенигоро- 234 
да, але самого города не взяли, оборониль єго зв * 

образь чудотворньїя Прєсветоя Бдцьі, кото- 
рьш бьіль вь Звенигороді. И тоеи жь осени 

взяли зь собою кнзи примирє. 

Навесні кнзи 192_ Данииль и Василко -192 
пошли на ятьвіговь. А пришовши кь Бєрєстью, 
за вєликимь наводнєниємь рєки гдьі не могли 
поити на ятвіги, рекль Данииль: «Не слушная 
єсть рєчь нашу отчизну держати княжєзни- 
комь-тєпличємь, назваяньїмь соломоничомь». 

И пошоль в великоя потузі на них, и взяли 
город Бєрестьє мзца марта. Старшого ихь 
Бруна и воиновь поймали и вернулися в Во- 
лодимєрь. 

Того ж літа Даниил ходил на Михалка кь 

Галичю. Кнзь Михалкш, // упросивши сєбі 235 
у Даниила примирє, даль“ єму Премьішль. 

Того ж літа кнзь Данииль водиль литву 

з Миядогомь, кнзємь ихь, и зь Изяславомь 
нозгородцкимь на Коярата и на ляхи, 193 ~и 

повоевали Лядскую землю -193 . 

Потомь кнзи Данииль и Василко, запроше¬ 
ння на честь от короля веягєрского, будучи 
з нимь в любви, іздили до Веягєрь. 
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Тьіх же часовь Фридрихь, кроль, пошоль 
вовною на Гєярика. Гиядрикь* просиль Да- 
ниила и Василка сєб'Ь на помочь, которьш 
гдьі хогЬли пояти Гєярику помагати, король 
имь заборониль того походу, і такь вернулися 
вь свою землю. 

Потомь кнзь суздалскиї Ярослав, пришов- 
ши в Рускую землю з вояскомь великий, 
(отняль (от Владимера Руриковича Киевь 

235 и с'Ьль в нємь. Не по долгомь час'Ь кнзь // Ми- 

зв. ~ 

хаиль, оставивши сна своего Ростислава вь 

Галичі, пришол и отняль у Ярослава Киев, 
а Ярославь знову пошоль кь Суздалю. Рости- 
славь зав от Данила отняль Пєремьішль 
и пошол на Литву зь всЬми боярами. 

О том дов'Ьдавшися, Данийль пошол з 
Холма з вояскомь кь Галичю и, ставши под 
городомь, рекль галичаномь: «Поколь будете 

держати чюжихь кнзєя, а мене, дЬдичного 

своего кнзя, не держите?». За тьімь словомь 
рекли всЬ галичане: «Сєя нашь природньш 

кнзь, Бгом даяньїи!». И побігли всЬ, якь 

дЬти кь отцу и пьчольї кь матц’Ь. Епископь 
Артємиї зь Григоремь, дворскимь, заборони ль 
имь.того, але видячи, же не можно задержати 
города, вьішли зь слєзами зь города кь Дани- 

236 илу // и рекли: «Прииди, возми город и прими 

свою дЬдичную столицу!». Такь кнзь Дани- 
иль вьішоль в город своя Галичь, пришол 

в церковь Прєсвєтоя Бдцьі и, помолившися, 
сЬль на сво єя столицьі, и поставиль на Нємєц- 
ких воротахь свою короговь на знакь звитязст- 
ва. А Ростиславь, вернувшися кь Галичю и 
посльїшавши, ижь Данииль взяль Галичь, 
поб'Ьгь до Вєягєрь. Бояре зась галицкиї нє- 
В'Ьрньш пришли и поклонилися Даниилу, 
просячи прощення. Данииль, якь добрьія, 
простил ихь, упоминаючи, абьі ему далея вЬр- 
ньш бьіли, аза Ростиславом в погонюпослаль 
своє вояско. Которьш гонили его ажь до горьі 
Татрьі 194 і вернулися.// 

236 Глава 9 

ЗВ ’ О ПРИШЕСТВИЮ ЦРЯ ТАТАЯСКОГО БАТИ Я 
И З ТАТАРАМИ НА РУСКУЮ ЗЕМЛЮ 
И О ВОЕВАЯКУ 1 ОТ НЕГО ЗЕМЕЛЬ 
РЕЗАЯСКОЯ, СУЗДАЛСКОЯ И ВЛАДИМЕРСКОЯ, 
И О ВЗЯТЬЮ КОЗЕЛСКА, ПЕРЕЯСЛОВЛЯ 
И ЧЕРНИГОВА 

Року 6741-г* 195 прошол на Рускую землю 

безбожньш црь татарскиї Батиї з незличоньїмь 
множествомь татарь, маючи з собою вояска 
шесть кроть сто тисячею. Которьш прєд тьімь, 
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якь вьішше сказалося, з рускими кнзями би¬ 
лися на Калц'Ь. Тьії татаре пєрвєя пришли на 
землю Рєзаяскую и взяли на копие город 

славньш Рєзая. Поймали // в немь кнзя Гур- 237 
ги я албо Георгия и повели кь Прияску, где 
бьіла его княгиня. Зь Прияска вивели княги¬ 
ню и забили кнзя Гургия, тамь же и княгиня" 
его, і во всєя зємли Рєзаяскоя позабивали лю- 
дєя всЬхь нещадно, и самьіх немовлятокь, 
ссущих молоко, забивали. 

Курь Михаяловичь утекль зь своими в 

Суздаль и сказал кнзю суздалскому Гургиеви 
безбожньїхь татар приход. Тое усльїшавши, 

кнзь суздалския послаль сна своего Всеволода 
со всЬмь вояскомь противь татарь. З нимь же 
поїхав и Курь Михаяловичь. А гдьі Батиї з 
татарами пришоль на землю Суздалскую, 
стр'Ьтиль ихь Всеволод на Колодни. Тамь же 
бьілися крапко, зо обоихьстороя упало много 
людея побитих, // але Всеволод звитяжєньш 237 

застал и, побігши назад, сказал отцу о своея 
з татарами воян'Ь и о идучихь на городьі его. 

Тедьі кнзь Гургиї, оставивши сна своего и кня¬ 
гиню свою в Володимєри, зобрал вояско вєли- 
кое на татарь, лгч же не м'Ьль около себе доб- 
роя сторожи, зь'Ьхавь его безбожньш Буруяда/, 

самого кнзя Гургия убиль і вєв город (обогна- 
ли. Батиї, стоячи под городомь Владимеромь, 
до крапко боронячихся граждая тьіи слова 
мовил: «Чого (опираєтеся намь? Знаєте, где 
славньш городьі резаяскиі и вашь город, и 

196— князь 0 вашь Гургиі великий не всех ли~ 196 
тЬх рука наша, поямавши, смєрти сотдала!». 
Усльїшавши тьіи слова // безбожного Бати я, 238 

197— преподобньш єпвпь -197 почаль своих граж¬ 
дая укрєпляти, жебьі до смєрти боронилися, не 
здаючися, ручачися имь о томь, и ж в томь п 
оборонє, хатя и побитьі будуть, мучєничєскиі 

венець сот Бга приямуть. Тьіми славами ук- 
репленьїи, з города крєпко отбивалися. А гдьі 
таторовє барзо налєгали на город, пороками 
биючи город и стрелами без числа стреляючи, 
князь* 7 Всеволод устрашився, будучи молодьш. 
Вьішоль самь з малою дружиною // з города, 238 
великий дарьі несучи Батиеви, сподиваючися, зв * 
же и ж животомь подаруєт. А Батии, якь 

зв'Ьрь окрутньш, зараз казаль кнзя прєд со- 


арк. 154 ж чотьіри арк. 154 зв. Члиничь арк. 155 “по- 
славь 1 торковь 1 тор нами арк. 155 зв. “давь арк. 156 
*Гєнрикь арк. 156 зв. л повоєваню и П 1233-т арк. 157 
"кнАгиню °кнАз /7 виправлено з к нимь арк. 157 зв, п тои 
р кнАз П виправлено з нимь 
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Хроніга з літописців стародавніх 

бою зарізати и всЬх вмісте позабивати. Епвпь 
з княгинею и з дєтьми княжими вьбєхь вь 

црковь, тамь же иж с Батия з црковью казал 
запалити. 

Та к Батия, вьібивши город Володимерь, 
пошоль и поплєнив вс'Ь городні суздалскиі, и 
пришол кь городу Козєлску, вь которомь биль 
князь р молодьш Василиі. Дов'Ьдавшися нєчєс- 
239 тивьш // татарове, и ж козляне високою розуж 
мають, не можно иж* города хитрими славами 
взяти, умислили штурмомь добивати. А козля- 
нє порадилися не здаватися Батию, мовячи: 

«Хотя и молод нашь кнзь, мьі волимо, нєздаю- 
чися, на пляцу померти, а такь умираючи, и 
туть славу примемь, и мучєничєскии венець 
от Хрвта за в'Ьру, умираючи, одержим». 
Татаре зась, штурмуючи до м'Ьста, пробили 
стЬну і вьз&Ьгли на валь, а козляне ножами 
різалися з ними. И порадившися, пошли, на 
полки татарскиї напавши, билися крапко и 
убили татаровь четьіре гасячи. т ~ т И ихь тата- 

239 рове // побили, і взяль Батиі город Козелскь, 
зв * позабиваль всЬхь в городЬ и нємовяток, ссу¬ 
чих молоко. О кнз'Ь Василиї не відомо єсть, 
и ияшиї мовили, же вь крови утонуль, бо маль 
бьіль. Оттоль татаре город Козелскь не назва¬ 
ли Козелескь, але городомь зльїмь, бо таж би¬ 
лися семь неділь, и убито и татарь сновь 
трохь темничихь, которьіх татаре, пилно шу¬ 
кавши, не нашли за множествомь труповь. 

Батиї, взявши Козелескь, пошоль в землю 
Половецкую. Оттоль посьілал татар на горо- 
дьі рускиї. Потомь взяль Переясловль на копие 

і всЬхь позабиваль, и церковСвтго архистрати- 
га Михашіа розбиль, сосудьі церковньїї без- 
численьш срєбрєньш и золотьш и камєяє до- 

240 рогое побраль. Таж же єпископа // преподоб¬ 
ного Семиона забили. 

Оттоль пошли татарове под Черниговь и 

обступили город великою силою. Кнзь Мьсти- 
славь Гл'Ьбовичь пришол на них зь своимь 
вояскомь и, бившися з татарами, звитяжень 
от них зостал, и много вояска его побито. 
І взявши, город Черниговь татарове спалили 
согнемь, єпископа взяли с собою и повели его 
кь Глухову. 

Тьімь часомь Мєячакая татарския приЬ- 
халь оглядати Києва и, ставши на другою 
стороні Днепра у Городка Пісочного, обачивь 
Киевь и задивился красотЬ его і вєликости, и 

прислал ко кнзю києвскому Михаялу и кь 
грожданомь, хотячи ихь прелстити, аби зда- 
240 лися.// Але они ихь не послухали, 
зв. 198 ~Потомь Михаиль, убоявшися татарь, 


поб'Ьгь зь сьіномь своимь Ростиславомь в 

Вєягєрьг- 198 , а кнзь смолєяскиї Ростиславь 
сЬль в Києв'Ь. Што услишавши Данииль, 
при'Ьхал и поимал Ростислава, а, взявши Ки¬ 
евь, посадил в немь старосту своего Дмитрия, 
жебьі боронил Києва от татарь. Ярославь зав, 
тое посльїшавши, же Михаяль поб'Ьгь до 
Вєягєрь, поимал Михаялову княгиню и боярь, 

и город Каменець взяль. Кнзь Данииль по- 
слалкнему, мовячи: «Пусти сестру мою, кня¬ 
гиню Михашюву, ко мнЬ, поневажь кнзь Ми¬ 
хашгь обоимь намь злое мьіслить». На тьіи 
слова Ярославь отпустиль, и пришла сестра 

кь княземь Даниилу і Василку, а они є'Ь дер¬ 
жали/^ великою чести. Ростиславь зав, снь 241 
Михашюв, сватался дочки короля вєягєрского, 
але корол не толко не дал Ростиславу своєя 

дочки, лечь вьігналь его зь своєя земли зь 

сотцемь его Михашюмь. Тедьі кнзь Михаиль 
и снь его Ростиславь пошов кь вуеви Коярату 
в Ляхи. 

Глава 10 

СО ВЗЯГЬЮ И СПУСТОШЕЯЮ СЛАВНОГО 
ГОРОДЛ КИЕВА,^ У СО ПОЕДНАНЬЮ КНЗЯ 
ДАНИИЛА ЗЬ КНЗЕМЬ МИХАЯЛОМЬ 

И О ОГХОД'Я ИХЬ З ЗЕМЛИ РУСКОЯ // 

Року 6748-г^ пришоль Батия кь Києву з 241 
великою потугою* и з многими воясками и зв. 
сокружиль Киевь весь силою татарскою, и 
сталося Києву облєжение тяжкое, страх ве¬ 
ликий бьіл ч - ц от скрипЬния возов БатЬевьіхь, 
и от рев'Ьния многих вєрблюдов его, и от рза- 
ния бєзчислєяних стад конєя его, и полна бьіла 
Руская земля поганих вояскь татарскихь. 
Тогдьі поймали у них татарина именемь Товру- 
ла, котория сказаль всю силу татарскую. 

Тьш били братия Батиеви силньїи воєводи 
і99-^Урд Ю , Бардая~ ш , Бирюя^, Кадал, Бечакь, 
Мєячюя' 0 и Куюя я ~~ 199 , кой зав вернулся, 
дов'Ьдавшися о смерти кановоя, и самь сталь 
каномь не от роду его, але биль воєвода его 
пєрвьш. До того // еще воєводи БатЬіви, Се- 242 
бєдяШ-багатнрь, и Бороядая а -богатнрь, кото¬ 
рьш взял Болгарскую и Суздалскую землю, 
и ияшихь без числа воєводь, которнхь туть 
имена нє писаньї. Поставил тедьі Батиї пороки 
кь городу Києву подлє вороть Лядскихь, бо 
туть пришли дебрьі, и, биючи пороки дєя 
и ночь, вибили стЬньї. Тедьі киевьляне ВЗЬІШЛИ 
на отбитье татар от стЬнь. 6-6 Туть то било 
видЬти бєзчислєяних копии щєпаниє и щитовь, 
и стріли густьії потемнили® СВ'ЬТЬ, и зостали 
звитяжєни киоовлянє. Тамь жє и Дмитрия 
ранено. 
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Татарє, взьшювши на стЬньї, сЬдЬли то и дєя 
и ночь, а КИ8ВЛЯН8 тьімь часомь уробили другиї 

242 город около Пресвятої // Бдцьі Дєсятияноя. 
зв. Назавьтрее пришли знову на киевлянь татарє, 

и сталася мєжь ими битва барзо великая. 
Людей зась множество зь своими товарами 
вьзб'Ьгли на полатьі и на коморьі цє/жовньш, 
и от то ги тяготьі обвалилися з ними сгЬньї 
цєрковньїє. И такт, татарове взяли прєслав- 
ньш город Києві., і всЬхь вьістинали, и зпусто- 
шили Києві, до кояца. Самого Дмитрия, ста¬ 
росту Данилова, раненаго, нє забивали, лєчь 
дивуючися великому его мужеству, зі» собою 
взявши, на ияшиї пошли городьі рускиї. 
200- Гдьі до {^ И8ва 8Щ8 татарове ити гото- 

валися -200 , кнзь Михаил, у Коярата полского 

будучи, послаль посльї кь кнзємт» Даниилу 
и Василку, д ~ д признаваючи свою вину, ижь 
много имь пакости чинив за поводомт» нєвЬр- 

ньіх галичая, и клялся кнзєж клятвою, ижь 

243 николи нє маєгь м'Ьти на нихь враждьі. // Да- 
ниилт» и Василко за 6- такую клятву -6 при- 
няли Михайла в любовь €- и дали -6 ему 
княгиню егсо, а свою сестру, и самого припро¬ 
вадили єго к сєбЬ з Лядскоя земли. ОбЬцали 

ему Киевь отдати, а сну єго Ростиславу дали 
Луцкь. Михаилт» зась для страху татарского 
не см'Ьлт» ити к Києву. Для того Даниил и 
Василко вь своєя ему земли позволили жити, 
дали ему много пшєницьі, меду, овєцт» и то¬ 
вару. 

Затьімт» дов'Ьдавшися Михаилт., же взялт» 

Батиї Киевь, поб'Ьгь зь сномь своимь кь Коя- 
рату полскому, а посльїшавши тамь, ижь Ба¬ 
тиї идєть и на Лядскую землю, пошол в землю 
Вростиславскую и пришол к нємєцкому м'Ьсту 
именемь Среда. Тажжє н'Ьмцьі отняли у него 

243 товару много и побили егсо, // людєя и внука 

ЗВ. 

его забили. И фрасовался барзо кнзь Михаиль, 
же не м£ль гдЬ податися, бо уже и кь Коярату 
в Лядскую землю зьближалися татарове, єд- 

накь пошол кнзь Михаил знову кь Коярату. 

Кнзь Даниил, зав, єще нє сльїшачи о томь, 
ижь татарове взяли Киевь, поЬхаль до Вєя- 
герь к королеви. 

Глава 11 

О ВЗЯТЬЮ ОТ БАТ'6 Я ВОЛОДИМЕРА, 
КРЕМЯЯЦА, ГАЛИЧА И ИЯШИХЬ РУСКИХЬ 
ГОРОДОВ, О. НЕДОБЬІГЮ КАМЕЯЦА 
И О СПУСТОШЕЯЮ ЛЯДСКО/ ЗЕМЛИ 
И ВЕЯГЕРСКО // 

244 В то и чась Батиї, црь татарскиї, посльїшав¬ 
ши, ижь Данииль єсть вь Вєягрєхь, пошол 
самь кь городу Володимєру и поставил под 
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станами города двенатцать пороковь. Але не 
могши розбити стеньї, почал намовляти воло- 
димєрцовь, жебьі здалися. Они єго послушав- 
ши, ему здали город, а Батиї, взявши город 
Володимерь, всЬхь позабивал в городЬ не¬ 
щадно. 

СОттоль пошол кь Крємяяцу, ж ~ ж городу 
Данииловому и, обачивши, же не можно его 
взяти, пошоль кь Галичу, взяль и тоя город 
и спустошиль. 201- Такьжє и лядскиї городьі 
ажь до Леячицьі побраль, повьібиваль и попу- 
стошил -201 . И рускиі городьі знову без числа 
побраль и попустошиль. Которьіх спустошеяя 244 
// жалуючи, Дмитриї, києвскиї староста, у зв - 
БагЬя в неволи будучи, радиль Батиеви, абьі 
болєя, не бавячися в рускихь городах, ишол 
в Вєягерьі, мовячи ижь: «Якь зберутся и 
спотужаться вояскомь, не пустять тебе вь свою 
землю». А тоє мовиль Дмитро, хотячи вима¬ 
нити Батия з Руси, жебьі не до кояца зпусто- 
шил Рускую землю. 

Пошоль тедьі Батиї вь Веягерьі. Которого 
корол Бела и Коломая стратили на рєцЬ Сало- 
ноя\ тамь же бившися з татарми и не здолав¬ 
ши, побЬгли в Вєягерьі, а татарє ихь гнали до 
Дунаю. И стояль Батиї в земли Вєягєрскоа 
три лЬта, и попустошил барзо землю Вєягєр- 
скую. // 

Глава 12 ш 245 

СО ВОИТИЮ КНЗЯ ДАНИИЛ А 
З ВЕЯГЕРОВЬ В ЗЕМЛЮ РУСКУЮ 
И СНА ЕГО, КНЗЯ ЛВА, 

СО НЕВ'ВРНОСТИ ГАЛИЦКИХЬ БОЯРЬ 
кь ЇГнзю ДАНИИЛУ И О ВОЯН^ 

КНЗЯ РОСТИСЛАВА МИХАЙЛОВИЧА 
ЗЬ КНЗЕМЬ ДАНИИЛОМЬ 

Кнзь Данииль, о которомь вьіше сказалис- 
мо, поїхавши до Веягерь, хогЬль бьіль з ко- 
ролемь вєягєрскимь м'Ьти сватовство. Не 
змогши м'Ьти, верну лея назад в Русь и, приЬ- 
хавши и ~в Синєбодсковь -1и манастьірь Пре- 

с их арк. 158 т—т Потомь арк. 159 у ~ у и 0 разорє- 
нїй прєславньїА стьіА вєликіА чудотворньїА Лаври 
ПєчєрьскїА кїєвскїА &П 1240-г Х П вписано над рядком 
^вєли к ч ~ ч и нє сльїшати било г©лосу людскоао ш—ш Ур- 
дюй, Байдакь ш Бирукь *°Мєнчукь я Куюкь арк. 159 
зв. 6 СєбєйдАк а Буру«дакь б—б на вали ^потм'Ьли арк. 

160 — 160 зв. г ~~ г див. Вступ, таблицю на с. 25 д ~ [ ^Рома- 
новичомь 6 ” 6 такою клАтвою є—16 ©//їдали арк. 161 зв. ж ~ ж 
ІзАславовому и взА л єг©, ©/ятол пришол кь Каменцу 
3 Солоной арк. 162 ““"“Синеводско в 
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245 святоя Бдцьі, назавтрєе обачил // множєство 
зв. людєя, бєжачихь от татарь, гдьі ж єщє не 

вьішло бьіли татарове з Рускоя земли. Ііошол 
знову в Вєягєри, не могучи пройти за татарми 

Рускоя земли. Давши в руки галичаномь сна 
своего з Вєягєрь, пошол кь Ляхомь и пришол 
вь Судомирь. Туть посльїшаль о братиї своеи, 
(0 дітєхь и о княгини своеи, ЯКЬ ВЬІШЛИ з 
Рускоя земли в Ляхи от безбожних татарь. 
Поискал ихь и нашол на рєці Полці, и радо- 
валися о своємь совокуплениї, а фрасовалися 
о спустошенню земли Рускоя. Тамь Данииль, 
не сміючи бавитися для близкости татар, 
отишоль в землю Мазовецкую кь Болеславу, 

кь Кояратовому сну. И дал ему кнзь Болє- 

246 славь // в Мазовєцкоя земли Вьшіьгород. Тамь 

кнзь Данииль жиль потол, покол ажь вість 
взяль, ижь вьішли татаре з земли Рускоя, 
и пошоль оттоль в землю свою. Пришоль кь 

городу Дорогичину, мовячи: «Се город отцовь 
наших бьіль». А вьишовши в город Дороги- 
чия, обновил, его и поставиль церковь пре¬ 
красную Прєсвятоя Бдцьі, и рекль: «Моя то 
град 1 *, я его копиемь взялемь». 

Потомь кнзь Данииль зь братомь Васил- 
комь пришол кь Берестю, и не могли в поле 
ити для смраду сот труповь побитьіхь от та¬ 
тарь, а в Володимери ни едия живьія не остал, 

церков Пресвятоя Бдцьі и иньїї трупов полньїї 
бьіли. // 

246 Для того Данииль отишоль в Холмь, 

зв ‘ которого то города Гвдь Бгь сохраниль цілого 
от татарь. 

Того жь часу кнзь Михаиль, бьівшиї чєр- 
ниговскиї, потомь и киевскиї, пошол сот вуя 
своего, кнзя полского Коярата, через Воло- 
димерь город до Пияска, а Ростиславь Влади- 
меровичь пришол вь Холмь кь Даниилу, по¬ 
казуючи себе, же не єсть вь єднои ради зь 
кнзємь Михаиломь, которьія нє помяталь на 
добродійство Даниилово і Василково, и про- 
шоль ихь землю, не видячися з ними. 

З Пияска кнзь Михаїль пришоль кь Киє¬ 
ву и жиль у острові для того, же Киевь 

пусть бьіл, а снь его Ростислав пошол к Чєр- 
нигову.// 

247 Тогожь часу вьішоль з Веягерь кнзь Левь, 
снь кнзя Данила, кь сотцу своєму, и рад 
ему бьіл отць, кнзь Данииль, а галичане 


Даниила своимь кнзємь назьівали. Сами єд¬ 
нань Галицкую землю держали, особливе Доб- 
рославь укняжился бьіл, и Судич, поповь 
внукь, пришовши вь Бакоту, все Понизие 
дєржаль, а Григорєя Василевичь всю горнюю 
сторону Премьісльскую заямоваль без відо¬ 
мосте кнзя Даниила. За што розгніваяньїя 
Данииль послаль з великою жалостью столни- 
ка своего Иякова кь Доброславу и кь ияшимь, 
мовячи: «Я вашь кнзь, а моегсо росказаяя не 
чините! Я вамь нє веліл боярь // чєрнигов- 247 
скихь Михаяловьіхь приймати, але веліль зв - 
галицкимь бояромь волосте давати, а соль на 
мене отлучити. Авьінєтакь чините!» Отпо- 
відиль Доброславь: «Нєхая такь будете!». 

Але не учиниль такь, казал отдати Коломьію 
Лазарю Доможирцу, двор* Молибоз/щу, му- 
жицкого плємяни людємь. И гдьі рекль ему 
столникь Данииловь: «Чему без княжого відо¬ 
ма тьімь нєгодньїмь людємь даєшь Коломию, 

которьш" сами кнзи вєликия держать на роз- 
даваяє оружникомь?», Доброславь тоє смі- 
хомь збьіль, што все столникь сознаямиль 

кнзю Даниилу. О томь барзо скорбіл Даниил, 
же отчизну его нєгодники держать. Потож 
самь Доброславь зь Григориемь приіхал // 

кь кнзємь и во єдноя сорочці іхал, ни на зем- 248 
лю не смотрячи, а галичане бігли подлє стрє- 

мєни его. Обачивши ихь такую гордость, кнзи 
Даниил и Василко казали ихь поймати, яко 
противньїхь воли ихь и хитрих. 

Потомь Ростиславь Михаяловичь з Чєрни- 

гова, приіхавши, собраль кнзея болохов- 
скихь и остатокь галичань, пошол кь городу 
Даниловому Бакоті, где бьіл Кирило, пєчат- 
никь Даниилов, послаяньїя списати грамоти 
боярь хитрих галицких. К тому городу при¬ 
шовши, Ростислав бился у вороть з ними, по¬ 
томь, отступивши, пєремовляль, жебьі зда¬ 
лися. А Кирило ему рекль: «Не помітаешь 

добродіяння кнзея Даниила и Василка, вуевь 
твоихь. // Такь ли имь платишь, гдн тебе 248 

зь отцємь твоимь Михаяломь вєягєрскиї ко- зв * 

роль внгналь. Они тебе зь отцємь приняли, 
нє памятаючи ваших злостея, тебі дали 

Луцкь, а твоєму отцу Києвь, и твою матку, 
а свою сестру от Ярослава освободили и дали 

сотцу твоєму». Тьіхь словь Ростиславь не слу- 
хал, тедьі Кирило вьівєль на нєго піхоту, и 
такь Ростиславь отступиль от города Бакотьі 
и пошол за Днепрь. 

СО томь взявши відомость, кнзь Данииль 

повоевал кнзея болоховских городи, побраль 
Деревичь, Губинь, Кудинь, Бузкия, Дяцковь* 
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и огнем!» пожегь много, тами же и полону по¬ 
брали много. ГнЬвался на них барзо и за тое, 
249 ижь надЬю покладали в татарах, // бо ихь 
татаре оставили живьіх для того, жебьі для 

татарь на пншєницу орали. Еднакн же кнзєи 
нЬкоторьіх болоховецкихь Даниили вьібавил 

от рукь Болеслава, кнзя мазовецкого, дара¬ 
ми, которьш ихь бьі^г поймали, же вь его землю 
бьіли увояшли. Они и того добродЬяния не 
бьіли вдячньш. 

Потоми знову Ростиславь Михайловичі», 
собравши новое вояско, пошолі» на Галичі» зь 
Владиславож нєвЬрньїмн. И гдьі пришли кь 
ДомарЬ, намовили хитре ихь Владисла#, же 
здалися Ростиславу. Оттолн пошоль Рости¬ 
слав к Галичу. Посльїшавши о томи, кнзи Да- 
ниили и Василко зь своими вояскомн вьскорЬ 
пошли на Ростислава. Убоявшися ихи, Рости¬ 
славь вьібегь зь Галича до Щекотова. З ними 

249 же побЬгь Артємш, єпископи // галицкиї, и 
зв * ияшиї галичане. За ними погнали Даниили и 

Василко, але посльїшавши о томи, ижь татаре 
з Вєягери идути, знову в землю Галицкую 
вернулися назад. 

Даниил поЬхали до Бакоти и Калиуса, а 
Василко до Володимера. Оттоль Даниили 
послали своего дворецкого Андрія кь Пєрє- 
мьішлю на Костянтина рєзанского, прислая- 
ного от Ростислава. Констянтини, посльїшав¬ 
ши о приходь АндрЬевоми, вночи побЬгь. Ко- 
торого не угнавши, АядрЬЇ владьїку пєрє- 
мьіслиского, которьш ему противени бьіли, 
ободрали и слуги єво розбил, тульї ихь богро- 
вьіе подрали, также и прилбицьі волчие и бор¬ 
суковий. ПЬвца славного Митусю, звязая- 
наго, привели кь Даниилу. // 

250 Того ж часу татаре, идучи з Вєягєрь знову 
в Рускую землю, Ростислава розогнали в бор- 
ку, еони сами побЬгь доВєягєрь. Тами же ко- 
роли вєягєрскиї отдали дочку свою за Рости¬ 
слава и зарази наготовали двоихи богатьірови, 
Маямана и Балая, на Даниила. О чоми Да¬ 
ниили довЬдавшися от своегсо полочина, ка- 
зал в ХолмЬ своими затворитися, а сами 
з Холму поЬхали к Василку в Володи- 
мери. 

Посльїшавши кнзь Михаял, ижь короли 

вєягєрскиї за сна его Ростислава отдали свою 
дочку, побЬгь до Веягерь. Але короли вєя¬ 
гєрскиї и сни его Ростиславь чести Михайлу 

не учинили. Для того, розгнЬвавшися на сна 
250 своего, поЬхали на своє первое княжение // кь 
зв * ЧернЬгову. 

Тогдьі жь татарове воевали ажь до Волода- 
ВЬІ И, МНОГО) злого хрвтияноми учинивши, і л 
вернулися. 


Кройніка о Русі 

Глава /в 203 

О ЗАМОРДОВАЯЮ ОТ БАТИЯ КНЗЯ 
МИХАЯЛА ЧЕРНИГОРСКОГО И БОЯРИНА 
ЕГО ФЕОДОРА, О ПОВОЕВАЯЮ ЛЯХОВЬ, 

ЛИТВЬІ И ЯТВ'БГОР ОТ ІШЗЕЯ ДАНИИЛА 
И ВАСИЛКА И О ЗНАЧНОМ ИХЬ 
ЗВИТЯЗСТВ'Б НАД КНЗЕМЬ РОСТИСЛАВОМ 
МИХАЯЛОВИЧОМЬ // 

204 ”Батиї таки звоевал Рускую землю, по- 251 

пустошили и под свою моди подбили, и ж кнзи 
рускиї всЬ нЬ толко голдовниками Батия и 

по неми инпшх црєя татарских зостали бьі- 
ли~ 204 , але тежь от царєв татарскихь били 
всажованьш на княжение столицьі, а нєпо- 

слушньш скиданьш. Для того и кнзь Михаїли, 
вернувшися з Веягери, поЬхал ки БатЬю, про¬ 
сячи у него княжения своего Чєрниговского 
и волости дЬдичноя. БатЬи отповЬдили: 

«Естпли поклонишся отцовь нших закону, 
дами тобь твоє княжение и волости!». Отпо¬ 
вЬдили кнзи // Михаили: «Понєважь Бгь пре- 251 
дал наси самьіхь и власти нашу вь твои руки за зв - 
грехи наши, для того тобь кланяємся и честь 

тобь отдаеми, а закону отцови твоихи не 
кланяємся и твоего злочестиваго повєлєния 
не слухаєми». Батьії, яки звЬрь сроки^, роз¬ 
гнЬвавшися казав заколоти кнзя Михашіа 
перед собою путивлцеми. И закололи его тут 
же, и боярина его Фєодора закололи. Таки 

принял кнзи чєрниговскиї Михайли з бояри- 

номи своими Феодороми от Бга венеди му- 
ченическиї, за вЬру пострадавши.// 

По тьіх часах кнзи Даниили и Василко, 252 

завоєвавшися з Болеславоми, кнзєми ляд- 
скимн, пошли на него четьірма дорогами: Да¬ 
ниил воевал около Люблина, Василко — око- 
ло Бьлоя, дворецкия Данииловь АядрЬи — 
около Сану а Вьішета — Подгорьє. И побрав¬ 
ши вєликиї полон, вернулися, и знову пошов- 
ши, воевали землю Люблияскую до реки Вис- 
льі и Сану. А гдьі приЬхали под Завихвости, 
не могучи Висльї пєрєяти ДЛЯ ВЄЛИКОЯ ПОВОДЬІ, 
вернулися до домов, много барзо полону на¬ 
бравши. 

По маломи часЬ ляхи, пришовши, воевали 
около АядрЬіва. СО томи взявши вЬдомость, 
Даниил и Василко // пошли на Люблини и 252 
били крЬпко на город таки, ажи ляхи просили зв * 

арк. 162 зв. 1 городь Чвору (?) арк. 163 “которую арк. 

163 зв • *ДАйковь арк. 164 зв. л відсутнє арк. 165 ^срогїй 
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у нихь млвти, об'Ьцавши не помагати кнзю своє¬ 
му лядскому на нихь. Тедьі Данииль и Васил- 
ко о/пишли от нихь назад, повоєвавши страну 
тую. 

Затьімь Ростиславь Михашювичь, зять 
короля вєягєрского, з вєягєрами пришовши 
и собравши много п'Ьшихь смєрдовь, 205 “то 
єсть мужиковь- 205 , воєваль на Даниила, але 
Данииль зь своимь вояскомь єго звитяжиль 
и прогналь знову до Вєягєрь. 

Того жь року литва, пришовши, воєвали 
около Пєрєсопницьі, а Ишьвно Рушковичь 

пошол до Пияска з Литвою кь кнзємь Даниилу 
253 и Василку, которьш // того часу поїхали до 
Пияска, і воєваль около Пияска. Але Данииль 
и Василко, ударивши на литву, барзо ихь по¬ 
били тая, ижь Рушковичь ледве з малою 
утєкль дружиною, а прєвьішая Гвда, воєводу, 
поимал Василко и привєль кь брату Даниилу. 
И бьіла радость великая з великого звитязства 
в Пияску. 

Потомь знову литва ияшил* часомь воевала 
около Мелницьі, і взяли полонь вєликиї, але 
знову ихь Данииль и Василко побили и полонь 

отняли, а самь кнзь ихь Лоякогвєния 206 , 
раяньш, утєкль. 

По часЬ немаломь ятв'Ьги, собравшися, воє¬ 
вали около Охожи и Бусочна, и всю сторону 
253 тую попленили. За которьіми Василко // з 
зв - вояскомь погнался з Володимера в Дорогичия. 
Такь гдьі ятв'Ьги билися у ворот дорогочин- 
[скихр, пришоль на них Василко и розбиль 
ихь всЬхь, и утєкаючих кр'Ьпко зь своими 

людми рубаль. Тамь же забито кнзеї ятв'Ьз- 
скихь, сорокь, и вояска ихь много побито. 
О томь в'Ьдомость послаль Василко кь Дании¬ 
лу в Галичь, и сталося радость великая. Бьіль 
Василко возростож срєдниї, разуму високого 
и дєрзновєя. Межи тими поганими ятвЬгами 
бьіл Скомоядь, чаровникь, которьш чарами 
имь вь воин'Ь помагал, и того та м же забито, 
и на кол голову вьзоткнули. И ияшими часа¬ 
ми многокрот ятв'Ьговь кнзи кр'Ьпко побива¬ 
ли. // 

25 4 207- По тих воянахь кнзь Ростиславь Ми- 

хаяловичь, зять короля вєягєрского, упросив¬ 
ши у тестя вояско вєягєрскоє, пошол в землю 
Лядскую, взявши княгиню свою зь собою. 
З ШІМ же пошол и Филя Гордьш, о которомь 
вьіше рєялисмо. Упросил тежь и у Лесковоя 
боярь и вояска ліпшого лядского, заставил 
тамь свою княгиню, самь з вєягєрами и з 
ляхами пошол на городи Данииловн и Васил- 
ковьі“ 207 . Пришол на Ярославль, где много 


боярь и людея Данииловьіх и Василковнх 
било. Обачивши, же город кр'Ьпокь, пошол 
кь Премншлю. Тамь прибравши болше соб'Ь 
людєя и начияя до штурму налєжння спра¬ 
вивши, знову пришол под Ярославль и добьі- 
валь Ярославля штурмомь кр'Ьпко. А з горо- 
да 11 теж модно боронилися. Тамь хвалячися, 254 
рєкль Ростиславь: «Гдн бьімь в'Ьдаль, где зв. 
Данииль и Василко, пошол бьш на них з ма¬ 
лою дружиною и взял бьімь ихь». Тоє мовивши, 
играл на кони и, спавши з коня, збил сєб'Ь пле¬ 
че, што нєдобрьія бьіль ему знакь. 

Дов'Ьдавшися Данииль и Василко о Расти- 

славовомь з воясками приходь, Гвду Бгу по- 
молившися, почали свои вояска збирати. По¬ 
слали тежь кь Коярату о помочь, которьш 
послаль имь своє вояско, та/сжє и з Литвьі 

от кнзя Миядога упросили вояско. Которьіх 
обоихь вояскь не дождавши, сами скоро зь 
своимь вояскомь пошли. И гдьі шиковали своє 
в полю // вояско, явилося над ихь вояскомь 255 
мнозствсо сорловь и вороновь л'Ьтаючих Орльї 
весело л'Ьтали, якь плаваючи, и кричали, 
208_ а вороньї молчакомь, якь уньїльш, л'Ьтали. 

Которьш знакь кнзи за добрьш соб'Ь почитаю- 
чи, бо ихь гєрбь орєль -208 , пошли над рєкою 
Саномь, маючи и половцовь з собою. И пєрє- 
шовши Сань реку, справили вояско. Даниил 

сна своего Лва, же бьіл молод, поручил брату 
Василку, а Ростислав, усльїшавши ихь приход, 
зоставивши п'Ьхоту под баштою м'Ьскою, самь 
з вєягєрами и зь ляхами пошол против Дании¬ 
ла и Василка. 

Зьішовшися вояска обои, кр'Ьпко билися, 
з обоихь стороя много побитьіх // падало, и 255 
раненьїх немало бьіло, от копиї ламаяя тр'Ьскь зв * 
бьіль, якь громовьш. Аядрея, дворєцкия Да- 
нииловь, продковал, которому на помочь Да¬ 
нииль послаль бьіл кнзя 0 Василя Гл'Ьбовича, 
Всеволода Алєзаядровича и Мьстислава, ко- 
торьії, не могучи дояти кь Аядр'Ью, вернулися, 
а АядрЬш кр'Ьпко бился. Потомь обачивши 
Данииль, ижь ляхи, «Кири елеясоя» голосно 
спеваютчи, кр'Ьпко на Василка наступают, 
а Ростиславь з Филею Гордьімь и з вєягєрами 
йдуть за ними, кину лея на них зь Яковомь 
Марковичомь и сь Шєлвомь. Шелва тамь же 
пробито копиемь, а Даншла // едия вєягерия 256 
похватиль бьіл, але соя, ввірвавшися з рукь, 

скололь веягерина, а ень его Левь удариль 
копиемь на Гордого Филю и зломиль своє 
копие, не трафивши єго. Затьімь Данииль, 
кр'Ьпко ударивши, розбил полкь Ростиславовь 
и короговь его разодрал. Ростиславь зь страху 
поб'Ьгь, и веягерьі за нимь, а Василко, гдьі му- 
жествеяно кинулея на ляховь, и ляхи, пози¬ 
раючи на б'Ьгьство Ростиславово, почали утЬка- 


146 



ти. За которьіми женучи, вомска Даниловьі и 
Василкови много вємгєровь и ляхов позабива¬ 
ли и имших тежь поранили, и имшихь много 
поймали. Тамь же и Филю Гордого поимал 

256 Аядрїм // и привєл кь Даниилу, которого за 
зв * его и пред тьш на Даниила бившиї злости Да- 

ниил, не щадячи, забиль. Жирослав за с при¬ 
вела Ярослава, мятежника земли, и того та м 
же забито. И мнсго користей набрали. Такое 

славноєзвитязстводаль Гвдь Бгь над гордим" 

кнземь Даниилу и Василку в навечерие свтьіх 
мученика Фрола и Лавра. Спалил тежь Да- 
нииль мїсто, от Ростислава прєд тьімь збу- 
дованое. Затьімь пришли вомска лядскиє и 
литовскиє, Даниилу на помочь посламньш, 
але ихь р уже не потреба ихь бьіло, отпустили 

ихь с честью кнзи назад. 

А Ростислав, прибїгши до Лядском земли, 

257 взял тамь свою КНЯГИНЮ // И ПОШОЛ ДО Вєм- 
герь, бо (ОМ ДЛЯ того привез бьіль свою жену, 
ижь сподЬвался Галичь взяти и туть з нею 

княжити, але Гедь Бгь его смириль за гор- 
дость его 

Глава 14 209 

О ЧЕСТИ КНЗЯ ДАНИИЛОВА У БАТНЯ 
О ПРИМИРЮ ДАНИИЛА 
З КОРОЛЕМЬ ВЕЯГЕРСКИМЬ 
И 0 ЗВИТЯЗСТВ'В ЗНАЧНОМЬ 
НАД ЯТВ'ЬГАМИ 

Тоеи жь осени прислал Гучков Мичючим, 
воєвода татарскиі, кь Даниилу и Василку, 
будучимь имь в Дороговску, жєбьі дали єму // 

257 Галичь. Даниил з Василкомь, думавши и на¬ 
зв* радившися, отказаль, мовячи: «Не дамь 

своєм отчизнн, поиду самь к Батїєви». И, 

помолившися Гвду Бгу, Данииль поїхал кь 

БатЬеви на празникь свтго Димитрия. При¬ 
їхавши кь Києву, в то и час держал Києвь 

кнзь Ярославь, боярина своего Дмитра Ерко- 
вича в нємь посадивши, и пришол Данииль вь 

манастьір, Свтго Михашіа, рекомаго Вьіду- 
бичь, и призвавши игумена и братню чєрнцов, 

просиль нх о молитву о сєбї, штобьі Гвдь Бгь 
ему млвть свою в пути прєдложємномь показал. 

И, поклонившися свтому архистратигу Ми¬ 
хайлу, вьішол з монастьіря, поїхаль в лоди, // 

258 видячи бїду страшную, пред собою татарскую, 
приїхал до Пєреясловля, гдї стрїтили его 
татаре. Оттоль поїхаль кь Куремьсї, оба- 
чиль тамь нєзбожность татарскую, и ж бавят- 

ся чарами, и кнзи ихь,и всї кляняю/пся слом- 
цу и мїсяцу, и земли, и о/тщомь, и додомь с 
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своимь, вь адї живучимь, ходячи около куста, 
и имшиї скверньї, ихь закон и забобоньї. От- 
толь, скорбячи, Данииль приїхаль к Батїєви 
на Волгу и, пришовши, поклонился Батїеви 
вєдлугь ихь звьічаю татарского, и вьишол 
вь его вежу албо в намєть. Рекль ему БатЬЇ: 
«Чєму, Данило, давно к намь не пришол єси? 
Еднакь, ижь пришол єси, частуйся, пии мо¬ 
локо, // нше кобьілєє кумут!» Отповїдил 258 
Данииль: «До сєго часу нє пивалємь, за твоимь зв * 
росказамємь буду пити». Рекль єму Батьії: 

«Тьі нашь єстєсь татаринь, пиї наше питиє!». 
Данииль, налившися, поклонился знову вєд¬ 
лугь ихь звьічаю и рекль: «Йду поклонюся ве¬ 
ликою княгини Бара/счиновои!». Отповїдиль 
Батиї: «Йди, поклонися!». Потож Батам казал 
вина принести и рєкль Даниилу: «Нє звьікли 
вьі пити молока, шш жє вино!». 

О злая честь Даниилу Романовичю, кото- 
рьш владїль Рускими землями, Володимєрож, 
Києвомь, Галичємь и имшиїми, которьшслав- 
ньш над нєприятелми звитязства показовал, 
и всї єго боялися, то и з боязнию // СЇДИТЬ 259 
пред БогЬємь на колїмкахь, холопож его на¬ 
зивають и дани от него витягають! Которого 

отць не толко руских кнзєм сєбї покорил, 
але и Половецкую землю, и Лядскую, и Ли- 
товскую зь их пострахомь повоевал, 210_ якь 

самодержець всея Русиї -210 , того снь єму в 
потузї ровньш, в таком тєпєрь нечести татар- 

ском 210 ~попущєниємь Бжиимь- 210 . Биль тамь 

у Батия кнзь Данииль дватцать и пять днем 
и, поручивши єму Батиї землю его, о/ппустил 
от себе. И такь, отїхавши здоровьш, приїхал 

вь свою землю, стрїтиль его брать и сни, пла¬ 
кали о бїдє єво, а радовалися о здоровю его. 

Тоеи жь зими пошол бьіл Василко з Комра- 
томь на Ятвїги, але за вєликиж // снїгомь 259 
и сєренож не могучи ити, вернулися. ЗВ. 

Того ж року, довїдавшися король вєм- 
гєрскиї, же Данииль бьіл у татарь и вьіїхаль 
здоров, и Ростислава зь єго вємгєрскими вомс- 
ками значне звитяжиль, боячися Даниила, 
послал к нему посла своего вїцкаго, жебьі 

взял у єгсо дочку за сна своего Лва. Даниил 
нє иняль вїрьі, бо и прєд тьімь, гдьі їздиль 
к нему Данииль, обїцаль дати дочку за Да- 

нилова сна и не даль. 

Тогдьі ж Данииль и Василко послали Ки¬ 
рила святитися на митрополию Рускую. Ко- 
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торьш Кирил гдьі заіхаль до короля вєягєр- 
ского, просиль єго король, жєбьі намовиль 
Даниила, абьі учиниль з нимь примирє і взял 

260 єго // дочку за своєго сна, обіцуючи Кирилу 
допроводити єго з великою чєстию на ПОСВІЩЄ- 
ниє, и присягь єму на тоє. Тєдьі Кириль, 

приїхавши, намовиль кнзя Данишіа, ижь 
поіхавши з нимь кь королю вєягєрскому, учи- 
нил з нимь примирє, повьіпускал королєв- 
скихь боярь, которьіх бьіль поимал, и, взявши 

єго дочку за сна своєго Лва, вєрнулься до¬ 
дому. 

В тая жь літа умєрль вєликиї кнзь лядскиї 
Коярать, славньїя и прєдобрьія, которого 
смєрти жаловали кнзи Данииль і Василко. 

Потол* умєрль снь єго Болєславь, кнзь мазо- 
вєцкия, отдаль Мазовшу брату своєму Само- 
виту, послухавши ради Данииловьі, бо за 

260 нимь // била дочка брата Даниилова, Алє- 
зв - заядра, Анастасия, которая потомь пошла за 

боярина вєягєрского Дмитра. И сіль Самовить 
в Мазовши. 

Тогдьі ж Данийл і Василко за своє кь Са- 
мовиту добродіяство визвали єго зь собою на 
ятвіги, взявши у Болєслава ляховь на по- 
мочь, з которьши знялися у Дорогичині. По¬ 
шли и ляхи за болота на сторону ятвігов, за 
що Данииль и Василко на них розгнівалися 
и полону много взяли, воєвавши до вєчєра. 
И собралася вся земля Ятвізская, и пришли 
от нихь злияцьі кь Даниялу без боязни, мо- 
вячи: «Оставь намь ляховь, а самь поиди с 

261 покоємь зь зємли нашєя!».// Але Даниил того 
не учинил, а ляхи осторожилися. Тєдьі ятвіги 
вночи напали на ляховь, ляхи кріпко боро¬ 
нилися сулицами и камеями, и головнями ки¬ 
дали, але тісно имь било от ятвіговь. Для 
того Самовить послал до Даниила, о стрєлцовь 
просячи. Оя, гніваючися за тоє, жє вперед 
зажьгли село и знакь ятвігомь дали, нє хо- 
тіль посилати, але ижь ятвіги уже острогь 
ихь хотіли ломати, послаль стрєлцовь, кото- 
рьш, поразивши ятвіговь, от лядского остро¬ 
га отбили и успокоялися. 

Назавтріє собралося мнозство ятьвіговь 
и піших, и іздньїхь такь, ажь лісьі ихь полньї 
261 бьіли, ззжгли 11 колимаги, то єсть стани свои 
зв. в неділю. И тол вперед на нихь Данииль з ля¬ 
хами Болєславовьіми, за нимь Василко з Само- 
витож, а назаді Лазе/? з половцами. На Лазаря 
напавши, ятвіги короговь єго отняли, а о я 
прибігь к Василку, и стала великая битва. 
Ятвіги натирали, а Василко з Самовитомь 
кріпко их отбивали, зь обоих сторонь много 


людєя забитьіхь падало. Затьімь Василко по¬ 
слаль до Даниила, и прибігши Даниил, 
почаль на ятвіговь кріпко бити такь, ажь 
ятвіговє, собачивши болшую кріпость рускую 
и лядскую, почали уступати, а Данииль и Ва¬ 
силко, и ляхи, идучи за ними, плінили и па¬ 
лили ихь землю. Пєрєшовши рєку Олєгь, 
хотіли стати в тісньїхь містьцах, але // Да- 262 
ниил рекль: «Намь простраяное стояние єсть 
кріпость, а погаяцомь тьімь теснота єсть обо¬ 
роною». И такь, пришовши, за куплєноя 
стали, на чистомь поли. Еднакь же и та м ят¬ 
віги на нихь нападали, а рув и ляхи гнали за 

ними, и много ятвізсшїхь кнзєя позабивали, 
и прогнали до реки Олги, и перестала вояна. 

Назавьтрее вожи, нє відаючи, куди кнзєя 
провадити, блудили тамь. Поймавши двох 
погаяцов, забили, третего живого привели 
кь Даниилови. Казал ему Данииль, жєбьі ихь 
на добрую привель дорогу, обіцуючи єму жи- 
воть. Оя ихь повєл, и перешли ріку Лукь. 
Назавтрєє прибігли к нимь пруси и борти. 
Тєдьі, з конея позсідавши, вояска вьоружили- 
ся // пішиї, щити ихь, якь зари світлнє били, 262 
шоломи албо прилбицн, якь слояцє вьсходя- зв - 
чеє, свєтилися, копиі в руках держали, а 
стрілцн, по обоимь сторонамь идучи, рожая- 
цьі албо луки в руках держали, наложивши 
на них стріли. Данииль зав самь вояско ши- 
коваль противь ятвіговь. Што нікоторня от 
них обачивши, рекли ятвігомь: «Можете ли 
сулицами дерево вєликоє поддєржати? Такь 
теж кто можєть на тоє вояско осмілитися?». 

За тьімь словомь ятвіги вернулися додо¬ 
му, а Даниил оттол зь своими пришоль вь 
Кнєзно и, пєрєшовши ріку Нарву, и многих 
хрєстияя з полону погаяского освободивши, 

хвалили Бга, // и пришли зь славою вь свою 263 

землю, подобєя зоставиш отцу своєму Роману, 
которьія половцовь наголову побивал. И стра- 
шєя бьіль имь такь, жє и дєтея своих єго имє- 
нємь страшили, мовячи: «Романь! Романь!». 
Такь и діти єго имени полохалися. 

Глава / 5 211 

О СЛАВНОМЬ ПОКЗЦЇЇ ДАНИИЛОВОМЬ 
ВЬ ВЕЯГЕРЬІ И О ВОИНІІ ЕГО 

зь князем литояскимь мидогомь 

Потомь прислаль корол вєягєрскиї до Да¬ 
ниила, просячи его сєбі в помочь на вошу 
з німьцами. // Послухавши прозбьі єго, Даниил 263 
пошол на помочь и пришол кь Пожегу. В тоя зв * 
же чав пришли и посльї немецкия кь королю: 

воєвода црьския, бискупь жалошьпурския, 
рекомьія солшиї, и Гарих Пуруяскиї, и 212 ~Ота 
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Гарєтєншс ПЬтояския -212 . З тьіми послами 
вьгЬхаль корол вєягєрския противь Даниила. 
А Данииль, при'Ьхавь к нєму, справивши пол¬ 
ки свои, и дивилися н'Ьмцьі поїзду Данилово- 
му и оружию ихь татарскому, бьіли бов'Ьмь 
кони ихь в личинахь и в коярєх кожаньїх, и 
люди вь ярицах. И бьіла св'Ьтлость велика от 
полковь Данииловьіх, оружия блистаючогося. 

Самь зав кнзь Даниил Ь>хал до короля вєдлугь 
звьічаю руского: бьіл бов'Ьмь коя под нимь 
барзо дивньш, сєдло от золота чистого, камєя- 
264 ми дорогими сажоное, // стр'Ьльї и шабля золо- 
томь мистєрнє пороблєньїя на див кожухь 
соловила грєцкого, круживами золотьіми об- 
шитьп плоскими, чоботьі зеленого хоза, золо¬ 
том ШИТЬІ. 

Н'Ьмцьі, на тое все смотрячи, барзо диви¬ 
лися, а корол рєкль Даниилу: «Не взял бьімь 
тьісячи чєрвояньїх за тое, же пришєл еси обьі- 

чаємь рускимь отцовь своихь». И просился 
Данииль вь стая королев, бо бьіло тогдьі барзо 
парно. Корол, взявши Даниила за руку, вьвел 
єго вь свою полату, и самь розболокаль єго 
и оболокал єго вь свою одєжду, такь великую 
честь ему чинячи. По томь ш прозбЬ» королєвскоя 
Даниил досьіт учинивши, вєрнулься вь свою 

264 землю. // Тьіх жє часов Миядогь, кнзь литов- 
зв * скиї, вьігналь своих сьіновцовь Тєвтивила и 

Едивила от себе, пославь ихь на вояну з 
вуємь своимь Вьїкиятомь воєва т на Рув кь 
Смолєяску, мовячи: «Кто што сєб'Ь здобудеть, 
то будєть и держати», бо их богатство на тоя 
чась литовскоє притерто бьіло. И пощастилося 
имь в воянЬ», бо Тєвтивил взяль Полоцкь и 

зостал кнзємь полоцкимь, а Викиять кнзємь 
витєбскимь. Едивиль зав вь князств'Ь Смолєя- 
скомь взяль килка городовь, и сидЬли, не 
дбаючи о Миядога. Чого не тєрпячи Миядогь, 
ижь єго не слухали, за ними жь послал своих 
людєя, жєбьі ихь побили. О чомь они, дов'Ьдав- 

265 шися, поб'Ьгли кь кнзємь Даниилу // и Ва- 
силку, и пришли в Володимєрь. За которьіми 
вьсл'Ьдь прислаль Миядогь кь кнзємь, жєбьі 
сновцомь єго не показали млвти, але они Мия¬ 
дога не послухали, сестра бов'Ьмь ихь бьіла за 
Данииломь. 

Того ж часу послаль Данииль кьлядсюш 

кнзємь, рєкучи: «Слушная р гч поити на погая- 
цовь литву, коли меж собою биются». И обЬ>- 
цали ляхи, але нє пошли тедьі. Послаль Да¬ 
нииль Викията вь Ятв'Ьги и вь Жмод, и кь 
Н'Ьмцомь вь Ригу, затягаючи ихь на помочь 
сєб'Ь, и всЬ об'Ьцали, наябарз'Ья н'Ьлщьі об'Ьцали 
Тєвтивилу на Миядога помочь. Затьімь Да- 
265 нииль з Василкомь пошли // кь Новгороду 
зв. Литовскому, и, надумавшися, Данииль пос- 
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лаль Василка на Волковскь, а сна на Слонимь, 
самь зав пошол кь Здитову и, побравши мно- 
гиї городьі литовскиі, вернулися. Потомь 
послаль Данииль Тєвтивила и з нимь помочь 
свою, вояска рускиї и половцовь, и много 
воєвалися, и пришли з полономь в Ригу. При- 
няли Тєвтивила рьіжанє з великою чєстию и 
тамь єго окрєстили в рьшскую в'Ьру. 

Дов'Ьдавшися Миядогь, ижь хотять Тєвтилу 
помагати бискупь и всЬ духовньїя, и вся зем¬ 
ля Рьімьская^, послал таєлшє кь Аядр'Ью, учи¬ 
телю ризскому, дарьі многи золота і сєрєбра, 

И сосудов // ДОрОГИХЬ, И КОНЄЯ, Просячи, жєбьі 266 
албо забиль, албо вьігналь Тєвтивила, и бол¬ 
іння дарьі об'Ьцуючи. Аядр'Ья, взявши дарьі, 
отказал: «Если нє пошлєшь кь пап'Ьжу и нє 
примєш от нєго крєщения, не учинишь нє- 
приятєлеви твоєму ничого». Учинил такь 
Миядогь, окрєстился, але облудноє єго бьіло 
крєщєние, бо по-старому таєлшє своимь бо- 
гомь офьру приносил, 213 ~Конад'Ьєви и Ка- 

лявилу, и Деревєри/сзу -213 , заячому бгу иФ 
Мєд'Ьяньш. Гдьі кто вьієхаль в поле, а заяць 
з поля поб'Ьгь В Л'ЬСЬ, — в тоя лЬс нє годилося 

входить, ни розги уломить, але бгу заячому 
офЬ>ру приносити. СО томь крєщениі Мия¬ 
дога сказали Тєвтивилу. Бискупь ризскиї и 
пробощь Вьіржань*, // жалуючи єго, и Аядр'Ья 266 
зь єго уряду зкинули. зв * 

Тоє усльїшавши, Тєвтивиль пошоль вь 
Жмод, кь вуєви своєму Викияту. И взявши 
тамь жмод и ятв'Ьговь на помочь, з рувю и зь 
половцами, ему от Даниила даяньїми, пошол 
на Миядога. А Миядогь, ажє готовоє м'Ьль 
вояско, и вьишовши в город, назваяньїя Виру- 
та, вночи вьіслаль шурина своєго, которого 
рув и Ятв'Ьги прогнали. Назавтрєе вьішли 
н'Ьмцьі и самостр'Ьльї, за которьіми русь з по¬ 
ловцами и зь ятв'Ьгами уганялися. Потомь 
пошли знову до Жмод. Миядогь зав, собравши 
вояско вєликоє, пошол на город Викиятовь, 
назваяньїя Твиримєт^. Вьієхавши Тєвтивиль 
з рувю, з половцами // и зь жмотю, билися з 267 
нимь кр'Ьпко и, гонячи литву, пострєлил по- 
ловчия коня Миядугова вь стегно. Тєдьі Мия¬ 
догь вєрнулься вь свою землю, а вояско, бив¬ 
шися з собою и гнавши литву, под тьш жє го- 
родомь убили Висимота. 

СОттоль прислаль Тєвтивиль до Даниила, 
ознаямуючи ему о прогнаяю Миядога и запро¬ 
шуючи єго, абьі ишол кь Новгороду. Данииль 

з Василкомь и з сномь своил* Лвомь, и з по- 


арк. 171 зв. т той арк. 172 зв. ^РизскаА сполучник 
зайвий *Вьіржакь арк. 173 ц Твирижсгь 
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лордами, и з сватомь своимь, кнзємь половєц- 
кимь Тиганомь, пришли 4 до Пияска и, взявши 
пиячань зь собою и неволею на вояну, поплє- 
нили всю землю Новгородскую, и зь полономь 
267 великими // вернулися. Та/сже и ятвЬги пошли 
зв * бьіли Даниилу на помочь, а за великими снЬга- 
ми не могши дояти, побрали полонь и верну¬ 
лися. Потомь послал Данииль брата своего 

зь сномь своимь Романом, и, взявши Городець, 
вернулися от БЬлска додому. 

Того жь року прислал Миядогь кь Дании¬ 
лу, просячи примиря и жебьі ему сватомь зо- 
сталь, а Даниил, посльїшавши от Тевтивила, 
же ятвЬгов к сєбЬ срєбромь Миядогь пєрєна- 
няль, гнЬвался на нихь. // ш ~ ш 


268 Глава 16 ш 

СО ВОЕВАЯЮ И ЗВИТЯЗСТВАЛГ КНЗЯ 
ГАЛИЦКОГО ДАНИИЛА В ЗЕМЛЯ ЧЕСКОЯ 
О ПРИСГЬЮ К НЕМУ ПОСЛОВЬ 
ПАПЕЗСКИХЬ 

® ТЬІХ же лЬтахь убиень бьіл црь немецкия 
— Гєярикь, рекомьія Фриядрихь -215 , от сво- 
ихь боярь на воянЬ, и сталь мятежь великия 
межи силньїми людми и его паяство, со землю 
Ракускую и о землю Отьірскую. Король вея- 
гєрскиі, рикь, и король ческиї воєвалися о 
тую землю. Корол веягерскиї дал сестру Гєя- 

рикову за Романа, сна Данилова, и обЬцал 

268 Роману городьі нємєцкиі // дати, хотячи от 
зв ‘ Даниила помочи засягнути. Потомь послал 

до Даниила, мовячи: «Естєв мнЬ своя свать, 
поможи мн'Ь на чехи». А самь корол пошол на 
Опаву путємь. своимь, воеваль землю Морав- 
скую и многиі городи розсипав, и пожогь, и 
вєликое забояство учиниль в тоя земли. Да- 
ниил, послухавши прозбьі короля веягерского, 
пошол з вояскомьему на помочь и, знявшися з 
Болеславомь полскимь, думаль якби прояти 
землю Опарскую^. Болєславь не хотЬл ити, 
але его упросила жена его именєл* Кияка, 
дочка веягерского короля. А Данииль з ве¬ 
ликою охотою хотЬль ити на Чехи, частью для 

269 королевскоя прозбьі, частью // для слави, ни 

єдия бовЬмь кнзь рускиї, 2І6- ~ни Мьстислав 

Храбрьія -216 , ни свтьія Владимерь не входиль 
воевати в землю Ческую. 

Взявши теди сна своего Лва и помочь от 
брата Василка, знявшися з Болеславомь, по¬ 
шли зь Кракова и пришли на реку Одру кь го¬ 
роду, назваяному Козлиї. Тут приЬхаль к 

н ему Владислав, снь Казимеров, Лескового 
Ме^ки, і взявши кояних и пехоту, пришли к 


рецЬ ПьсимЬ. Та м же учинили раду Данииль 
и Левь зь Владиславомь, куди б воевати, але 
Владиславь не сказал правди, даль провод- 

никовь зь хитростью. И послал Даниил сна 
своего Лва и Тевтивила, и Едивила, //дворско- 269 
го, и все вояско с проводниками, а самь за- зв - 
стал ю з малими и старими боярами и зьГєор- 
гиемь, Василковнмь тнсяцкимь. Левь, идучи, 
воеваль, а обачивши, ижь проводники льгуть, 
не слухаючи ихь, пошол в горн лесньїе, и 
взяль великия полонь. Даниил зав з Болесла- 
вол* полскимь ишоль кь ОпавЬ, и послав Бо- 
лєслав чатою на подслухь своихь ляхов. 
Аядрєя з чехами, внехавши зь Опавьі, спо/п- 
кал ляховь и, бившися з ними, звитяжил ихь, 
бо немного ляховь било, и ияшихь побиль, 
ияших поямаль, которьш я звитязствомь пере¬ 
страшилися ляхи. 

Даниил, приЬхавши до ляхов, мовил имь: 
«Для чого страшитеся, не знаєте ли, ижь на 
мужея воєянихь, а не на жоя пришли есте? 
Вояна без забитих не биваєть. Што за чюдо, // 
ижь мужь будєть забить на воянЬ? И ияшия 270 
в дому без слави умирають, а тня побитня 
зь славою вояньї умерли. Укрепитє сердци 
ваши, подвигнЬте оружие ваше на нєприятє- 
лея, не боятеся!» Тими словами и ияшими 
многими додавши серца ляхомь, Даниил ишол 
з ними кь ОпавЬ, славному мЬсту чєскому, и, 
обачивши, ижь з сель утєкають люде в город, 
а не маючи кого за ними в погоню слати, бо 

людея своихь отослал бнл зь сномь Лвомь, 
рекль Владиславу: «И мнЬ учинилєв неправду, 
и себе погубилев! Гдьібьі Лев и люди моЬ туть 
били, великую тепєрь учинили бьісмо земли 
сея поразку и город сея чєския зарась взяли 

бьісмо!» И жаловал, // што отославь сна своего 270 
Лва з вояскомь, а ляховь побужаль, жєбьі зв - 
ишли кь городу. Они не хотЬли, але далеко 
стали от городу, бо не било с кЬмь воевати. 
Теди рекль Данииль: «Если ви йдете про**, 
я хочю самь воевати з малою дружиною и со- 
жтти вояско своє». Послухавши Болеслав, 
сталь ния/шіє города на рецЬ ОпавЬ, не смЬли 
бовЬмь ляхи от Даниила прочь поити, жєбн 
ихь без нєго чехи, напавши, не побили. 

Того ж вєчера пришол Левь зь вояскомь и 
привел великия полоя зь собою чєския, и за¬ 
раз учинили радр: назавтрєе переяти реку и 
облєгти город, и попалити всЬ околичньїя домьі 
и гумна, и огорожи. Назавтрєе // Болєславь 271 
нє перешоль за реку, але ставь на горахь, спра¬ 
вивши вояско. А Владиславь перешоль з Да- 
нииломь и, перешовши под едну башту, 
поя/шш, потомь пошли кь другоя баштЬ. 

Зь тояєї вьіЬхали на ихь чехи, але чеховь з 
килка убили, а ияших прогнали. А Бенякь 
стоял с корогвою прєд баштою. И около другоя 
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баштьі поз/сгли огорожу и хатьі а гдьі пришли 
до третєє баштьі, казал Данииль, абьі зьсЬлиз 
конєя, а жьгли все около города. И скоро 
зсЬли всЬ разомь з кон єя, обачивши нЬмцьі на- 
ступоваяє рускоє крЬпкоє, которни стояли 
прєд баштою, всЬ побЬгли и убили ихь з кил- 

271 ка бЬгучих, и ияшии утєкаючи // и баштьі не 
зв * заперли. Того Даниил не обачил, бо знєнацка 

на очи захорЬл бьіл. Люд его кинулся бьіл к 
баштЬ нєзапє/ггои, а сонь, добивши меча, о Лі¬ 
верпуль ихь сот баштьі, не видячи, же баш¬ 
та незапєрта. Для того и нєвзяль города. По- 
томь, увЬдавши, што сталося, барзо жаловал, 
же не взял города, и рекль сьінови Лву: 
«Поя/ежи все около города!» А самь, болЬючи 
очима, пошол вь свою коломагу, то єсть вь 
стая албо намєть. Многиї радили ему, жебьі 
вернулся, але не хотЬль того учинити. 

Назавтрєе собравшися, пошли в верхь 
Опавн, палячи и полон беручи, и стали подлє 
города, назваянаго Насилия. А послншавши, 

272 // ИХЬ 6 в тол* городЬ єсть много поимаяннх, ля- 
ховь и руси, назавьтрєе справивши вояско, 
почали приступати кь городу. Видячи насиля- 
нє великое барзо вояско и приступь крЬпкия, 
убоявьшися, здалися Даниилови. А Даниил, 
взявши город, вьіпустиль колодниковь, то 
єсть неволников, рув и ляхов поимаяннх, и 
корогов свою поставиль на город'Ь, оказуючи 
своє звитязство, а имь млвть показал. 

Оттол вьішовши, стал на веси немєцкоя 
и посльїшавши, ижь Бєняшь поЬхал вь Глуби- 
чичи, назавтрєе, спочивши полки, з Болєсла- 
вомь пошол, жгучи, кь Глубочичомь. А Вла- 

272 дислав, пославши // вперед, все около города 
зв - попалил. И гдьі пришоль Данииль з Болєсла- 

во м к городу, все вояско хотЬло добивати го¬ 
рода. А гдьі искали соломи и дерева, чи м би 
пристуя чинити и палити огорожу городовую, 
бо бьіла зь єлиньї учинєяиая, не нашли ни де¬ 
рева, ни саломьі: Владислав все вперед попа- 
лиль бьіл, зле учиниль. Для того и города не 
запалили и не взяли. 

Того ж вєчєра думали, куди би поити: єсли 
кь Особолизи албо на Гєрбурта, албо додому 
вернутися Тогдьі ж прислаль Гєрбурть Да¬ 
ниилови мєчь з покорою своєю, ему кланяю- 

чися. Тєдьі Даниил з Болєславомь и зь сномь 

273 своимь Лвомь, // надумавшися, ижь всю Чєс- 
кую землю попустошили, назавьтрєе верну¬ 
лися вь свою землю и, пєрєшовши рЬку Одру, 
прошли землю Владиславову. 

Тогдьі били вь КраковЬ посли папєзскиї, 
присланн з короною королєвскою и зь скипєт- 
ромь кь кнзю Даниилу, и хотЬли вь КраковЬ 
видитися зь кнземь Данииломь, але кнзь Да¬ 
нииль имь отказал, мовячи: «Не слушная 
речь мнЬ з послами в чюжоя зємли видЬти- 
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ся, в моея земли Рускоя нехая со мною увидя- 
тся». 

Оттол, прошовши через землю Судомир- 
скую, пришол с великою славою и чєстью вь 
своя город Холмь і, вшовши в церковь Прєсвя- 

тоя // Бдцьі, падши, поклонился, хвалячи 273 

Гвда Бга, бо ни єдинь прєд тьімь кнзь руския зв * 
не вьходиль в землю Ческую. И увидившися 

з братомь, веселился, ходячи до церкви Свтго 
Иоанна Злотоустого вь градЬ ХолмЬ. 

Глава 17 217 

О ПРИСЛАЯЮ ПОСЛОВЬ ОТ ПАПЕЖА 
РИМСКОГО И О ПРИНЕСЕНЬЮ ПРЕЗ 
НИХЬ КОРОНЬІ королевскоя 
И СКИПЕТРА КНЗЮ ДАНИИЛУ, 

И^О К0Р0Н0ВАЯЮ ЕГО НА КРОЛЕЯСТВО 
РУСКОЕ // 

Року с от Роя/адєства Хрвтва 1246, вєдлугь 274 
Стрияковского. 

ПриЬхали кь кнзю Даниилу, продку кнзєя 
Острозских, присланн значння посли от па- 
пЬжа рижского Инокєятия Четвертого: Опиа/е, 
опат мєзаяскиі, и 218_ бискупь мадєяскиї, на 
Лугдуяскомь соборЬ назначеньїя. Принесли 
ему корону королєвскую и скипетрь за его 
славння дЬла рицєрския и за звитязства над 
многими паяствами значння, особливе над 
Поляками, над Вєягєрами, над Чехами, над 
Литвою и над ЯтвЬгами, которьіхь завше, на- 
Ьзжаючи, бил и пустошил крЬпко, и рускихь 
кнзєя // сєбЬ в послушенство привел -218 . Тьш 274 

посли мовили кь кнзю Даниилу папєтжиї зв * 

овьії слова: «Прими, сну, от нась корону кро- 
лєвства!». И прєд тьш приснлаль пап гж кь 
Даниилу бискупа бєрєяскаго и камєнєцкого 
з короною королєвскою и зь скипєтромь, але 
Даниил в тоя чась не приняль, мовячи: 
«Вояна тата/?ская на нась не пєрєстаєть, зле 
живут татаре з нами. Якь могу приняти ко¬ 
рону, если твоєя помочи мЬти не буду». Для 
того прєз сихь другихь пословь, приславши 
корону и скипетрь, пап гж отписал к Дани¬ 
илу, обЬцуючи ему от себе и помочь, жєбьі 
толко приняль корону и скипетрь, але и такь 
єщє не хотЬл приняти, аж его убЬдила матка, 

// Болєславь, полскиї манарха, и 219_ Самоит, 275 
жмодския -219 , боярє лядскиї, мовячи: «Прими 


‘‘пошли арк. 173 зв.—174 зз. ш ~ ш див. Передмову , табли¬ 
цю на с . 25 арк. 175 ^Опавскую ^зосталь арк. 175 зв % 
якоторимь арк. 176 зв. ь иж 
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королєвскую корону, а мьі всі тєбі будємь 
помагати против пагановь!». 

Тєдьі кнзь Данииль приняль в Дорогочині 
корону королєвскую и скипєтрь от Гвда Бга 

и от прєстола свтьіх апостоль Петра и Павла, 
от папьі рижжого Инокєдтия и, 220- укороно- 
ваньш от своих православньїхь єпископов -220 , 
засталь всея Руси, на полудню лежачеє, 
королємь. 

Инокєдтиї албовімь тод папа проклинал 
тьіхь, которьш ганили віру правовірную 
грєцкую, і в той чась не бьіло гонения на ві¬ 
ру грєкорускую, ни ганили єи, и овшемь 
хотіл соборь собрати папа, жебьі це/жовь за¬ 
пасную, восточную соєдинити.// 


275 Глава 1& 21 

ЗВ ’ О ЗВИТЯЗСТВ'В СЛАВНОМЬ КОРОЛЯ 

ДАНИЛА ДВОЯКОМЬ НАД ЯТВІГАМИ 
И О БРАНЬЮ ДАНИ ОТ НИХЬ, ТУ Т ЖЕ 
И О ЗВИТЯЗСТВІ) НАД КНЗЕМЬ 
ИЗЯСЛАВОМЬ 

Потомь хороль Даниил сь сномь своимь 

Лвомь, Самодтам, кнземь жмодскимь, пошол 
на ятвіги, землю ихь воюючи. Довідавшися 

Левь, ижь Стєдкидть, кнзь ятвізскиї, осікль- 
ся в лісе зь ятвігами, побігь на єго, взявши 
зь собою часгь водска, и пришол кь осіку. 
А ятвізи вьібєгли противь его зь осіка. Люде 

276 его // кодньїд отбігли, Левь зав, самь зьсівши 
з коня, почал битися зь ятвігами. Што обачив- 
ши, Лвовьі люде навернулися кь Лву на по- 
мочь. Левь самаго Стєдкита копиемь удариль 
вь щить, а потомь мечєл* его забиль, тут же 
и брата Стєдкєдтова меч гм проколол. Ятвіги 
почали утєкати, а Лев, зь своил* водскомь до¬ 
ганяючи, много ихь позабивал. Корол Дани¬ 
иль вьшол во дворь Стєдкєдтовь, тал* же кнзь 

Левь принєсль о/тгду своєму, королю Даниилу, 
оружие Стєдкєдтово и брата єго, оказуючи 
своє звитязство, з которого король Данииль 
барзо радовался. 

Ту т же зараз приіхал со т ятвігь Комат, 
276 обіцуючи // королю Даниилу ятвіговь под¬ 
ав. дадство. А ляхи, зазрачи тому, почали прияти 
ятвігомь, жєбьі в папство не поддавалися. За 
што розгнівавшися, корол Данииль казал 
повоєват землю Ятвізскую и домь Стєдкид- 

товь велю погубити, которьш и до сего дня 
стоит пусть. 

Оттоль пошол Даниил додому и, идучи над 
озєрож, видєл при березі гору пєдкную и 


222 —город, на нєд бьівши, назвадньи Рад, пу¬ 
стиш -222 . 

Тих же літь приіхали татаре кь Бакоті, 
которьш зарав пєрєдал Бакоту Милєд. Корол 

Данииль послаль на Бакоту сна своего Лва, 
которьш, зьіхавши, поимал Милєя и з нимь 

баскака, и заіхал Бакоту знову // отцу своє- 277 
му, королю Даниилу, и привєл к нєму поимад- 

наго Ми лея. Которого за причиною того ж сна 
своєго Лва, поручаючогося, ижь вірньш обі- 
цался бити, а ~ а корол Данииль. Але Ми¬ 
лєд, вьіпущєньї, знову татарок пєрєдаль Ба¬ 
коту. 

Потом самь Курє^ся, кнзь татарскид, 
пришол кь Крємядцу и, ничого нє учинив¬ 
ши, вернувся, толко двоєдушного Аддрія, 
королєвскимь и татарскимь отзьіваючаго- 
ся и мовячого: «Маю грамоту Батієву», 
поймали и, забивши єгоо, серце з нєго вьі- 
няли. 

Того ж часу от татар тих кнзь Изяславь 
просил татарского водска себі на помочь, 
хотячи поити // в Галичь. Татаровє ему мо¬ 
вили: «Король Даниил лють єсть, отодмєть 277 
тєбі животь!» Пошол єднакь Изяслав, собрав- зв. 
ши своих, и вьішол в Галичь. О томь довідав- 
шися корол Даниил, жалосньш, послал зь свои- 

ми боярами Романа, сна своєго, на Изяслава. 
Ромад, днємь и ночю пошовши, знєнацка вьи- 
шол в Галичь. Изяслав, ни маючи, гдє утечи, 
вьзбігь на коморьі цєрковньїя з людми. Около 

єго гдьі Ромад стояль три дни, Изяслав, зне¬ 
могти жаадою, четвертого дня зьішол. 

И поймавши єго, кнзь Ромад привєл кь отцу 
своєму. 

Потол* корол Даниил пошол на Ятвіги зь 

братомь своимь и зь сномь Лвомь, и зь // 
Шварномь, молодьімь. Пришол к нєму з Нов- 278 
городка и Ромад, снь, з новгородцами всіми 
и с тестем своимь Глібомь, и сь Изяславол* 
вьіслоцкиж, талже и Самовит з Мазовши, так¬ 
те и от короля лядского Болеслава на помоч 
судомирцьі и раковляне пришли, и стало вє- 
ликое водско. Самь корол Даниил прєд тьш 
всімь водскомь пошол наперед. Аньнад ему 
бьіл проводникь, которому обіцаль корол не 

палити єго села. Ізхал з королємь снь єго 
Ромад. 

А гдьі приіхали кь селу, названому Бол- 

кидища, послал тамь сна своего Лва зь 
братомь своимь Василкомь. Тьіі, обіхавши 
тихо, все село вьісєкли, єдного толко живого 
кь королю привели, которьії ему // ознадмиль, 278 
ижь ятвіги собралися в селі, названомь При- ЗВв 
вища. К тому селу потягнуль король Данииль, 
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а 6 другого сєлца Оликидища вьібєгль ятві- 
жинь и дал своимь знати. А король зь своими, 
справившися, пошоль тєдьі. В кояцьі села 
Привища стрітили ихь стрєлцьі ятвізския и 
почали стреляти. А корол Даниильзь Лвомь, 

сномь, крикнули барзо на своих: «Сюдьі, сю¬ 
ди!» От того крику побігли ятвіги. И при¬ 
бігши кь своимь, посередине села знову на¬ 
вернули на короля. Данииль тежь на них зь 
Лвомь наступовал. Стрелцьі кріпко стреляли, 
а вояска оружєяньїя не приспіли еще коро- 

279 леви, и, бьючися зь собою, // многиі летали 
на землю, бо бил лгд слизкия зимою. Ятвіги 
почали к воротам уступоватї и змєшалися. 
Корол Даниил зь Лвомь кинулися в ворота и 
розбили ятвігов, а ятвіги побігли всі, наво- 
рочаючися. Корол Даниил и Лєвь ияших уте- 
каючихь зь хворостов сікли, и ияших вязали, 
и много нєволников наймали. И зьішовшися з 
Василкомь и з Сємовитомь, тішилися о зви- 
тязстві погая. 

Такь Даниил звитяжил гордьіхь ятвіговь 
и злияцовь, и криснілщовь, и почияцовь, и 
поплєнили села их, а на Привищах заночовав- 
ши, побрали их добра и иожгли ихь домьі. На- 

279 завтрєє пошли далея, // жгучи ихь села и з 

зв - земли полоя беручи, попалили Таясєвичи, 

223- Буряву, Рамочеяка, Мата и Дора -223 , 
и домь Стеякиятовь, и ияшия городьі поплє¬ 
нили. В селі Карковичах на двухь дворахь 
вєликоє ставши вояско, не могли всего поіс- 
ти 6-6 сами, и кони ихь наівшися, остатокь 
спалили, и не бьіло ниякоя пакости вояску 
Даниила, короля, с от ятвігь, бо страх вєли- 
кия на них напаль. 

Тамь же приіхали кь королю Даниилу ят¬ 
віги, примиря просячи, ижєбьі нєволников 
ихь не забиваль. Тедьі Даниил отишоль от 
нихь и пришоль зь звитязствомь и славою вь 
свою землю. 

По часі немалою корол Данииль знову 

280 хотіль поити // на ятвіги, о чомь довідав- 
шися, ятвігове прислали своих пословь кь 
Даниилу, обіцуючи ему дая давати и робити, 
и городьі ставляти. Король послаль к нимь 
Коснятина, назваяного Положишила, для вьі- 
бираяя дани, которьія брал на ятвігахь дая, 
чорньїя кони и білое, срєбро. Зь которьія 
дани дал корол Даниил дарь значньїя воєводі 
лядскому Сигневу для свидітелства, жебьі 
відала Лядская земля, ижь платили ятвігове 
дая королю Даниилу, Романовому сну, на при- 
поминаяе вічноє великого его мужества. Никто 
албовімь зь кнзея руских такь не повоевал 
земли модно Ятвізскоя, толко великия кнзь 
Ромая и снь его Данииль.// 


Кройніка о Русі 

Глава 7Р 224 2 80 

СО НЕВЬІПОЛНЕНЬЮ Об'ВТНИЦЬІ короля зв ’ 
ВЕЯГЕРЬСКОГО СНУ ДАНИЛОВОМУ 
И О ЗВИТЯЗСТВ'Б КОРОЛЯ ДАНИИЛА 
НАД ЗВЯГЛЕЛГЬ НАД ЛИТВОЮ 
И НАД КУРЕМСЮ, ЙЇЗЕЛГЬ ТАТАРСКИМЬ 

Корол вєягєрскиї, ри/ссь, которьія дал 

сестру короля нємецкого за Романа, сна Дани- 
илова, тоя 2 обіцаль Романови помагати и дати 

землю Нємецкую, на што и присягь матери 
єгсо и ему, але николи нєдавал помочи против 
Гєярика. Едия раз пришол Гєярикь под го¬ 
род на Романа. И бившися, а не могучи єго 
добьіти, рекль // Роману: «Много тебі корол 281 
вєягєрски обіцуєть, а не чинить вєдлугь 
обітници. Отступи от него д ~а самь~ д со 
мною на него! Тьі мні своякь, я с тобою по по¬ 
ловині поділю землю Нємецкую. На томь 

тобі поруку поставлю отца, папу рьшского 
и двєнатцать єпископов». Отповідиль ему 

кнзь Ромая: «Гріхь мні и соромь не слухати 

отца своєго второго, короля веягерьского, и 
отступовати от него». З тьіми Геяриковьіми 
словами послал Ромая кь королю вєягє/?ско- 

му. А корол ему вь своея Вєягєрскоя земли 
обіцал городьі дати, з Немецкоя вьізьіваючи. 

Бьіл бовімь в тоя чась Ромая вь Вєдню з мате¬ 
рик), где голод бьіл великия, та/сже и конея 

люде іли. Княгиня, мати Романова, сну // 
радила оттоль кь отцу поити. И соя пошол 281 
бьіль, але ижь не могль оступлєньїя з міста ЗВв 
вьіяти, единь пая именємь 225 ~Бєрєлгєрь, 
прозвискомь Присвел -225 , знаючи Романову 
доброту, бо бьіл з Романомь на вояні, при- 
шовши з потугою, вьівел Романа з міста 

226_ и пошол кь отцу своєму -226 . 

По тьіх часах почал вояну корол Данииль 

против тата р за тоє, же Курє^ля 6 , кнзь та- 
тарскиї, воєвал на Крємянєць. Надумавшися 
з братомь Василкомь и зь сьіномь Лвомь, 
послал Дениса Павловича і взяль Межибо жг. 
Данииловьі і Василковьі люди воєвали Боло- 
ховь, Лвовьі зав-Побожє, людєя, голдуючихь 
татаромь. А гдьі настала весна, послал корол 

Данииль Шварна, сна своєго, на городокь 
Сімочь. И всі городьі, // Сімочь, Городискь 282 
и ияшиї, за татарами сідячи, побрали, и по 

арк. 179 а ~~ а пу стиль арк. 179 зв. 6 з арк. 180 в ~ в в 
тьіх дворахь арк. 181 г відсутнє д ~~ д а буд П закреслено, 
над ним вписано будь арк , 181 зв , е КурєжсА 
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Тетереви до Жидчиєва 227 Шва/шь побраль. 
И по немь пришли бєлобєрєзцьі и чєрнятияцьі, 
і всі болохозцьі кь Даниилу. 

Затьімь кь Даниилу прислаль Миядогь, 

кнзь литозския, намовляючи, жебьі ишол кь 
Звяглю, оттол к Києву, обіцуючи к нему Ро- 
мана, сна своего, на помочь з нозгородцами из 
Литвою до Звягля. Корол Данииль з Васил- 
комь, зь братом, и зь сномь Лвомь притягнули 

под Звягль. И послал Данииль сна Шва/?на 
з пятиюсоть люде, жєбьі обьішол город, абьі 
ни/сто з города не утекль. Звяглицн, обачизши 

мало люд єя зь кнземь Шва/шомь, насмівалися 

282 з них. Корол Данииль, не дождавши // литвьі, 
зв. назавьтрєе пришол со всіми своими кь городу. 

Гражданє, устрашившися, здалися Даниилу, 
а Даниил зараз город запалиль, а людей брату 

и сномь, и сєбі поделил. Тогдьі ж пришол 

к нему снь его Ромая з Нозгородка и литва. 
А обачизши литва толко голозни вь спаленомь 

городе, розгнівалися. И Ромая пошол кь ютцу, 
а литва* пошовши, воевали около Луцка. 

Кнзи тежь, голдуючиі Даниилу, и люди Ва- 
силковьі, Юрьї, Олєза, дворскиї, и ияшиї, 
без відомости Даниила и Василка побігли за 
Литвою. Литва вьібєгла противь ихь, и гдьі 
почали битися кріпко, литва почала утекати. 
А Данииловьі вояска, женучи за ними, вьгнали 
ихь вь озеро. И кидалося десять мужея на 

283 одного коня, // и такь утопали, и наполнили 
трупами и збруями озеро. А люде тамошниї 
ихь вьіволокивали и великую з них корьість 
побрали. И королю Даниилу и Василку саягат 
албо здобьічь великую послали. Гетманьї того 
вояска литозского Миядогового тьія бьіли 
хвалньї: которьія в Чє/?нигозскоя зємли вє- 
ликоє чинил забояство, того Даниловьі люди 
забили, и Сирвидь Рушковичь — тоя утє/сль, 
и ияшихь многих тамь побито и поймано. За 
котороє звитязство Даниил и Василко хвалили 

Гзда Бга, радуючися. 

Потол* Курєжся, кнзь татарскиї, без вісти 
пошол на Даниила, будучого в тоя чаз в Хол- 
мі. Курєж:а, не пєрешозши Стьіра, послал 
люди свои // к Володимєру, гді бьіль Василко, 
283 збираючи вояско. Тамь же, вьііхазши зь го- 
зв - роду, володимє/щьі билися кріпко з татарами, 
прогнали татарь, ажь татарє, прибігши к 
Курєжсі, ознаямили кріпость володимє/?- 
цовь. А Данииль и Василко збирали вояско 
на тата/?. В томь часі загорілся Холмь, зь 
неопатрьности єдноя бабьі запалень. Люде, 
здалека видячи великою зару огня, всі в лесьі 


утекали, разуміючи, же татарє місто палят, 
за чимь Данииль не могль людєя на вояну 
собирати. И згоріло місто Холмь з жалєл* 
людєя великий. Данииль, жалосньї, поіхаль 

к Василку в Володимерь, на Бга пєчал вьски- 
даючи. Тамь собрали мало дружиньї. Оттол 
вьііхазши, // люде Василковьі напали на та- 284 
та р и, побизши ихь, поотнимали неволниковь. 
Куре^ся самь стояль под Луцкомь. А Луцкь 
228_ по звоєваяю от Батия -228 не міль крєя- 
коя огорожи, и много тамь збіглося бьіло лю¬ 
дєя. Изьближизшися Куре^СЯ кь Луцку, не 
могь реки пєреяти, бо вода бьіла велика, 
и хотіль через мость поити, але 6 луцкия 
люде отсікли мость. Курєляся поставиль по¬ 
роки отбивати людєя, але самь Гздь Бгь 
учинил оборону чюдозне, бо вітерь вєликиї, 
повставши, пороки гналь на татарь и на них 
камєяе оборочал, и их же било, и поламалися 

пороки. Такь Бгомь прогнаянья татарє, ни- 
чого не справивши, отишли вь сваи станьї, 
229 ~то єсть в наметьі -229 . 11 


Глава 20 ш 284 

зв. 

СО ПОЧАТКУ и О ЗАЦНОСТИ М'ВСТА 
ХОЛМА О ПОВОЕВАЯЮ М'ВСГЬ РУСКИХЬ 
И ЛЯДСКИХЬ ОТ БУРУЯДУ, 

КНЗЯ ТАТАРСКОГО 

Понєважь воспомянулизмо вьіше о згорі- 
нью міста преславного Холма, скажємь туть, 
якимь способомь и коштомь збудовал тое 

місто Данииль. Еще гдьі кнзь Данииль кня- 
жиль в Володямєри, збудовал місто Угрозскь 
і поставиль в немь єпископа. А єдного часу, 
іздячи по полю на ловьі, обачиль місто слич- 
ноє и лєсное на горі вьісокоя, соколо его поле, 

и спьітал // тамошнєго члвка: «Якь тое назьі- 285 
ваєтся містьці?» СОн ему отповідиль: 
«Холмь назьіваєтся». Улюбиль тое містце 
Данииль и послаль на немь збудовати город 

мальїя. Обіцал такь учинити Гзду Бгу и збу¬ 
довал тамь мальїя город и цє/жовь во имя 

Свтго Иоанна Злотоустаго. Гкжш, обачизши, 

ижь Гздь Бгь ему в то м городі поспішаєть, 
почаль призивати на мешкаяє в тоя город 
русь, німцоз, иноязьічниковь, ляховь, и зби¬ 
ралися день от дня болше. И мастерьі всяки, 
ремесники, сєдєлники, лучники, из татарь 
прибєгали, золотари, котлярьі и ияшиї, и на¬ 
полнили поле все около города. 

И пбставил // в містє Холмі великимь кош- 285 

томь цє/жовь Свтго Иоанна Злотоустого та- 
кимь строєм: четьіре коморн з каждого угла, 
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пєрєводстояяє тих комор на чотнрєх головахь 

члвчєских, вибитих от мудрнхь рємєсникоз. 
Иконьї албо образьі три рьшскихь, скломь 
уроблєння. При вьході вь олтарь стояли два 
столбн з цілого каменя, и на нихь комора бьі- 
ла, котороя верхи звєздами золотьіми на лазу¬ 
рні украшєя. А помость внутрния бьіль зли- 
тьш з міди и зь олова, отлистаючися, якь 
зєркало. Двєри єи украшєнь камєяємь галиц- 
кимь и білиш, и зєлєньїмь холскимь^ тєса- 
ннімь, різанні от мудрого рємєсника Авдіа. 
Комора била украшєна розннми фарбами, // 
286 на пєрєді еи зділань образ Спасоз, а от пол- 

ночи свтьш Иоаннь Златоустьш. Такоє укра- 
шение бніли й , ижь всі дивилися тоя сличности. 

Образні Спаса и Пресвятою Бдцн, и свтго 
архистратига Михайла, которнш зн Києва 
сестра ему Фєодора дала, перлами и иннімь 
дорогимь камєяємь и золотомь приоздобизши, 
в тоя церкви поставил. Привєз тєжь з Києва 
до тоєя церкви звонні, а ияшиї повніливаль в 
Холмі. Тоє все погоріло з цєрковню ТОГДНІ, 
коли місто горіло, єдия образь чюдотворннш 

свтго Михаяла зостал. 

До того поставил Данииль вежу високую 
посередині міста Холма, знісподу муровая- 

286 ную, всю з дерева тєсаяную, // білую, якь 
зв. снірь, вьзвніш ло/стиї пятнатцать. Под нею 

231 -колодєзн сажнея пятнатцат -231 . Поста- 
новиль хороми прєкрасннш і в них мед, зн 
огня вніходячия, якь смола. Насадиль сади 

сличння. Тамь же постоновиль церковн Свтих 
Бєзсрєбрєниковн, в которомь чтніри СТОЛПНІ, 
от цілого камєни тесаного, дєржащиї вєрхь. 

В тоя же церкви олтарь свтго Димитрия прєд 
дверми богоціяннми. Того олторя стоить 
тиз, здалека принєсеяння от города, попри¬ 
ще поста новиль, столпь камєяння и на немь 
орєль камєяння внбитнія. Висота того камєя- 
ного сорла десять ло/сти з головою и с под- 
ножкомь двєнатцать локтия. 

Тоя город Холмьта/сотвсюл укрепил, ижн 

287 и Батиї, всю землю Рускую // повоєвазши і всі 
городні рускиї подобнвазши, города Холма 
не могн добити Тоя город прєслазння под часи 
воянні Курєжсн вєз згоріль, которого барзо 
жаловаль Данииль, але не могн єго тогдні за- 
разь будовати за вояною татарскою, ажн 
потомь знову тоя город Холмь збудовал Да¬ 
нииль и поставил в нємь церковь великую 

Прєсвятоя Бдцн, и украсиль еи, и освятиль 
Иоанномь, єпископомь, и надал до нєя чашу 
дизную, которую привєз з Вєягєрн, мармуро¬ 
вую, баграяную, мудро різаяную, змієви 
головні около еі різанні. 

Сказазши тое о збудоваяю и о ссозжєяю 
славного города Холма, далея о воянахь поч- 
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немь знову повідати. // Корол Данииль з ви- 287 

^ зв 

шьменоваяннмь кнзєл* татарскимь Курєжюю 

зазше безпечне воєвал и не боячися. Але по¬ 
томь притягнул Боруядая, бєзбожння злнія 

кнзь татарскиі, з великою потугою полковь - 
многих татарских, стал на Курєжсиннх міст- 
цахь и послал послоз своихь кь коралю“ Да- 
ниилу, мовячи: «Йду на Литву! Если хочєшь 
от мене покою, иди со мною на Литву!» Да- 

ниил, погадазши з братом и зн сномьЛвомь, 
ижн не будєть добро, если самь поідєть, по¬ 
слал брата своєго Василка вмісто себе и людєя 
своих з нимь, и проводиль до Берестья. Тамь 
помолизся прєд образомь Спасовнмь, которнш 
стоит в городі Милницн в церкви Прєсвятоя 

Бдцн, обіцуючи украсити тоя образи, от-- 
пуст[иль]' // брата Василка, ідучи за Боруя- 288 
даемь, знашол на єдномь місцу литву. И по- 
бизши ихн, привел сагать албо корнстн Бо- 
руядуеви. Принязши, Боруядуя похвалиль 
его, мовячи: «Добро, же-сь пришоль» і_г . 

И іздячи Василко з Будуядуемь, литву воєва- 
ли и Ятвізскую землю. 

А кароль" Данииль пришол к Волковску, 
шукаючи Вояшєлка и Тєзтила, которнш зраду 
учинили брату єго Роману, и хотіл ихь иня- 

ти, але не наяшоль, взял та м кнзя Гліба і в 
чести єго дєржал. Поснлал тежь и иядє к ~лю- 
дєя своих _к Данииль шукати тих зраяцовь и л , 
не наяшозши, хотіл ити до Гродна, лєчь по- 
слншазши, ижн татарє в згмли Ятвізскоя, 
зостал в Милницн. 

По воєваяю татар // за дві літа учинилася 288 
била тишина по всєя зємли. Тих часовь тихихн зв * 

Василко отдавал дочку свою Олгу за кнзя 
Аядрія Всеволодовича кь Чернигову. И учи- 
нил вєсєльє в городі своемь Володимери, на 
котороя^ бнл корол Данииль зн двома синами 

своими, зн Лвомь из Шварномь, и много кнзєя 
и боярн та м же било. 

При веселю томь пришла відомость, ижь 
Буруядуя: знову к нимь идєть. Которою ві- 
домостью барзо зафрасовался король Да¬ 
нииль. Тамь же прислал к нил* Боруядуя: 
«Уже есте мои спокояння, стрітаяте мене, 
а кто мене не стрітить, тоя вояну подноситн 
на мене!». Василко тєдн поіхаль зь Лвомь, а 
Данило послаль вмісто // себе єпископа хол- 289 
мьского Иоанна на стрєтение Боруядуя. 

И стрітили єго у Шужжа, принесли ему дари 

арк. 182зв. Є відсутнє ^холмскимь (?) арк. 183 зв. 5 бьіло 
арк. 184 зв. “королю арк. 185 1 сотпустиль 1—1 ХотАй и 
брать твой нє пришол “король к ~ к відсутнє л а 
•“которож 
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вєликия и питне дорогоє. Буруядая на них 
розгнівався и рекль Василкови: «Понєважь 
мои есте спокояньїи, роскидаятє ж всі свои 
городьі!». Што сльїшачи, епископь з вєликимь 
страхомь стояль. Левь тедьі зараз Даниловь 
роскидаль острожокь. А Василко послаль 
рьіхлі єпископа, даючи знать Даниилу о та¬ 
кому опалі албо гніве Буруядуєвол*. Тое 
посльїшавши, Даниил поіхал през Лядскую 
землю до Вєягєрь. 

Боруядая за с пошол кь Володимеру и, 
ставши на житах, почал мовити Василку, абьі 
роскидаль город Вододимєр, абьі в немь обо¬ 
рону не бьіло. Василко, не могучи барзо рос- 
кидати, бо город великь и укрєплєя бьіль, // 

289 казал запалити, и згоріль вєв город Володи- 

зв * мер. "“Назаветрєе 0 приіхал Буруядуя - " 

п ~ п і, обачивши весь згорільш Володимєрь* 7 , 
пиль и іль на дворищи Василковомь и начо- 
вал тамь. Назавтрєе прислаль Боруядая кь 

кнзю Василку татарина именемь Баямура, 
росказуючи, абьі до кояца роскопал бьіль го¬ 
род. О/тшовідил Василко: «Твори, что тобі 
росказана с ». И роскоповал город татария, 
знакь чинячи звитязства. 

Оттол пошол Борундая кь Холму, взявши 
Василка зь собою зь его боярами. И ставши 
далека от Холма, а видячи, и ж кріпокь и 
людми воєяньїми и стрелбою утвєржєнь тая, 
же не можна его взяти, рекль Василкови: 
«Сєя город єсть твоего брата, поиди, вели тьімь, 
которьіє в городі заперлися, жєбьі мні пєрє- 

290 далися!». И придал Василкови трех // татари- 
новь, Каячія, Ашика и Бєлюя, и Хому, тол- 
мача, уміючого поруску, абьі слухаль, што 
будєть Василко мовити. З тьіми пошол Ва¬ 
силко под город Холмь, взявши в руку камєяє 
малое. И пришовши под город, почаль мовити 
голосно, штобьі и татаре сльїшали: «Холопе 
Костянтине и холопе Лука Івановичю, кото- 
рьія держите брата моего сєя город! Пєрєдая- 
тєся Буруядаю!» Тое рекши, кинуль тихо 
каменєць на землю, тьімь знакомь означаючи, 
жєбьі не передавалися. Смотрили з города 
пилно на Василка и думали, якь отказати, 
не разумівши его знаку. Потомь другиі и 
трєтиі раз, тьш ж слова рекши, кнзь Василко 

290 з рукь пускаль // на землю камєяє. Костяя- 

зв ’ тинь, от Бга вразумлень, знакь Василковь 
зрозумівши, отповідиль з валу, мовячи го¬ 
лосно: «Йди, Василко, прочь, дамь тобі в го¬ 
лову каменем! Тьі уже не Данииловь брать, 
але татарския, на Даниила с татарми вою- 
єшьЬ>. Тое все усльїшавши, татаре пошли сот 
города и сказали Буруядуеви слова Василко- 
вьі и з города мовленьїя. 


Тедьі Буруядая зараз пошол от Холма кь 
Люблину. Люблинь взявши, пошол кь Зави- 
хвосту. И, нашовши бродь на Вислі, перешли 
Вислу и почали воєвати землю Лядскую. Пс- 
томь пришол кь Судомиру. Оступили весь 
город и поставили свою около города огорожу, 
и пороками и стрелами били на город четьіре 

дни, не даючи з города // ни вьіникнути. 291 
В чєтвертьія дєя збили забрала, полізли ліст- 
вицами в город і, вьлізши два татариньї з ко¬ 
рогвою, сікли людєя по місту. И никто имь 
не оперлся от страху. Единь толко убил 
лях татарина, але зараз и самь от другого за¬ 
бить, а всі ляхи побігли в замокь. Але ижь 
мость бьіл узкиї, єдньї подавилися на мості, 
а другиї попадали с моста, якь снопьі. До того 
от огню загорілся замокь и город. Люде ияшиї 
до церкви прєславноя, з каменя білого теса¬ 
ного уробленоя, многиї збіглися. А ижь у 
тоея церкви бьіль вєрхь деревяяньїя, запалил- 
ся, и тамь погоріло много людея, сповідав¬ 
шися И Причастившися у духовньїх, // которьія 291 
з ними ж в церкви бьіли. Затьш пошли со зв. 
крестами всі свіцкия, поубирались вь всє- 
силньїя одєждьі, на сподкаяє Бороядая зь 
плачемь вєликимь, и посадили их татаре на 

болояю, гдє два дни седіли. Третьего дня 
всіхь от мала до вєликанєщадно позабивали 
татаре, ни едного не зост авивши. 

Оттоль пришли кь Льівцу городу, з кото- 
рого городу ияшия люде МОЯ/ШІЯШИ В ЛІСЬІ 
поутєкали, бо не кріпо/с бнль город. Для того 
Буруядая тоя город зараз взяль, всіхь людея, 
которьія в н ем бьіли, вьістинал. И такь Судо- 
мирскому князству конєць сталь. А Боруя- 
дая з великими корьістьми вєрнулся в свои 
вежи албо вь станьї и пошол прочь. // 

Глава 21 ш 2 ^2 

О ПРИМИРЮ И 0 СВАТОЯСТВ'Б кнзя 
ЛИТОЯСКОГО МИЯДОГА 
З КОРОЛЕМЬ ДАНИИЛОМЬ И О ВОЕВАЯЮ 
ЗЕМЛИ МАЗОВЕЦКОЯ И ЛЯДСКОЯ, 

И ЛИТВИ ОТ рускихь вояскь, 

О ПОСТРИЗІ» В ЧЕРНЦЬІ кнзя 
ЛИТОВСКОГО ВОЯШЕЛКА 
И О ЗАБИГЮ МЕЯДОГА И ТРОИНАТА, 

И ТЕВТИВИЛА, КНЗЕЯ ЛИТОЯСКИАГ 

По тьіх часахь, року от Рождєства Хрвтова 
1262, крол Данииль учинивь примире зМєя- 

догомь, кнземь литовскимь, и отдаль Мия- 

догь дочку свою за сна Даниилова Шварна. 
Того жь Шварна Данииль вьіправиль з Мєя- 
догомь на воєваяе Мазовши. Мєядогь зь Швар- 
номь // в навечериє Рождєства Предитечєва 292 

напали на несподіваяного Семовита, кнзя зв * 
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жмудского, вь фолворку Язозшу. Тамь же 

Шварно своєю рукою забиль Сємовита, а сна 
єго Коярата поималь Мєядогь и за окупь 
того жь року отдаль. Оттоль Мєядогь з ли- 
тозскимь, а Шварно з рускимь вояскомь всю 
землю Мазовєцкую и часть Куязскоя зємли 
побурили и попалили и з добьіткомь великимь 
людєя и стад кояскихь и товарачихь до своихь 
стороя вернулися. 

На другия рокь знову не толко Мазозшу, 
але и за Вислою Ловицкую землю, и ияшиї 
лядскиі городні рускиї вояска з литовскими 
пустошили такь, ижь и Болєславу Вьстьідли- 

вому, кнзю кракозскому и сєрдомирскому, 
душно бьіло. И знову з великимь полономь 
293 и з користю // вояска руские и литозскиї 
вернулися додому. 

Потомь межи Рузю и Литвою почалася 
вояна такимь способомь. Вьспомянузши Мєя¬ 
догь, ижь Василко воєвал землю Литозскую, 
послаль вояско на Василка, котрое, пошозши, 
воєвало около Каменя. Василко самь на нихь 
не пошол, сподїваючися другого, болшого ли- 
тозского вояска, т_ алє послал, але послал _т 
на них своєго Жєлислава, Стєфана з людми. 
Тьіи гонилися за Литвою до Ясалдьі и не уго- 
нили ихь, бо мало ихь бьіло, и з мальїмь по¬ 
лономь побігли. Затьімь другоє вояско ли- 
тозское воєвало около Мєлницьі, над кото- 
рьімь вояскомь бьіль гєтмая 233 ~~Миновичь 

293 Жєкодбьіжадь ^ _233 , // и взяли полона много. 

зв. ~ 

За тими самь Василко зь сномь своимь Во- 

лодимєромь и з боярми погналь и, догназши 
ихь у Нєвля, города, при озєрї, побили ихь 
такь, и ж ни єдия жиз не осталь, бо не бьіло 
куди утєкати за озєромь. Которьія и хотїли 
утечи, потонули. З которого звитязства и 

кнзи пияския Фєодорь, Диомид и Юриї, вєсє- 
лячися, приїхали к Василку з питиємь, до¬ 
помагаючи ему вєсєля з звитязства. Потомь 
розахалися тьіи до Пияска, а Василко до Во- 
лодимєра. 

Оттол Василко послал к королю Даниилу 
подарки зь корьісти через Бориса Изїболка: 
кони з сїдлами, щитьі, сулицьі, шоломи, то 
єсть прибицьі^. Данииль, тьії дарьі принязши, 

294 утїшился о здорозю // брата своєго Василка 
и сьінозца. 

По тьіх часахь зьїздьі учинили Даниил і 

Василко и сньї ихь з Болєславомь, кнзємь 
полскимь, и учинили границу зємлямь Рускоя 
и Лядскоя, на томь собї и присягли. 

Миядогь, кнзь литозския, отдазши свою 
дочку за Шварна, сна Даниилова, а самь 

вьігназши своихь сновцоз и самодєржцємь 
учинившися, разгордїлся, никого противь 
себе не ставячи. И отступил от лядскоя вї- 
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рьі, которую для обороньї от ляховь на сновца 
принял бьіл, якь вьішє реклося. МїЛЬ ДВОХЬ 

сновь, Вояшєлка и Чида. Вояшєлку Миядогь 
пустил Новьгородокь, и тамь княжил Воя- 
шєлкь, г а бьіл окрутньїя, людея забивал. Ко_ 

торого дня // кого забиль, того дня и вєсєль 294 

бьіл, а которого дня не убиль члвка, того дня 
бьіл невєсєл. Потомь Вояшєлкь, уважизши 

нестатєчность сего св'Ьта и страхь Бжиі, взял 
до сєрдца своєго, оставил отца и княжєниє 
своє и 234_ пришєль до короля руского -234 

Даниила ^-до Холма~ 234 , приняль свтое 
крєщєние. Оттоль пошоль до Галича и, при- 
шозши тамь в монастьірь кь Григорию Поло¬ 
нину, архимаядриту, в тоя чась свтобливостью 
жития славному, приняль от нєго иночєския 
чинь. Тамь же мєшкал три ліста статечне в 
монастьір'Ь. 

По трєх л'Ьтахь, взязши Вояшєкь блгосло- 
вєниє у Григоря, архимарита* своєго, пошол 

до Свтоя Горьі. А для нєбєзпєчєяства в тоя чась 
в тьіх земляхь не могучи прости, вєрнулся // 
назад, пришол в своя Нозгородокь, поста вил 295 
сєб'Ь монастьірь на рєціь Нєшн'Ь ^ 235 , межи 
Литвою и Нозгородкомь, 236 ~в которомь мєш¬ 
кал з килканадватцатю 4 чєрнцоз, в побоз/с- 

ности живота чєрнєческаго -236 . Отць єго 
Миядогь укарял єго за такоє житие, за тоє 

сонь отца барзо не любиль. 

Того ж часу умерла княгиня Миядолгова. 
Тужачи барзо по нєя, Миядогь послал по свою 
єтровь, сестру княгини своєя, жону Дозмоята, 

налщозского кнзя, жєбьі приїхала на погрєб 
своєя сєстрьі, а єго княгини. А гдьі она приїха¬ 
ла, улюбиль єї Мєядогь и, хотячи єї сєбї 
за жену взяти, рєкль до нєя: «Сестра твоя, а 
моя жєна, умираючи, просила мене, // абьімь 295 
взяль тебе за жону». И принєволил єи зь собою зв * 
жити. Тоє усльїшавши, Дозмоньть барзо за- 
фрасовался и мьіслиль помьститися над Мєя- 
догомь своєя зєлживости, але нє могь явне, 
бо Мєядогь бьіль потуя/шїяши, нижь соя. 
Змовился тєдьі з Троянатомь, сєстрєяцемь 
Миядоговьімь, которьія в тоя чась вь Жмод- 
скоя зємли пановаль. И настояль на вуя 
своєго, и сприглися ш убити Миядога. А гдьі 

Н ~ Н П вписано над рядком арк. 185 зв. °назавтрєє арк. 

186 п ~ п ьь Володимєрь р відсутнє с росказано арк. 188 
т—т алє послаль ^Жєкодвижадь ^прилбицьі арк. 188 
зв. *архимандрита арк. 189 ^Нємнї ч килканадца/лю 
ш сприсАглисА 
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Хроніка з літописців стародавніх 

Мєядогь послаль всЬ свои вояска литовския за 

Днєпрь на Романа, кнзя браяского, з котори- 
ми пошол и 237— Довмаять яко Миядогов гол- 
довникь, усмотривши чась, упросился для 
пилноя потреби у Миядогового гетмана зь 
296 своими // и вєрнулся назад. И зь'Ьхавшися з 
Троянатом обадва зь своимь людомь, напали 
на несподеваяного Миядога -237 , спячого, и 

забили єго, а при немь и двох сновь его, Рукля 
и Рєпикавса, позабивали. 

Посльїшавши о забитю отца своєго, Воя- 
шєлкь, чернець, поб'Ьгь от Новгородка до 
Пияска и тамь жиль в монастирі Пияскомь, 
а Троянат, сєстрєнєць Миядоговь, почал 
княжити в Литовскоя и Жмодскоя земли. 
Року от Рождєства Xротова 1263 послал тежь 
Троянать заразь до своєго брата Тєвтивила, 

кнзя полоцкого, хотячи с нимь роздєлити по 
половине князство Литовскоє. А гдьі приЬхал 

296 Тєвтєвил, // думаль зь своєю русью убити 
зв - Трояната, которую дому"* Тєвтєвилову єго ж 

бояринь Прокопиї, полочания, ознаямил 
Трояноту. Што посльїшавши, Троянать упє- 
рєдил, убиль Тєвтивила, брата своєго, и опа- 
новал єго Полоцкоє княжєниє. Але змовив¬ 
шися чтьіри в'Ьрньїя слуги Мєядоговьі, и Троя¬ 
ната, йдучого до лазни, убили, а сами утекли 
в Пияскь до Вояшєлка, чєрнца. 

Глава 22?™ 

СО ВО//ШЕЛКУ, якь, ПОКИНУВШИ 
ЧЕРНЕЦЬСТВО, СТАЛЬ КНЗЕМЬ 
ЛИТОЯСКИМЬ И ПОМЬСТИЯСЯ ОТЦА 
СВОЕГО ЗА БО//СТ В А, СО СМЕРТИ КОРОЛЯ 
ДАНИЛА И ВАСИЛ^КОВО/Г КНЯГИНИ, 

О ВОЯН'Б РУСИ З ЛЯХАМИ И О ЗАБИГЬЮ 

297 ВОЯШЕЛКА, // ю "“3 СТРИКОВСКОГО“ ю 

Такия забогства обачивши, кнзи и боярє 
литовскиї, боячися прєз мєждусобноє забояст- 
во упадку своєму княжєнию Литовскому, 
зь'Ьхалися до Кєрнова, раду учинили обрати 

сєб'Ь кнзя и по розньїхь умовах всЬ згодне 

постановили Вояшєлка, чєрнца, сна Миядо¬ 
гового, яко власного дЬдича просити албо 
и силою взяти на Литовскоє княжєниє. Вьіпра- 
вили тєдьі пословь до Вояшєлка Мєядоговича, 
на тоя час мєшкаючаго в манастр'Ь Пияскож, 
взиваючи и просячи єго на княжєниє. Онь 

долго отмавлялся званиємь своимь от Бга 
иноческимь, але знєволєньї гвалтовную упа- 
297 даючаго паяства Литовского // потребою и 
зв. прозбою великою панов литовских вьгЬхаль з 
монастьіря Пияского до Новьгородка. Оттоль 


з людомь при'Ьхал до Корнєва, гдє всЬ єго 
боярє и посполство вдячне принявши, з радо- 
стию посадили на столицьі великого князства 
Литовского, Жмодского. Новгородского, По- 
лотского и Курляядьского. 

Зоставши Вояшєлкь вєликимь кнзємь ли- 
товскимь, жиль побожне в чєрнєчомь законі, 
вь княжиих одоздах ходячи, носил завше 

клобукь на голові. А мьстячися отца своєго 
Миядога забитя, многихь пановь, боярь по- 
забивал, и ияшия зав утєкали от нєго, кото- 
рьіх соя им'Ьния своимь роздоваль, и многиї 
собрал // сєб'Ь скарби. З Василкомь и з Шва р- 298 

номь, кнзємь дорогоцкимь, в вєликоя жиль 

приязни. З которьімь то кнзємь зь Шварномь 
Вояшєлко на Лядскую землю наєзжали вшир 
і вдолжь, пустошачи и палячи, и Ильжу м'Ьсто 
спалили. 

Того ж часу впал в болєзнь Даниило, ко- 
рол руския, в котороя и прєставился року от 

Рождєства Хрвтва 1266, продокь кнзєя Ост- 
розскихь и Заславскихь. И положили єго з 

вєликимь плачємь в церкви Прєсвтоя Бдци 
в Холм'Ь, которую самь постановил бьіл. Сєя 
корол барзо храбрня, добрьія, братолюбивь 
и хрвтолюбивь, многиі городьі // и церкви 298 
побудовал и помуровал, 239— якь вьішє о нємь зв - 
написано -239 . 

Рокою я прєд тьімь бьіла комєта, зв'Ьзда 
хвостатая страшная, которая тривала прєз 

три М'ЬСЯЦИ. 

Того ж року межи татарми бьіло вєликоє 
зам'Ьшаяє, сами межи собою билися, и бьіло 
убитих бєзчеслєяноє множєство. 

В то м же л'Ьтє прєставилася великая кня¬ 
гиня Василковая Елєна, и положили гЬло є'Ь 

в церкви Прєсвятоя Бдцьі, вь єпископия Вла- 
димєрскоя. ^ 

Потомь Шварно, кнзь дрогицкия и луцкия, 

з Вояшєлкомь, кнзємь литовскимь и жмод- 
скимь, собравши вєликиє вояска рускиє и 
литовскиї, воєвали около // Скаришєва и около 299 
Вивиті, Торжку и взяли много корьістея 
и полону. Болєслав, монарха полския, послал 
до Шварна, мовячи: «Без вини нашєя землю 
мою за што повоєвал єси?» ОтповЬдиль Швар¬ 
но: «Не я, але литва воєвала» Рєкль ему по- 
сєль от Болєслава: «На литву не жалую, бо 
они з нами не мают покою, а ти покоя розор- 

валєв, Бгь тебе судити будєть, а на нав также 
нє здивуя!». И собравши Болєслав вояско, 
послал воевати около Холма, и мало що взя¬ 
ли, бо вперед люде дов'Ьдавшися о них, давали 
имь отпорь. Шварно зав, побігши з Новгород- 

ка и собравши вскор'Ь // вояско, з Василкомь, 299 
~ зв, 

стриємь своимь, и зь сномь єго Владимєромь, 
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воєвали около Люблина и около Б'Ьлоя и, мно- 
го побравши полону, вернулися. И ляхи, соко- 
ло Чєрноя воєвавши, вернулися додому. 

Потомь Болеславь полския прислал посльї 
кь Василку, абьі, зь'Ьхавшися до Торнова 6 , 
з нимь розмовили о покою. Василко раб на 
тоє прєизволиль, и по'Ьхал Василко до Тар- 
нога А гдьі бьіл у Грабовцьі, посльїшаль, ижь 
ляхи, не ждучи Василка и не ядучи на сєямь 
до Тарнова, учинили межи собою сами ра ду, 
пошли кь Бєлзу і воюють Рускую землю. Ва¬ 
силко, тое усльшіавши, рьшю пошол зь Швар- 

300 номь // и з сномь своимь Владимєромь зь Гра- 
бовца. И, пришовши кь Чєрвєноя, обачили, 
и ж села горять, ляхи воюють и палять. Пус- 
тил Василко людєя своихь, которьіе ляхов 
и ияших много побили, ияших поймали, а 
воиско лябское, устрашившися, назад пошло. 

За которьіми Василко послал сновца своего 
Шварна зь сьіномь своимь Володимєрож и при- 
казал, жєбьі помалу ишли за ляхами, зжидаю- 
чися, а якь ляхи розд'Ьлятся, жебьі на нихь 
ударили. Але Шварнь, того росказаяя не слу¬ 
хаючи, вперед пошол зь своими многими 
людми и, не дождавшися, поки ляхи вьідут с 
300 гЬсньїх // мЬсть, и и~ а Володимера с полками 
зв - ждучи, удариль на ляховь. А ляхи, (обернув¬ 
шися, кинулися на Шварна. И понєваж гЬсноє 
М'Ьсцє бьіло, а другиї хотяя приб'Ьгли полки, 
не могли за гЬснотою м'Ьсца Шварну помочи 
дати, звитяжили ляхи Шварна, и много руси, 
боярь и простих, позабивали. Таж же и двохь 

сновь тьісяцкого, Лаврєятия и Аядр'Ья убили, 
а Шварно зь малою дружиною приб'Ьгь до 
Василка. Зганил ему Василко, же єго не послу- 
хал и такь людєя потратиль. 

По тоя воинЬ Болєслав зь Василкомь и з 
Шварнож учинил примире и почали знову в 
городЬ с собою жити. 

ЗОЇ Потож Вояшєлкь ошдал своє // Литовскоє 
княжениє зятю албо швагру своєму Шварну, 

мовячи: «Согрєшилємь много прєд Бгомь». 

А самь пошол до Угровска в монастьірь Свтого 
Даниила и тамь жил, взявши на себе знову 
иноческую одежну, и призваль кь себ'Ь з Га- 
лицкого манастьіря своего наставника, архи- 
маядрита Григория, которьш, приїхавши, зно¬ 
ву его утвердиль в житиї иноческомь. 

Тьіх же часов 240 “Лев, снь Даниила прє- 

ставльшегося, столицу ояща своего ос'Ьвши, 
прислал к Василку -240 , пов'Ьдаючи ижь: «Хочю 
с тобою в'Ьдитися, а жебьі и Вояшєлкь ту т же 
бьіль». Василко ознаямиль тоє Вояшелку, а 
ЗОЇ Вояшєлкь боялся Лва, же з ниж // м'Ьль прєд 
зв * тьімь завод и гн'Ьвь за границьі Рускиї и Ли- 
товскиі. Василко Вояшелку ручился, ижь ему 
Левь ничого злого не учиниш. И та к Вояшєлкь 
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жгЬха л кь Василку вь Володимер и сталь у 

монастьір'Ь Свтго Михаяла. Таж же при^хал 
и Левь, сьіновець Василковь. По розмові 

сполної просил тьіх вс'Ьхь кнзєя Марколть, 
н'Ьмєць, 241- пая рускиї- 241 на баякеть, справца 
умерлого короля Даниила. Тамь же веЬ бьілиї 
весельї. Василко, подпивши, по'Ьхал додому 
спати, Вошієлкь по'Ьхал до монастьіря. По- 
томь при'Ьхал в монастьірь Левь и рекль 
Вояшелку: «Напиямося єщє!». А скоро вни- 
шоль к нєму Вояшєлкь, зараз // Левь его с 302 
подучеяя дияволского забил, завидуючи тому, 
же Шварну дал князства Литовскоє. Чого 
дов'Ьдавшися Василко, барзо жаловал. И поло¬ 
жили гЬло єго тамь же в монастьірє, в церкви 

Свтго архистратига Михаяла. 


Глава 23 242 

СО СМЕРТИ КНЗЕЯ РУСКИХЬ ШВАРНА 
І ВАСИЛКА, О ЗАЛОЖЕЯЮ М^СТА ЛВОВА, 

О ПОВОЕВАЯЮ ЯТВ'БГОВЬ, 

О ВОЯН'Й ІГнЗЕЯ РУСКИХЬ И ТАТАРЬ 
ЗЬ КНЗЕМЬ ЛИТОРСКИМЬ ТРОЯДЕНОМЬ 
И О ЕГО ОТ СВОИ* ЗАБИТЮ, ТУТ ЖЕ 
О ЗБУДОВАЯЮ КАМЕЯЦА ЛИТОЯСКОГО 
И О ЛАЯРИІІГБ, ЧЕРНЦЬІ-КНЗ'В // 

Шварнь по Вошієлку немного в Литв'Ь 302 
княживши, прєставился, и положили его зв - 

гЬло вь церкви Прєсвятоя Бдцьі вь отчомь 

гроб'Ь. Потомь в Литв'Ь княжил Троядея, кнзь 
беззакояньїя. По тьіх часахь прєставился бла- 

гов'Ьрньїя кнзь володимерскиї Василко Рома- 
новичь, и положили его гЬло в церкви Прє¬ 
святоя Бдцьі вь єпископиї владимєрскоя. На 
его столицьі вь Володимери с'Ьл снь Василков 

Владимєрь, а Левь Даниловичь по отцьі 
своємь, король» Даниил'Ь, сид'Ьл в ГаличЬ и в 
Холм'Ь, и заложил на своє имя м'Ьсто славноє 
Лвовь По смерти стрияя своего // Василка 303 
и брата Шварна широко і велможнє пановаль 
зь братомь своимь Романомь. А тьіи всЬ бьіли 

пробки кнзєя Острозскихь и Заславскихь. 

Затьімь Левь, завоєвавшися зь ятвЬгами, 
пошол на них зь кнзями зь Володимєромь 6 

Василковичомь и з Мьстиславомь, кнзємь 
луцкимь. А и ж зима настала, сами не пошли, 


арк. 189 зв. ^думу арк. 190 ю ~ ю вписано на полі 
арк. 190 зв. ^окомь арк. 191 ь Тарнова а—а ни арк. 193 
6 П виправлено з володимєрскими 
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але послали своих гєтманов зь воїскомь: Лєвь 
послаль Аядрія Путивльца, Владимєр— Жас- 
лава, а Мьстиславь — В лади слава Ломоного- 
го. Твій всі, пошовши, взяли Злину и много 
користи и полону набрали. Собралися бьіли на 
нихь ятвіги, але, видячи рускую силу ве¬ 
ликую, не сміли битися. И такь зь звитязст- 

303 вомь и з великою користью, // и з полономь 

зв * вернулися гєтмановє кь своям кнзємь. 

За ними зараз кнзи ятьвізьскиї Миятєля, 
Шурпо и Пестиля прислали кь кнзєж рус- 

кимь, просячи ихь со примирє. Кнзи ледве 
учинили з ними примирє, и радьі бьіли тому 

ЯТЬВІГИ. 

В Литві, гдьіТроїдєя княжиль, зь Лвомь 
мєшкал вь великои любьви, и з Владимерож 
в незгоді мешкав для того, и ж Владимєров 

сотць Василко забиль трєхь братов Троїдє- 
новьіх. И пославши Троїдєнь воїска на Влади- 
мера, все літо з нимь воєвался. Потомь Трої- 
дєя, розорвавши из Львомь покої, послаль 

воїско своє і вьзял город Лвов кнзя Дороги- 
чия на самьії Великьдея, і вьсіхь, в городі 
будучихь, позабивали. О тое розгнівавшися 
кнзь Лєвь, послаль до цря татарского Мєягу- 

304 Тимора, просячи о помо^ // на литву. И даль 
єму Мєягу-Тимор /Ягурчина, воєводу, зь воїс- 

комь, и задніпрьскихь кнзєї дал єму на по- 
мочь: Романа добрьіяского сь снол* Ольгомь, 
Гліба, кнзя смолеяского, и ияшихь много 

кнзєї. Тогдьі бовімь всі кнзи бьіли вь воли 
татарскої. 

Зимою тєдьі пошли кнзи Лєвь, Владимєр 

и Мьстиславь, з ними ж знялися кнзи пияскиї 
и туровскиї. Пришовши кь Слуцку, знялися зь 
татарми и пошли всі борзо кь Новгородку, 
а пєрєшовши реку Сиярьчу, справилися. 
И ишли татарє правою стороною, а Лєвь лівою 
кь городу, и стали ожоло єго. А Мьстислав 
еще не притягль бьіл, забавился, йду чи от 
Копьіля, воєвал Полісьє. Такьжє Ромая и 

Глібь и иньшиє задніпрьскиє кнзи не притяг- 
304 ли // бьіли. Лев, не сказавши братиї своєї, 
зв - Мьстиславу і Вьладимеру, взял Новгородокь 
місто, а дєтияца або зажку не взял. Назавтрєе 

пошли* кнзи Ромая добряяскиї и Глібь смо- 

лєнскиї зь великою потугою, и ияшиї кнзи, 
а обачивши, и ж хитре Лєвь учинил, нєгвдучи 
ихь взял город, а они думали, взявши Новго¬ 
родом, далєї ити в Литву воевати, за тое и 
братня Львов г , Мьстиславов^ і Вьладимєров 6 , 


і всі кнзи розгнівавшися, нє йду чи далєї, 
вернулися всі* до домов. Владимєр звал к 

себі тестя своєго кнзя Романа, лечь сонь самь 
нє поіхал, сна своєго Олга с нимь послал. 

Затьш пришли прусьі кь кнзю литовскому 
Троїдєну для неволі нємєцкої. Онь ихь при- 
нял // и посадил ихь часть вь Городнє, а часть 305 
вь Слонимі. Лєвь зас зь Владимєрол*, послав¬ 
ши воїско своє вь Слониму, побрали ихь, жебьі 
зємли нє посідали. 

Потомь Троїдєнь послал Спурта, брата 
своєго, зь воїскомь своимь, которьії воєвал 
ожоло Каменя, Владимєроваго города, а Вла¬ 
димєр взаєж послал своє воїско. И вьзяли 
Троїдєнов город Руриїскь 243 на ріці Немні и 
сєлаоколо єго побрали. Затьш взяли зь собою 
примирье. 

Потомь Владимєр почал думати, гдебьі за 
Бєрєстьємь город поставити, понєва ж тамь 
земля по Романі літь осмьдесять запустілая 

стояла. // Надумавшися, послал рємєвника доб- 305 

~ зв. 

рогсо и розумного Алєзіа, которьії єщє при о т- 
цу єго ставляль городьі, а послаль єго с тузєлща- 
ми вєрхь рєки Лесньї чолнами искати містьца, 
способного на город, и нашовши, сказаль кнзю. 

Кнзь тєдьі Владимєр самь приіхал и улюбил 
містьцє над бєрєгож рєки Лесньї, и поставил 
та м город, и назвал єго Камєнєць, и ж земля 
тая бьіла камєяная. 

Потомь на зиму прислал бєзбожньїї Нагаї, 

црь татарскиї, послов своихь зь листами, Тє- 
гичаса, Котрубога ж и Ешима кь Льву, кь 
Мьстиславу и кь Владимєру, мовячи: «Часто 
мні скаржитеся на Литву. О томь посьілаю 
вамь гєтмана моєго // Малшіія зь воїскомь 306 
мо им. Йдіте ж з нимь на Литву, на своих 
вороговь» Гдьі тєжь 3 пришло воїско татарскоє, 

пошли за ними кнзи Мьстиславь і Вьладимєр, 
а Лев послал сна своєго Юрья, кь Новгородку. 

А довідавшися, ижь татарє пустошат ожоло 

Новгородка, пошли кнзи на цілоє містьцє 
и стали за Волковскомь на ночь. Зь ночь- 
ліга без відомости Владимира Мьстиславь 
и Юриї послали воевати своихь лучьших 
боярь и слугь зь Тюїмою, котриї та м воє- 
вавши по селахь, нє идучи кь своєму воїску, 
тамь же лєгли без сторожи на ночь. От нихь 
єдинь неволникь, утікьши, дал знати со их 
безпечною и нєсправномь на селі лєжаяю до 
города. // А прусьі, вьібєгьши зь города, всіхь зоб 
их єдньїхь побили, других поймали до города, зв. 
ледве ихь, мало утєкьши, Тюїму, гєтмана 
Юрьєвого, барзо раненого, на санєхь увезли. 

О чомь довідавшися, Мьстиславь и Юриї 
барзсо фрасовалися, а Владимєру на нихь нє 
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любо бьіло, ижь без єго відома свои* посилали 
и погубили. Пошли єднакь всЬ кь городу, 
добити єго хотячи. Била перед городомь вежа 
камєяная, зь которо'Ь кр'Ьпько пруси стрели¬ 
ли, не даючи до города приступити. Тую вежу 

взяли кнзи, ют которої взятья вь городі бу- 
дучиї устрашилися і вьзяли зь кнзями при- 
307 мирє, // вернули кнземь боярь ихь і всЬхь 

поиманихь. А кнзи, города болеі: не добиваю¬ 
чи, вернулися. 

Тих же часовь Троїдень, кнзь литозскиї, 
посилаль брата своего Сирпутья на Ляхи, 
коториї, повоєвазши около Любьлина, зь вє- 
ликимь полоном вєрнулся. 

Того Трогдєна, кнзя литозского, брать єго 
Дозмань забиль, направивьши шєсть мужи- 
ковь, коториї, гдн Троїдень з лазни ишоль, 
ставьши по собоихь сторонахь будцьі якоби 

скаржитися, киями єго забили. А снь Трогдє- 
новь Лавришь, чєрньцож прєд тимь зостазши, 

скинул на чась чєрнєцкую содєаду и якь кнзь, 

307 // зобразиш литозское вогско и бившися зь Доз- 
зв * мантомь, воі’ско его розбиль и самого Дозмонь- 

та, стрия своего, забил. А самь, княжєниє своє 
такь успокоизши, поручиль паномь литоз- 
ск им и знову зь плачємь вс'Ьхь пошоль до 
мнзтря, в которомь и животь по-чєрнєчєску 
скоячиль. От єго имєни тої монастнрь Лаб- 
ришозскимь" названь. // 

308 Глава 24 ш 

О ПОШАРПАЯЮ И ПОЗАБИВАЯЮ ЛЮДЕ/ 
ВЛАДИМЕРОВЬІХЬ ОТ КОЯРАТОВЬІХЬ 
ЛЮДЕ/ И О ПОМСТІ ЕГО НАД НИМИ, 

И О ПРИМИРЮ, О ВОЕВАЯЮ От ЛВА 
ЗЕМЛИ ЛЯДСКОЇ И О ЗВИТЯЗСТВ'В 
НАД НИМЬ И О ВО/Н'В БРАТИ/ КОЯРАТА 
ЗЬ БОЛЕСЛАВОМЬ 

Потомь вєликиї стал голод в Руси, в Ля- 
ховь, в Литвіь і вь Ятв'Ьзяхь. Для которого 
ятьв'Ьзи прислали кь Владимєру пословь 
своихь, просячи его, аби имь хл^бь зь своє/:’ 
308 // зємли пустил, соб'Ьцуючи платити, якь схо- 
зв - чєть, хотяї воїско 1 , бобрами, чєрньїми куни- 
цами, бєлицами альбо и сьр'Ьбромь Послал 
тєдьі Владимєрь к нимь жита много вь лоддхь 
по Бугу. И гдьі вьишли в р£ку Нарву и стали 
под городомь Толтозскомь на ночь, туть ихь 
всЬхь позабивано, жито побрано, а чольньї 
потоплено. О чом дов'Ьдазшися Владимєр, 
зафрасованьїї, послал кь братови своєму Коя- 

рату, кнзю мазовецкому, мовячи: «Если за 
тво им росказаньемь мои люди побитьі под 
твоимь городом?» Коярать заперлься, мовячи, 
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и ж: «Я того не знаю, кто ихь позабивал». 

Але Болєслаз, полскиї монарха, // гн'Ьваючися зоо 
на своего сьінозца Коярата, сознаїмиль Влади¬ 
мєру, и ж: «Коярать твоихь людєі: позабивал, 
спразся з нимь и пожстися своего сорому и 
криздьі!» Тєдьі Владимєр послал свои воїска 
на Кояратову землю, котриї над Вислою по- 
воевали єго землю і, вьзязши вєликиї полонь 
і користи, вернулися. А Коярать, боячися, 
просил у Владимєра примиря, и такь прими¬ 
рилися зь собою. 

Того жь л'Ьта прєставился вєликиї кнзь 
кракозскиї Болєслаз, добрьп, и положили єго 
у костелі у Фраяцияшка. Бьіло у Болєслава 
полского пять сьінозцоз: Самовитичовь два — 
Коярать и Болєслаз, // а Лєсковичоз три— зо& 
Лєско, Зємомизлаз і Вьладиславь. По смєрти зв - 
тедьі Болєслава року 1279 ввібрали сєнаторове 
лядскиї сєб'Ь на монархию Лєска Чорного, 

кнзя сирадскаго, и посадили на столицьі вь 
Кракові. Лєвь за з, хотячи сєб'Ь части зємли 

Лядскої, города на УкраииЬ, упросил у цря 
татарского Нагая сєб'Ь на помочь Коячака, 
Коз'Ья и Кубатана зь вогскол* татарскимь и 
пошол зимою в землю Лядскую, зь которьімь 

мусили Мьстизлаз зь сномь своимь Данилом 
і Вьладимєр зь росказаяя татарского поити, 
и збурили Любєлскую землю. Оттоль // Су- 310 
домирскую землю мєчємь и огнємь плюядро- 
валь, а от м*Ьста Судомира бьіль опєртьп. 
Оттол пришол Лєвь кь ос'Ьку, та м з нимь 
кр'Ьпько билися ляхи, єднакь взяль и тамь 
Лєвь много людег и товару. Оттол пришоль 
зь вс'Ьми воїсками рускими и татарскими к 
селу Гослицьі и, положивьшися та м, послал 
вогска свои воєвати. Але собразшися ляхи, 
тамь же почали битися зь Лвом и побили много 
руси и татар. Такь Бгь наказаниє учинил 
Лву, же чужого жадал, і вєрнулся назад з 
неславою. 

А Лєско, кнзь лядскиї, розгн'Ьваньїї на 

Лва, пошол і вьзял городь Лва, кнзя, Пєрє- 
ворєскь, вьісєкь тал* // всЬхь людєї, город зпа- зіо 
лиль и, попустошизши села соколичньїї, соти- зв. 
шоль назад. Тогдьі ж воєвали ляхи около Бє- 
рєстья по Кєрсн'Ь і вьзяли десять сель Влади- 
мєровьіх. За тими и* Тит Вєздиславь зь сємь- 
дєсять берестинами, погнавьши, зьвитяжил 
ихь, убиль сосмьдєсять ляховь и ияшихь 
поимал, и, полонь свої сотобразши, зь славою 
вєрнулся до Берестя. 

арк. 194 ^пришли 3 Лвови ^Мстиславь ^Владимєрь е 
відсутнє арк. 194 зв. ^Котлубога З тєдьі арк. 195 зв. 
“Лавришобскимь ‘воском'ь арк. 196 зв. 1 відсутнє 
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Потомь два Самобитичи", Коярать и Болє- 
слав, погнівалися зь собою. Коярать мєшкал 
зь Владимєромь, своил* братол*, вь зьгоді, 

311 а Болєслав зь Лєскомь, кнзєл* // лядскимь, 
и з братомь єго Владиславомь. Взявши тєдьі 
Болєслав помочь со т Владислава, пошоль на 
брата своєго Коярата, взял город Кояратовь 
Уєздовь без витности* тамь Коярата, взял 
в томь городі товару много, люде? немало по- 
топил, и ятровство 4 ободравь, княгиню Кояра- 
товую и дочку єи, и отишоль. А у ляхов бьіл 
звичаї: гдьі меж собою завоюються, не брати 
людєї, только обьдирати зь всєї маєтности. 
За тое розгнівавшися Коярать, просил Вла- 

димера, кнзя, со помочь. Жалуючи его, Влади- 
ЗП мер пошол зь своимь воїскомь, взявши//зь 
зв * собою и сьіновца своєго, люд, зь гєтманомь 
Туїмою, зь котрими знялься в Бєрєстью. 
От Берестя пошоль кь Мєлнику, тал* учинил 
над воїско м своимь трохь гєтмановь: Василка, 

кнзя слонижского, Желислава и Дуная, а над 
Юревьімь воїскомь Туша бьіль гєтмань. А и ж 
у Коярата нещирьії ему бьілибояре, послал зь 
хитростью посла кь Коярату, жєбьі нє дали Бо- 
леславу відомости Кояратовьі боярє. Котриї 
посєл Владимєров, приіхавши кь Коярату, по- 
чаль при всіхь его боярехь ему мовити: «Ознаї- 
муеть тебі брать твої Владимєр, и ж рад бьі 

312 тебі на помочь причти, але // нє можєть, и ж со т 
тата р у нась тривога». Тое рєкьши, взяль за ру¬ 
ку Коярата. Домислившися Коярать, вьівелся 
с посломь воя. На дворі рекьль ему тихо 
посєл: «Готуї лодї возитися на Вислі! Влади- 
мєрово к тобі заутра воїско будеть». Коярать 
зь радостью зараз казал лодї і воїско своє го¬ 
товити. 

Назаутрее пришло воїско руское все и 
половцьі, ^-^татарє з ними и, перевезшися зь 
Кояратомь за Вислу, пришли всі недалеко 
кь городу Сохачеву. Которого гдьі хотіли 
добити, просиль ихь Коярать, абьі тьш нє 
бавилися, а ишли кь Гостияному, бо тое міс- 
312 то н_ " // милоє Болєславово. Послухавши Коя- 
зв - рата, пошли руские воїска кь Гостияному, 
добивали города, а любо и кріяко зь города, 
каміяемь кидаючи, сотбивалися, єднакь же 
взяли город. И вьзяли много товару, и полону, 
и користи. Зь которого звитязства утішив¬ 
шися Коярать и подяковавши рускимь гєт¬ 
маномь, вєрнулся домов, а рускиї воїска та/сжє 

зь всімь тьімь вернулися кь кнзю Владимеру. 
Обачивши все воїско своє цілое, Владимєр 
бьіль рад: двох тьілко его значних забито в 
тої воші: на чаті єдиного пруса, а другого 
Раха Михайловича, дворянина. // 
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СО ВОИН'К КНЗЕ/ РУСКИХЬ ЛВА 
И ВЛАДИМЕРА НА БОЛЕСЛАВА 
САМОВИТИЧА И НА ЛЯХОВЬ 
И СО ВОЕВАЯЮ ЗЕМЛИ ВЕЯГЕРСКО/ 

И ЛЯДСКОЇ СОТ НАГАЯ, ЦРЯ 
ТАТАРСКОГО, И СОТ ТЕЛЕБУГИ, 

И О ШКОДА* СОт НИХЬ В ЗЕМЛИ 
РУСКОЇ 

По тьіхь часах самь Нагаї, татарскиї црь, 
зь Тєлєбугою пошоль на Вєягри з великою 
потугою. Росказали теж Льву зь сьіномь 
Юрьємь, Мьстиславу и Вьладимєру, жєби 
ИШЛИ З НИМИ, КОТОрИЇ мусіли ПОИТИ, // бо били 313 
в воли татарскої. Толко ж Владимерь самь зв. 
нє пошол, бнл хорьії на ногу. Послал своє 
воїско зь снновцємь своимь Юрьємь. Тимь 
часомь, приіхавши, Болеслав воєвал около 
Щєкарєва і вьзял десять сель. Послншавши 
о тол*, Лєвь упросиль Нагая, же єго отпус- 
тиль. И пришовши, Лєвь упросиль брата своє¬ 
го Владимера, и ж послал по литву, зовучи 
на помо**. А самь Лєвь зь Владимєромь и з 
своими воїсками пошли кь Бєрєстью. Тамь, 
нє ждавьши Литви на час назначєннї, послали 
своих гєтмановь зь воїсками: // Лев послаль 314 
Тюїму, Василка, бєлжанина, и Рабца, а 

Владимєр кнзя Василька, Жєлислава и 
Оловяяца, и Вьішєту. Которнї, пошовши на 
Болєслава, воєвали соколо Вншєгорода и по¬ 
брали много здобичи. Литва потол* пришла 
ко Владимеру, которнхь онь послаль на Лєска 
за тое, ижь прєд тимь Лєско прислал люб- 
лияца. Тої взяль Владимєрово село на Вокра- 
їнцьі имєнєл* Воинь и иньшиї, и нє вєрнул 
людєї побраних, хотяї Владимерь упоминался 
Литва тєдьі, соколо Люблина повоєвавши и 
много барзо полону // побравши, вернулися 314 
зь тимь назад. Такь же и руские гєтманове зь зв. 
ЗВИТЯЗСТВОМЬ и з великою добнчью вернулися 

до своихь кнзєи, помьстившися Львови 
кривди. 

Нагаї зас, црь татарскиї, зь Тєлебузою 
воевали землю Вєягєрскую: Нагаї пошол на 
Брашевь, а Тєлебуз впопєрєкь гор. Гдє било 
пєрєїти за три дни, тамь сонь ишол, блудячи, 

тридцать днєї, и стался у нихь голод такь 
вєликиї, ажь люди людєї іли. Почали теж 
зь голоду и сами умирати. Умерло // ихь 315 
тамь сто тисячь, якь самовидци повідали. От- 
тол Тєлєбугь ледве пішь вьішоль со едної 

клячи, завстьіжєнн от Бга. 

Потомь знову Болєславь пакости діяль 

кнзямь Владимеру и Юрью Львовичю. А кнзи 
Владимєр и Юриї, воїско зобравши, пошьли 
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к Мєлницьі, соттул затягнувши и литву, пошли 
і вьзяли м'Ьсто Болєславово Сохачєв. Тамь же 
взявьши много люде? и товару, зь великою 
добьічью вернулися. // 

315 По тьіхь часахь Телебугь, не памятаючи 
зв * на тое, што ему вь Вєягрєх сталося, умьіслиль 

по^-ти на Ляхи и послаль кь задн'Ьпьрьскимь 

кнземь, такьжє и кь вольїяскимь, кь Льву, 
кь Мьстиславу и кь Володимеру, бо тогдьі всЬ 

кнзи рускиї татаромь голдовали. Сказаль со 
томь и Нагаеви, и так зь всЬми кнзями задн'Ь- 

прьскими пошол на Волинь. Тамь его кнзи 
вольїяскиї стратили зь питиемь и з пода рками: 
Мьстивлавь на Горини, Владимєр у Крємяяца, 

316 а Левь у Бузска. Нага? // такьжє сособно по- 
шоль на Ляхи. Тєлєбуг, на поли Бузскомь 

ставши, пєрєсмотр'Ьль во?ска, а кнзи боялися, 
жебьі ихь не позабивал и не побрал городовь. 
СОттол пошол кь Владимеру и сосмотр'Ьль го- 
рода. Не браль его, але насилие великое татаре 
учинили городу, побрали коне? и товару без 
числа. Зоставил тамь Телебугь у города Во- 
лодимера татаров зь коями любимьімьі, пасти 
кони. Которьіе татарове сопустошили землю 
Володимєрскую, обдирали люде?, а ияших 

316 убивали, // такьжє кони и товар хватали, н'Ьл- 
зв- га ни виникнути бьіло руси. 

А самь Телебугь зь князями вс'Ьми рускими 
пошол кь Завихвосту. Та м Висльї не могучи 
пєрє?ти, же не стала, пошли вь верхь Висльї 
кь Судомиру и пєрє?шли Сань р£ку, а Вислу 
вьішє Судомира перешли по леду. Учинили до 
Судомира приступь великою потугою зо всЬхь 
сторонь, але ничого не доказали. Отступив¬ 
ши, воєвали соколо Судомира десять днє? и 
много барьзо попустошили, и полону набрали. 
Оттол Телебугь пошол до Кракова, але по- 

317 сльїшавши, ижь // Нага? тамь уже соколо Кра¬ 
кова воюєть, которьії не Тєлебузскиж гостия- 
цємь, лечь на Прємьішль ишоль. Еднакь 
же якь Телебуга у Судомира, такь Нага?, у 
Кракова бьівши, ничого не вскуравши, з поло¬ 
ном назад вернулися. 

Телебугь стоял на зємли Львово? дв'Ь нє- 
Л'Ьли, кормячи, а не воюючи, але не давали 
татаре зь города ни вьілєзти, иньїх люде? по¬ 
бивали, а ияших обьдирали и нагих пускали, 
которьії со т мороз у умирали, бо бьіла тогдьі 
зима лютая. Много теж і вь городахь люде? 
померло, и такь, опустошивши землю, отишоль 
317 Тєлєбуз. // По сотходЬ Тєлєбужин'Ь зличиль 
зв * Лев люде? у городах его погибльїх, сто тьісяче? и 
полтрети тьісячи. ^ 

Тоєи ж зимьі у кнзя Юрья Лвовича прєста- 
вился снь молодьії Михайло и, плакавши, по¬ 
ложили гЬло его вь церкви Пресвятьія Бцьі вь 
Холм'Ь. 


Кройніка о Русі 


Тоєи Ж ЗИМЬІ бьіЛ вєликиї мор в Руси, вь 
Ляховь, вь Татарєхь 246 ~і вь Н'Ьмьцахь -246 . 

А на початку л'Ьта после зимьі, гдьі мор прє- 
стал, вь 247 ~Н'Ьмьцахь вода велика бьіла // и 318 
потопила шєстьнадцать тьісячь люде?, а костє- 
лов мурованьїхь сто пятьдесять и осмь, кром'Ь 
дерєвяньїхь -247 . 

Того ж л'Ьта Лєско Казимеровичь собрал 

своє во?ско, воєвал кнзя Конрата Самовитича. 

А Коярать зь своимь воїскол*, погнавьши за 
ними, звитяжил их, многихь бояр и простого 
во?ска Лескового побиль. Тамь же и воєводу 
сирадского Матф'Ьд забиль и, сво? полонь 
ютобравши, зь славою вернулися. // 

Того ж л'Ьта умерли вєликиї кнзь краков- 318 
скиї Лєско Казимеровичь, и поховали его вь зв - 
костєл'Ь Свято? Тро?цьі в Кракові. 

Глава 26 248 

О ВИЇСТИ) ЗНОВА ТЕЛИБУГА 
и иньїл: ТАТАРСКИХЬ ГЕТМАНОВЬ 
НА ЗЕМЛЮ ЛЯДСКУЮ И О ХОРОБ'б, 

СО ТЕСТАМЕЯТ'Б И СО СМЕРТИ КНЗЯ 
ВЛАДИМЕРА // 

На другую зиму знову Телебугь и Алчу? 0 , 319 
гетманьї татарскиї, зь во?скомь своимь, взявши 

и кнзє? руских зь собою, пошли на Лядскую 

землю воевати. Кнзь Владимєр пошоль бьіл 
з ними ж , але ижь боли м'Ьль вєликиї в НОЗ'Ь 
и рану, вєрнулся. А ворочаючися, призвали 

брата своего триєчногсо кнзя Мьстивлава Да¬ 
ниловича, котрьі? тамь же зь Тєлебугою му- 
сил ити, и мовили ему: «Видишь, брате, и ж 
у мене дєтєї н'Ьть, тоб'Ь даю мою землю всю и 
городні по моє? смерти, бо барзо єстємь бо- 
лєнь». // Мьстивлав подяковал Владимерови, 319 
зьічачи ему здоровд. Що гдьі Льву озна?мили зв * 
Владимєр и Мьстивлав, не барзо тому Левь 

зь сномь своиж Юрьемь бьіл рад. 

Вєрнулся Владимєр до своего м'Ьста Вла- 
димєра, та м побьівши мало, по'Ьхал до Любомь- 
ля сь княгинею своєю, оставивши в Володимє- 
ри на своемь м'Ьстьцу єпископа Марка. СОттол 

по'Ьхаль до Берєстья, вь Бєрєстьї два дни 
побьівши, по'Ьхал до Камеяца зь княгинею. 
Туть еще болшая его болесть” зняла. А гдьі 
вєрнулся Телебуга зь земли Лядскої, // и 320 
много шкодьі начинивши, и пустошивши, з 
нимь же вернулися в свою землю Рускую 
Левь и Мьстиславь. Посльїшавши со своихь 


арк. 197 “Самовитичи ^бьітности ^ятровь свою арк. 
197 зв. м ~ м и н ~ н еспг °Алтуй (?) арк. 200 зв. "болєзн 
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Хроніка з літописців стародавніх 


братиї здоровю, Владимєр рад бпль. Тогдьі 
сказали Владимєру, и ж Мьстиславь уже твои 
городь Всєволожь и ияшиї роздаєть своимь 
бояромь. СО тоє зафрасованьїї, Владимєр 
послал кь Мьстиславу, мовячи, ижь: «Не за- 
воевалєсь, ани прєз м'Ьчь досталєсь мои горо- 
дьі, а уже за моего живота роздаєшь. Я ни 

Льву, твоєму родному брату, ни єго сну Юрью 
за ихь гордость не далємь ничого, толко тебе // 

320 внбралємь, и тоб'Ь з ласки моєи отказую по 
вв - смєрти, а не тепер моими городами за живота 

моєго влад'Ьти». Отказал покорнє на тое 
Мьстислав прєз того ж посла: «Имь р якь не 
жадалємь городовь брата моєго Владимера, 
такь и не роздаю и не волєя єстємь над ними. 

Я вь єго воли и якь сотца єго шаную!». Зь тоєї 
р'Ьчи барзо угЬшился Владимєр и по'Ьхал зь 
Камєяца до Раю, чорду с 249 . Тамь же зь княги¬ 
нею с^оєю мовиль: «Не дал ми Бгь дитяти за 
мои гр'Ьхи взялєм дочку Изяславову єще в 

321 пеленах сот єи матєри, вскормилєж ги // и 
любилємь якь свою дочку. Хочю послати по 
Мьстислава, брата, ємусвои городь т сотказати 
и тоб£, и дитяти сєму Изяславовому, що нале¬ 
жить». Тоє рєкьши, послал єпископа своєго 
володимєрского зь иньшими по Мьстислава. 
И гдьі при'Ьхаль к нєму Мьстиславь, казал 
Владимєр своєму писару Ходорцу писати 
духовную грамоту албо тєстамєять вь тьш 
слова: 

«Во имя отца и сна, и святаго духа. Млтва- 

ми святьіа Бцьі и прснод'Ьвн Мариї и святах 
ангєль, // 

321 Се аз, кнзь Владимєр, снь Василковь, 
зв • внукь Романов, 

даю землю свою всю и городьі по моємь 
живогЬ брату своєму Мьстиславу, и столннї 
город Володимєр». 

Такую жь хочу и єще княгини своє/: напи¬ 
сати грамоту такожьдє: 

«Во имя сотца и сна, и святого дха. Молит¬ 
вами святая Бцьі и прснод'Ьвьі Мариї, и свя- 
тахь ангєль. 

Се аз, кнзь Владимєр, снь Василков, внукь 
Романовь, пишу грамоту. 

Даль єсмь княгини своєї по своєж живогЬ // 

322 город свої Кобрия з людми и з данью, якь 
при мн'Ь давали, та/с и по мн'Ь. Далесмь и село, 
и городь з мьітомь, акь мн'Ь робили, та/с и 
княгини робити будуть, а з поборомь и з та¬ 
тарщиною кь кнзю. Отдал єсмь княгини и 
мнстрь свої Апостольї, тамь создаль єсмь 
своєю? силою и село купил єсмь Бєрєзови^ку 
у Юрєвича, у Давьідовича Ходорка. Даль 


єсмь за село сосмь гривень кунь, а пять локьтєї 
шарлату, 25 °-жєбрини дощатої-” 250 . А тое 
село даль єсмь кь Апостоломь». Тьіи // напи- 322 
савши грамота, Владимерь мовил Мьстиславу: зв. 
«Брате мої! Ц'Ьлуї крєсть на то м, и ж по моєї 
смєрти ни маєшь со т княгини моєї того оти- 
мати, што єїдалємь, и от дочки Изяславовьі, 
моєї дЬтиньі, и ни маєш сотдавати тоєї дитини 
ни за кого, толко за того, за кого моя нягиня 
схочєть». Мьстиславь цЬловал на том всемь 
крєсть, обЬцуючи ятровь СВОЮ, КНЯГИНЮ, АКЬ 
матку чтити, и дитя якь свою дочку отдати. 

Тоє все дЬялося нєдЬли Фєдорови. 

Та/с спорадисши, кнзь // Владимерь, бол- 323 
ннї, по'Ьхаль до м'Ьста своєго Володимера. 

Та м же вь єпископиї Пресвятої Бцн, созвавши 
бояр і всЬхь людєї, ознаїмил тую свою имь 
остатною волю свою, (оставляючи имь вмЬсто 

себе кнзя Мьстислава, и грамоти казал прочи¬ 
тати. 

И благословил Мьстислава єпископь крє- 
стомь на княжєниє Володимєрское. Побив¬ 
ши Мьстиславь сколко днєї, поЬхал до своєго 
княжения, до Лудка и до Дубна, а Владимерь 
поЬхаль до Любомля. Туть вь великої болести 
лєжал всю зиму, слугь поснлал на лови, // 
сохочиї бов'Ьмь и самь бнл до ловов добрьії 323 
ловець. зв * 

Гдн настало л'Ьто, услншавши Коярать, 

и ж Владимєр своє княжєниє сотдаль кнзю 
Мьстиславу, прислал посла кь Владимєру, 
просячи єго, аби Мьстиславу приказал, жєбьі 
єго м'Ьль вь любьви и боронил от веЬхь такь, 
якь и сонь самь Владимєр послал своєго посла 
кь Мьстиславу, 251 -приказуючи и просячи- 251 , 
аби онь князя Коярата чтиль и борониль от 
вс'Ьхь нєприятєлєї, во всемь ему помочньш 
будучи. Што все Мьстиславь об'Ьцал, и голову 
свою за нєго положити готов будучи, и послал // 

до кнзя Коярата Мьстиславь, просячи, аби 324 
к нєму пр тЬхаль. Конрат зараз по'Ьхаль через 
Бєрестье перше кь Владимєру і, видячи єго 
болесть барзо великую, плакаль, сот нєго 
при'Ьхал кь Луцку, соттол вь Гаї, м'Ьсто, в ко- 
торомь в тої час биль Мьстиславь, гдє и часто 
мешкал, бо м'Ьсто било красное, будняками и 
цєрковью сличною украшєяно. Тамь стратив¬ 
ши Мьстиславь кнзя Коярата, принял єго 
под свою соборону и, участовавши и коями зац- 
ньіми з коштовними с'Ьдлами, та/сжє и матє- 
риями коштовними ударовавши, з чєстию от- 
пустил до єгсо дому. // 

По сот'ЬздЬ Кояратов'Ь з Любомьля прислал 324 
пословь з Люблина Яртакь, ляхь, пов'Ьдаючи, зв. 
и ж Лєско умєрль, а люблияцн прислали мене 
искати Коярата. Хотять, аби онь пановал в 
Кракові. Тоє услишавши, Владимєр казал 
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дати под посла борзого коня, на которомь 
посєл, побігьши, знашол Конрата в Володимє- 
ри и ознаїмил ему, же хотят его на монартию 
Краковскую. Урадовавшися Коярать, поіхал 
кь Владимєру і, вьзявши от него Дуная, гєт- 
мана, пошоль кь Люблину, а люблинцьі перед 
325 н им П запекли місто. Коярать, ставши на 
горі у мниховь, послал до люблияцов, мовячи, 
и ж: «Звали есте мене прєз своего посла на 
паяство, а тепер не пускаєте кь сєбі» СОтп о- 
відали еони, иж: «Мьі не посьілали по тебе, 
їздь до Кракова, если тамь тебе оберуть на 
паяство, мьі тобі будємь подданьїї». Тьімь ча- 
сомь притягнуль з воїскомь рускил* под Люб- 
линь Юриї, сьінь Львовь, хотячи сєбі Любли- 
на, але люблияцьі нє подали єму города, би¬ 
тися готовьі, и рекли: «Соромь тєбі, княжє, 
з малою іздишь дружиною!». Розгнівавшися, 

325 // Юриї Лвовичь послал свои чатьі, которьії, 
зв * соколо Люблина попустошивши и жита попа¬ 
ливши, з вєликимь полономь и з користью пос¬ 
полу зь своимь кнземь Юрьємь вернулися до¬ 
дому. Кнзь тежь Коярать зь соромомь в ер- 
нулея в своє княжєние. І вь Лядскої земли 
бьіла замєшанина великая, нимь собрали сєбі 
монарху по смєрти Лєска. 

Потомь прислал Юриї Лвовичь кь Вла- 

326 димєру, стрию своєму, повідаючи, и ж 11 сотць 
єго Лєвь отимаєть городьі у него, Бєлзь, Чер¬ 
вень и Хольмь, которьіі ему даль бьіл, и про- 
силь у Владимєра, жєбьі ему дал Бєрєстьє. 
Отказал єму Владимєрь: «Не могу моєго 
слова и писма пєрєиначовати. Отказалємь 

всі городьі мои кнзю Мьстиславу і всю землю 
мою» 3 тьімь отправивши Юрьивогсо послан- 
ца, послал слугу своєго вірного Рачьшу кь 
Мьстиславу, мовячи: «Просил у мене Юриї Бє- 
рєстья, а я єму не дал ничого, и тьі єму нє даваї, 
ни села!». І вьінявши с-под постели соломьі, 

326 рекль Мьстиславу: «Хотяї бьі и соломьі // віхоть 
зв - тєбі сотказал, и того нє даваї!» Мьстислав 

тоє все обіцал учинити и, ударовавши, посла 
отпустиль. 

Потомь послал Лєвь кь Владимєру єписко¬ 
па прємьішльского Мєлшона. Которьії, приня- 
тьії чєстьно и посажєньп’, почал мовити Вла¬ 
димєру: «Брать твої Лєвь кланяєтея тобі и 

мовить, ижь твої стриї, а мої сотць, король 
Данило, в Холмі лежить, и брат мої, а твої 
Шварто и ияшиї, а тьі свєчи николи над ними 
нє поставил. Тєпє/? умирати готовишся, даї 

327 Бєрєстьє, // город свої, жєбьі свєча твоя над 
твоими горіла вь Хольмі!» Владимє/?, зро¬ 
зумівши хитрую мову, яко вьісокого розуму 

кнзь, отповідаль владиці: «Мовь такь брату: 
чи мало тобі твоєї зємли? Три княжєния дер¬ 
жить: Галицкое, Прємьішльское и Белзьское, 
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не наситишся тьімь! Твої стриї, а мої сотць 
Василко лежить вь єпископиї кь Володи- 
мерови. Чи много еси свічь над нимь по- 
ставил? Чи дал еси на тое якиї город? Такь- 
же и я тобі нє толко города, ани села не 
дал*, розуміючи твою хитрость!» // Затьш 327 
владьїку сотправиль, ударовавши єго, яко зв * 
прєд тьімь у нєго нєбьівалого гостя. 

Еще гдьі нє барто хорьії бьіль Владимє/?, 
іздячи на кони, роздавал своєю рукою убо- 
гимь, сиротал* и нищимь все своє иміние, срєб- 
рсо, золото, камінье дорогое, ПОЯСЬІ золотьії 

и сьрібрєньїї, по сотцьі своємь позосталиї, 
мису великую сьрібрєную отцєвскую, кубки 
золотьії и срібрєньїї, мониста и матє/?ни, бабьі 
своєї, дорогиї, все убогимь пороздавал и нє- 
волниковь вьїкуповал. Кони теж тим розда¬ 
вал, у которьіх // в Тєлєбужину вояну погибли. 328 
Вдень і вночь даваль милостьіню. В вєликоя 
своєя болєзни лежаль полчва/?та літа, якь 
Исов терпеливе. Пєуввого року почали єму ис- 
подниі уста гнити, на другиї и на трєтиї болея 
розгнилися, и отпало єму все мясо з бородьі, 
и зубьі исподниї ВСІ ВЬІГНИЛИ, И ЧЄЛОСТЬ ис- 
поднєя перегнила. Потол* вьішол в церков 

Свтго Гєоувгия і вьишол вь олтар тамь, гдє 
свєщеяницьі розбираютея, тал* бовімь всегдьі 
стоиваль. И сівши на столицьі, бо уже нє 

могь стояти, помолилея, блгодарячи Гсда Бга 
о своєя болєзни тяя/екоя // и просячи, абьі єго 328 

принял теувпіниє. Причастился бжествєя- ЗВ ' 
ньіх таинь и, пошовши зь церкви, лежал в 
дому. Опало єму с бородьі все мясо такь, ажь 
горло видно бьіло. Цілую неділю ничого нє 
іль, толко трохи водьі пиль. Потсш, в чет¬ 
верть о куроглашєниї помолившися Гсду Бгу, 
предал дхь своя на свитаню в пятокь. 

Живши по отці літь дватцать, прєставил- 
ся Владимєрь, нарєчєяньїя во евтомь крєщєниї 

Иоань, ень Василковь, внукь Романовь, року 
от Сотворєния Світа 6797-г^ в Любожли, 

мвца декабрия десятого дня. И привезли его 
в Во//лодимєрь. Княгиня єго Олга и сестра 329 
єи, чєртица Елєна, і всі боярє, и простая 

плакали, якь по отцьі своємь. Потол* навесні, 
пришовши єпископь Евсєгниї и всі игуменьї 
игумєньї*, и Агапить, игумєя пєчєрткиї, отво- 

ривши гробь єпископь, учюли блгоуханиє аро- 
матное от єго тіла цілого, лежавшого вь 

арк. 201 ф и ж с города т городьі У П закреслено &П 1289-г 
Х П закреслено 
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гроб'Ь чєтьірє мзцм, и затворили знову гроб, 
^-ПОЛОЖИЛИ єго вь єпископиї, в церкви 

Пресвятою Бдцьі, вь гроб'Ь отчємь, мзца ап- 

р'Ьля дватцать пєрваго дня -252 . Мьстислаз 
не присігЬль на погрєбєние. 

С ги блгов'Ьрньш кнзь Владимєр бьіл воз- 

329 растм // вьісокь, плечами великь, лицеж 
зв * красєя. Волосьі м'Ьль жолтьш, кудравьш, 

бороду стригь. Р'Ьчь его бьіла толста, бмль 
мудрьш, в писм'Ь б'Ьгльш и ловець разумньш. 
Пития хмелкого николи змалу не пивал, спра- 
вєдливьш, в крестномь ц'Ьлованиі стоял, до¬ 
держуючи присяги, любовень кь вс'Ьмь покор- 
ньш, ншцих и чєрнцоз, и черниць кормитель, 

якь отць, милостьіню вс'Ьмь нещадно давал. 

Побожньш, на млтв'Ь всегдьі плакал, на нєбєс- 
ньш барз'Ья, ниж на зємньш смотр'Ьль речи. 
Городовь много и цєрквєя поставиль, и много 

330 на церкви, и на монастьір'Ь // понадовал со- 
судоз, образоз, золотомь и срєбромь, и каме- 
яємь дорогимь опразньїх, ризь коштозньїх, 
книгь и ияших дорогих потрєбньїх рєчея, и 

принял от Бга вінець своего побожного жи¬ 
вота. 

Глава 27 253 

О ОПОНОВАЯЮ БЕРЕСТЬЯ ОТ ЮРЬЯ 
ЛВОВИЧА И О ВЬІГНАЯЮ ЕГО ОТТОЛЬ ПРЕЗ 
МЬСТИСЛАВА, О ДАНИ НА БЕРЕСТЯ НА* 

И О КНЯЖЕНИЇ МЬСТИСЛАВОВОМ 
В ВОЛОДИМЕРИ, А КОЯРАТОВОМЬ 
ВЬ СУДОМИРУ// 

330 По смерти кнзя Владимера Юриї Лвовичь, 

зв. ~ _ 

сновець его, зараз за'Ьхаль Бєрестье и учи- 

нился в немь княземь, бо еще гдьі хор'Ьль 

кнзь Владимерь, берестьяне по'Ьхалї кьЮрью 
Лвовичю, зрадр чинячи под Мьстиславомь, 

и присягли Юрью, его себ'Ь за кнзя приймаючи, 
а Юриї об'Ьцал, и ж не вьідавати Мьстиславу. 
Тое ознаямили Мьстиславу его и Владимерови 
бояре и радили ему, абьі ишоль на Юрья воя- 
ною. Мьстислаз, кровопролития не хотячи, 
послаль кь Юрью, пьітаючи его: «Если то 

своєю волею албо за росказаяємь отца своего 

331 Лва с'Ьль на Берестьї?» и грозячи // ему воя- 
ною, же ему даяньїя от Володимера взяль 
город. Та/сжє послаль и кь-о «Яву, мовячи: 
«В'Ьдаєшь, ижь Владимер мн'Ь даль свои всЬ 

городьі, и ц за твоимь росказаяємь снь твоя 
взяль Бєрестье. Не здивуя, послалемь по та- 
тарь. Тая кровь на вас будєть, и я готуюся 
воєва т\» 


Лєвь устрашился татар, бо еще не забьіл 

Тєлєбужиньї оскомьі, послал до сна своего 
Юрья, жєбьі'Ьхал з Бєрестья, если не послу- 
хаєть, об'Ьцуючи и самь на єго пояти, абьі за 
нєго не погибла земля от татар. За тьімь сло- 

вомь отца своего Лва по'Ьхал Юриі з Бєрестья 
зь соромомь, пограбизши // р£чи стрия своего 331 
в Берестьї, в Камєяцу и в БЬлску. А Мьсти- зв. 
славь, вернузши того, которьш по'Ьхаль бьіль 
по татар, самь при'Ьхаль в Бєрестье. Стратили 
єго берестьяне со крєстьі и приняли вдячне. 

А тьії, которьії началницьі впроводили Юрья, за 
нимь поб'Ьгли з Бєрестья. По'Ьхаль до Камея - 
ца и до Белска, тамь, з радостью принятьш, 
положил свою засадр и, укрепизши ихь сєб'Ь, 
знову вернулся до Бєрестья и спьіталь: «Если 
су т лозцьі албо дань у Берестьї? Рекли: 

«От в'Ька н'Ь 4 ». Рекль Мьстиславь: «Не хочю 
и крови проливати за тое, ижь подступь подо 
мною учинили, Юрью отдалися и єго // за 332 

кнзя к сєб'Ь привели. Вькладаю на них лозцьі 
албо подачку рочную». И казал писати грамоту 
такую: ^ ^ 

«Се азь, кнзь Мьстиславь, снь королевь, 
внукь Романоз, 

уставляю лозчия на бєрестяньї навики за 
их крамолу от ста по дв'Ь лони 254 меду, да по 
дв'Ь озцьі и по пятнатцат десяткоз волньї, по 
сто хл'Ьбоз, по пяти цебровь созса, по пять 
цебровь ржи албо жита, по дватцать кур 
от ста. А на горожань по четьіре гризнЬ 
куя. 

А кто моє слово порушит, станєть со мною 

прєб Бгомь на суд'Ь! Вписал есмьв л'Ьтописцьі 
крамолу ихь». 

И, утвердивши в Бєрєстью свою засаду, 
по'Ьхаль в Володимєрь. Приїхавши, от всЬх 
с радостью // принятьі, с'Ьль на столищя 332 
владимєрскоя, брата своего, на самьш Великь- зв - 

д є/і, року 6797 ш , апр'Ьля десятого дня. Почал, 
справедливе и любознє со всЬми живучи, кня¬ 
жити, з Ляхами, щ ~з Н'Ьмцами-"* і з Литвою 
в покою мешкати, княжение своє по Лядскую 
землю, по Литозскую и по Татарскую дєр- 
жал. 

Тогдьі ж литозскиї кнзи Будикид и брать 
єго Буявид 255 даровали кнзю Мьстиславу своя 
город Волковскь, жебьі з ними жиз в покою. 
Тогдьі ж при'Ьхал кнзь Коярать кь Мьстисла¬ 
ву, просячи от него помочи на ляхи, хотячи 
с'Ьсти на княжєниї Судомирскомь. Мьсти¬ 
славь, ударовазши кнзя Коярата и боярь 
его, послаль // за нимь своє вояско. З ко- 333 
торьімь пришозши Коярать до Судомира, 
сЬль на княжєниї Судомирскомь, посажея 

помочью сна королева Мьстислава. 
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Глава 28 ш 

О ВОЯН'б БОЛЕСЛАВА САМОВИТИЧА 
З ПОМОЯЮ КНЗЯ ЛВА, ИЯДРИХА, 

ЮНЗЯ ВРОТИСЛАЯСКОГО, ЗА СТОЛИЦУ 
КРАКОЯСКУЮ // 

333 По смєрти Лєска с'Ьль в Кракові Болє- 
зв * слав Самовитичь, брать Кояратовь. И при- 

шовши Аядр'Ья албо Аядрих, кнзь вротислав- 
скиї, вьігнал єго, хотячи самь княжити в Кра¬ 
кові. Тєди Болеславь, собравь, братню свою, 
Коярата и Локєтка, пошли з вояскомь на 
Иядриха кь Кракову. Иядрихь, посльїшавши 
о томь, вьгЬхаль до Вротиславля, сосадил Кра- 
ковь своими н'Ьмьцами, которьії єму присягли 
нє подавати Кракова Бєлєславу и головні свои 
положити. Зоставил имь Иядрихи корму барзо 
много вь Кракові. А гдьі при'Ьхаль Болеславь, 
стал на прєдм'Ьстью, але города трубно бьіло 

334 достати, // бо бьіл муроваяньїя крапко, и билися 
з него модно. Стояль Ц'ЬЛОЄ л'Ьто, боячися ю , 
Болєслав, але ничего нє учиниль. 

Того ж л'Ьта Лєвь, снь короля Данила, 
брать Мьстиславовь, самь пошол в помочь 
Болеславу. И гдьі пришол кь Кракову, рад 

бьіль ему барзо Болєслав, якь оягцу, бо Лєвь 
бьіль кр'Ьпокь, на вояьгЬ храбрьія, я ~ я см'Ьльї, 
много доказьівал на воянах многих. Об'Ьздиль 
около города Кракова Лєвь, осмотруючи, ку- 
дьі бьі єго взяти и даючи пострах будучими в 
город'Ь. Обачиль твєрдость великую города и 
334 армату потужную, и пошол вь свои намети, 
зв. // Назавтрєе пошли к Отияцу крапко и мало нє 


взяли города, многих граждая побили, ия- 
ших ранили. А зь своими дЬль пришол Лєвь 
и пошол знову к Кракову. И справившися всЬ 
рускиі вояска з лядскиї, пошли под город, 
билися крапко. Туть пришла в'Ьдомость кь-о 
Л ву, ижь вояска йдуть на него вєликия. Лєвь 
з Болєславол* почали на тьії вояска пристрои- 
ватися, але обачили, ижь то гєтманьї лядскиї 
бьіли положилися, абьі нє взято города. И по¬ 
думавши, Лєв зь своими боярами послал часть 
своєго вояска на Иядриха, до Вротиславля. 
Которьія, повоєвавши землю // Иядрихову, без 335 
числа людея, конєя и товару взяли, и корьісти 
много, и з великою добьшю, и з славою верну¬ 
лися кь Лвови, николи бов'Ьмь такь глубоко 
нє входило руское вояско. 

Оттоль по'Ьхаль Лєвь в землю Чєскую кь 
королеви и докоячиль з нимь покою, и утвер¬ 
дили. Ударовавши Лва, король отправадиль 
єго с честью. Приїхали знову Лєвь кь своєму 
вояску под Краковь, з которьімь, набравши 
много полону и корьісти, вєрнулся додому. 

Того жь л'Ьта кнзь Мьстислав над гробомь 
княгини Романовоя змуроваль гробницу албо 

каялицу, в манастьір'Ь Свтьіхь // Исоакима и 335 

Анньї, в котороя и служба Бжия отправова" зв * 
лося, а в Чортор'Ьяску вежу камєяную зало- 
жиль. 
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КРОЙНІКА 
О ПОЧАТКУ 
І НАЗВИСКУ 
ЛИТВИ 



крон ник А О ПОЧАТКУ и НАЗВИСКУ ЛИТВИ, 
и о кнзех литояскихь, И О ДІЛАХЬ ихь, 

И З СТОРИКОЯ ПОЛСКИХЬ И РУСКИХЬ СОБРАЯНАЯ 
ПРЕЗ ТОГО жь ИЕРМОНАХА ФЕСОДОСИЯ САФОНОВИЧА, 
ИГУМЕНА МИХАЯЛОВСКОГО ЗОЛОТОВЕРХОГО, 
КИЕВСКОГО РОКУ 1673 


Литва маєть своя початокь и рожая от 

ПО Иафєта, сна Ноєвого, и от сна Иафвювого // 
зв. старшого Гомора, от которого звалися гомори, 
з грєцка звано ихь кимєри 257 албо цимєри 258 , 
потомь цьшбриі назваяния. Звано ихь нє- 
пидами°. По розділенні язьїковь вь столпо- 

творєни тьіи сньї Гамєровьі, внуки Иафєтовьі, 
розмножившися, пошли на полночь и, при- 
шовши, ОСІЛИ в поляхь подлє Чорного и Мерт¬ 
вого моря. Потомь, гдьі и тал*, розмножившися, 
зміститися не могли, розне розьішлися 6-6 
своими вождами. Единьш отсіли тамь, где 
Чорное море до Елиспояту 259 вьподаеть, и 
Ш ияшиі осіли // вь Фракиї 26 °, где теперь пє- 
рекопскиї татарове, Кафа и Крьімь. Тьіі от 
половєяя и полону* людєя назваяния полов- 
цами. Ияшиї осіли та м, где теперь Волохи, 
и ияшия над Богомь осіли. 261 ~Тьіі всі на¬ 
роди били потол* готами и епидами, ядвіжами, 
печенигами и половцами названьш -261 . И ия¬ 
шиї засіли тамь, где теперь Литва, и над мо- 
ремь Прускимь. А всі били воеяньш и бит- 
ньш тни гоморове, камирове албо цимрове. 

Потол* за часомь, гдьі в полночнихь краяхь, 
Ш где теперь Литва єсть // и шведове, и прусьь 
зв - ти обиватели розмножилися для неплодности 
земли и для часто розливаня ся водь морскихь, 
затопляючихь местечка и села, цьшброве с 
краевь полночних, литовских и пруских, 
личбою триста тнсячея, ведлугь Стрияковско- 
го, кромі жоя и детея, пошли перше до 
Фраяцьія и Испаниі, шжш оттоль до Вулох. 
Тал* же, гдьі имь рюиляне не хотіли у себе 
земля для мешкаяя указати, они з римлянами 
модно билися, и, звитяживши цияброве рьш- 
льінь по килко кроть значне, тамь містца 
били осіли и мешкали. Силаня и Моилия, // 
112 гетманов, збили. Цепиі, гетмая, рнжжиі, 
иміл осмьдесять тисячея вояска рьшского. 
Цияброве все тое вояско збили, ледве самь 
гетмая Цепиі з десятма жолнірами до Риму 
утекль і в Римі от римляя за утрату вояска 
убитьія зостал. Потомь, нерихлими часами от 
Мария, гєтмана римьского, штукою роспес- 
тившися вь обфитнх 2 краяхь, цижброве до 


кояца порожени зостали, где разомь ихь 
Мариї побил сто и сорокь тнсячея. Которую 
поразкою знищени, знову на полночь вер¬ 
нулися з земли Волоскоя року от Рождества 
Хрвтва 573 и осіли на тих же містьцах, 
з которих пошли // били до Волох, то єсть 112 
гдє теперь прусовє, шведове и литва. зв - 

Повідают, же тьія цияброве, где тепер 
єсть Литва, 262 ~о т Литоляна албо Литвона, 

своего сна д , з которьш з Волох пришли, сут, 
назваяния Литвою -262 . Наиболея зась єсть 
тих историков, которьш повідают, ижь от 

Палємона 263 , кнзя рьшского, литва назваяния 

и прославилися. То бовімь кнзь рижжиї 
Палемоя, крєвньшь будучи Нєрона 264 , цєсара 
рил*ского, албо для окрутєяства цєсарєвого, 

албо для частих наіздовь Атили, цря гуяновь, 
взявши свою жену и діти, и скарби, всіль 
в корабль, и з нимь посполу пятьсоть значноя 
// шляхти пошли кораблємь в море. Морєл* НЗ 
приіхали до реки Нємна і, вншєвши* з короб- 
ля, от людея тих грубих принятия биль 

Палємонь за кнзя, и назваль от своєя от- 
чизни рюискиі краину тую Ля Италия. По¬ 
томь за чаош назвалася тая краина Литва. 

От того Палємона всі кнзи литсвскиі своя 
род и линію провадять. 

Литва пєрвнхь часовь била знищеная і 

в силах ослабілая. Та/сже и києвскиі кнзи 
Литвою владіли, и для ихь знищеяя, не 
маючи чого ліяшого за дая брати, от Литви 

віники и лика кнзи рускиї брали. Потоки, 

уровши в силу болшую, гдьі прєз Батія, цря 
татарского, // спустошена била земля Руская, 113 
вибилася Литва с Руского паяства. зв - 

ПАЛЕМОЯ, ПЕРВЬІЯ КНЗЬ ЛИТОЖЖИІ, 

И СНЬЇ ЕГО ТРИ 

Палемоя, якь вьішєя реклося, бнл первьія 

кнзь литовскиі. Тоя иміл трєх сновь албо, 
или є ияшия повідають, внуковь: Борка, 
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Кройніка о початку і назвиску Литви 


Куноса и Спєру. Тьіи три кнзи починили себ'Ь 
мтЬста, от своихь имєя назвавши, тамь пано- 
вали. Боркь, кнзь, най рєкою Юрьею збудовал 
м*Ьсто и замокь, и назваль от рєки и от своєго 
имєни зложєянимь имєнємь Юрьборкь 265 , 
114 гд8 /' єсть Жмой. И самь. поноваь тамь вь 
Жмоди. 

Кунось, далєя поступуючи, вь дорогою 
стороні збудоваль м£сто и замокь, и назваль 
от своєго имєни Куносовь. І в тоя стороні 
самь панаваль. 

Спєра также особливоє сєб'Ь м*Ьсто, ж ~ ж за¬ 
мокь збудоваль най рекою Свтою, и назваль 
єго Вєликомир 266 , и тал* пановал. 

Потам умєрли два братьі, Борко и Спєра, 
которьі* городьі и краиньї побраль Кунось. 

МЬль Куное дво* сновь, Керна и Гибута. 

Гдьі умєрль Куное. снь єго Кернь взяль сєб'Ь 

114 княжєние Литовскоє//по обоихь сторонахь 
зв * р*Ьки Вилиї і збудоваль м'Ьсто, и назваль єго 

Кєрновь. В томь м'Ьстє столицу своєго учинив 
княжєния. Повидають цЬкоторня, ижь Кернь, 

кнзь, своя нарой назвав Литвою от литу, 
то єсть от рогу. Гибут зае, брат Кєрновь, 
вь Жмоди пановал. И знявшися обоє братня з 
людомь, пошли на Рус і, воєвавши около По¬ 
лонка и Браславля, с корьістю вернулися до¬ 
дому, гдє знашли свою зємлю от ияфлянтовь 
пошарпаную. Для того и они зємлю Ияфляя- 
скую мєчемь и огнємь попустошили. 

Потомь, гдьі умєрль Кернь, снь єго Живи- 
буньть засталь кнзємь литовскимь. А по 

115 смєрти // Гибута снь єго Муятвиль 267 застал 
кнзємь жмойскимь. Тьіи кнзи 3 ~ 3 давали дая: 
віники и лика. По смєрти Маятвила Викиять, 
снь єго, зосталь кнзємь жмойскимь. 

Потомь, гдьі Батиі, црь татарскиї, при- 
шовши в шєстисоть тьісячея татарского вояска, 
зємлю Рускую попустошшгь, от которого 
спустошєяя рускиі сили мєяшиї стали, в тоя 

чась Живибуять 268 , кнзь литовския, Викєя- 
тового сна Ердивила з вояскомь внправилна 
Рус. Ердивил, переправившися через рєку 

Вилию, взял м'Ьсто руски* кнзея Новгорой 269 
и тамь своєго княжєния учинил столицу. О т- 
толь пошовши, най Нємнол* рєкою знашол // 
115 м'Ьстьцє способноє и поставил тамь м'Ьсто, и 
зв. назвал Гройно. Потом, на Пойляшьє пошовши, 
побраль спустошенні от Батия м*Ьста Брєстьє, 
Мєлникь и Дрогичинь пой свою власть" и, 
побудовавши ихь, люйми осадиль. Заслужо- 
ньімь вояска своєго гєтманомь подавал Ер¬ 
дивил городи и краиньї: Екзису ‘“краину 
даль тое—*, гдє город єсть, от нєго назваяноє 


кнзи г , Граясєдил", к ~ к гдє Грансь м'Ьсто а 
Кампу — Осмяну. 

Потомь Ердивил татаров заволоки* зь и* 
црємь Курдасомь, гдн в зємлю Рускую вьиш- 
ли и пустошили, пой Мознрємь на рєц'Ь Оку¬ 
невий розгромил // и гвитяжиль 4 . И много це 
дЬль рьщєрски* доказавши, умєрль, зоста¬ 
вивши двохь сновь, Миягаила и Алгимуята. 

Миягаило зосталь кнзємь литовскимь, Алги- 
муять зас — жмуйскимь. Миягаилотєдн, сЬдя. 

чи на столицн отца своєго в Новгороді Ли- 

товскомь, собравши вояско, пошол на кнзєя 
полонки*. И бившися з ними пой Гродєчемь, 
звитяжил, взял Полоцкь И ^“С'ЬЛЬ княжи- 
ти~ м на Новгороді і в Полоцку. Потомь, 

зоставивши дво* сновь, Гиявила и Скирмуята, 
умєрль. 

По смєрти отца своєго Миягаила Скир* 

муять кнзємь зостал на Новгороді Литов- 
скомь, а Гиявиль на Полоцкомь сЬль княжє- 

ни. // І взял сєб'Ь за жону Марию, кнзя твєр- не 
ского дочку, окрєстился в рускую В*Ьру, ВЬ зв. 
свтомь крєщєния назваяння Гєоргиї. Зь 

пьсковским кнзємь и з смолєяскимь великую 
провадил вояну. 

Потомь, сна Бориса 270 зоставивши, Гєя- 
виль, назваяння Гєоргиі, умєрль. По смєрти 

кнзя Гєоргия, отца своєго, Борне на Полоц¬ 
комь сЬль княжєниї. Змуроваль в Полоцку 

цєрковь вєликимь коштомь Свтоя Софиї, дру¬ 
гую Свтго Спаса, при той же и монастнрь 
панєяскиї в полмили за містом, трєтию 

Свтьі* мученик Бориса и Гл'Ьба, и ияшихь 
много цєрквєя и монастнрєя поставиль. 

До того поставил м'Ьсто най Березиною рєкою 
и назвал єго // от своєго имєни Борисовь, и, 117 
много доброго учинивши, умєрль. 

По смєрти кнзя Бориса сЬль на Полоцкомь 
кнжєниї снь єго Василиі Рогволдь. Тоя, вь 

старости умєрши, зоставиль сна по сєб'Ь Гл'Ьба 
и 271_ дочку Параскєвєю -271 , которая зостала 
чєрницєю. А Гл'Ьб сЬль на Полоцком княжєниі 
и, нє долго живши, умєрль. 

Скирмуять, снь Миягаяловь, гдн княжиль 


арк. 365 а иєпидами б ~~ б з ''полову г обжитьі* (?) д кнАзА 
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Хроніка з літописців стародавніх 


ГЕЯДРУСЬ 


в Литві, Мьстиславь Романовичь, кнзь луц- 
кия, з рускими воясками собравшися, на него 
воєвал, хотячи Новгородокь, Брєстьє, Мил- 
П7 никь, Дрогичинь, Гродно и иньшиї//міста 
зв * рускиї от Литви сєбі о/пискати. Которого 
Скирмуять прогналь, вояскомь литовскимь и 
жмодскимь змоцнившися, і взьяль от него 
Пияскь и Туровь под свою власть" ро¬ 
ку 1220. 


Гєядрув, бивши литовскимь кнзємь и жмод¬ 
скимь, мужєствєяно пановал. А, заставши 

сна по сєбі енного толка Рияголта, зьішоль з 
сєго світа. 

РИЯГОЛГЬ 

Рияголть по смєрти о/пца СВ08Г0 зостал 
кнзємь литовскимь и жмодскимь. Топ пєршип 



Генеалогічне древо литовських князів. 

Гравюра XVII ст. 

Потомь Балаклая 272 , црь татарскиї, упо- 
минался дани от Скирмуята з Руских земель, 
от нєго побраянихь, бо тогди по спустошєяю 
Руская земля, татаромь голдовала. Скри- 
муять 0 поурізовал посломь татарскимь уши и 
носи и о/пправил. Балаклая, розгнівавшися, 
пришол под Кєданов, землю Рускую пустоша- 
118 чи. Скирмуять // его звитяжиль и самаго 

цря забиль. Повсталь затьімь на руских 

кнзєя Скирмуять, воюючи, и взяль от нихь 
міста Мозьір, Чєрниговь и Карачєвь зо всіми 
ихь приналежностями. И о/пдаль трємь сномь 
своимь тии три міста руския, Строинатови, 
Люборгови и Писсимояту, в діди^тво и 
умєрль. 

КУКОВОИТЬ 

По смєрти Скирмоята стриї его Куковоять 

зостал кнзємь литовскимь и жмодскимь. И, 
мешкавши на княжениі літь много, Гєдру- 
Ц 8 сови, зятєви своєму, которня//дочку его 
зв. за жену поняль, своє княжениє отдаль и 
уМЄрЛЬ. 


гіочал писатися вєликимь кнзєл* литовскимь 

и рускимь. На того кнзи рускиі розгнівав¬ 
шися, ижь не хотіл дани // давати, якь перед П9 
тимь Литва давала, и хотячи свои рускиі 
міста, до Києвского княжения належачи!, 
побрати и Литву знову в поддаяство руское 

зголдовати, Свтославь, кнзь києвския, зь 
Лвомь владимєрскимь и з Димитрол* друц- 
кимь, затягнувши татарь на помочь, пошли 
вояную. А Рияголть, собравши литовския 
и жмодския вояска, противь ихь пошол и, 
бившися з ними, звитяжил ихь над рекою 

Нємномь под Могилною. Отколь три кнзи, 

Дми/приі друцкиі, Свтослав киівския и Лєвь 
владимєрскип, утекли, а иншиї повідають, 
же тамь побито. Такь // Риядолть", звитязство 119 
одержавши и ияшихь потомь много звитязствь зв * 
над прускими крижаками доказавши, сєя 
животь оставиль. 

миядогь 273 

По смєрти о/пца своєго Рияголта Миядогь 

застал кнзємь литовскимь и жмодскимь року 
1240; з прусами, з крижаками славньїя про- 

вадиль вояньї. Потомь от сновцовь своихь 
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Тєртиила р274 и Викията з яомочью вояскь 
короля руского Даниила Миядогь биль такь 
барзо утєснєния, ажь мусил 275- мистра кри- 
жа^ково Аядр'Ья -275 просити со помочь.// 
120 А гдьі ему Андріьи. не хогЬль дати помочи, аж- 
бьі окрєстился в рьшскую в*Ьру, учинив такь 
Меядогь, окрєстился. А жєбьі в в*Ьрє охотне 
тривав, прислаль ему 276 ~папежь Инокєя- 
тиї~ 276 корону, и укороновая застав королемь 
литовскюи. Але того жь року знову покинув 
в*Ьру рьшскую и до пагаяскихь забобоном 

вернувся. Потомь, зь кнзями рускими змовив¬ 
шися 0 , попустошиль всю землю Мазовецкую 
и Сєядомирскую такь, ижь поляковь барзо 
утиснуль. Самь т ~с. тьімь-" 7 Меядогь от Троя- 

ната 277 , своего сновца, гдьі спаль, бь іл забьітиї 
зь двома снама*', Руклею и Рєпикаош.// 

120 ТРОИНАТЬ 

зв. 

Троянать, забивши своего стриія Меядога, 
почаль пановати на княжениі Литовьскомь 
и Жмодскомь року 1267. И послаль до Тев- 

тивила, брата своего, кнзя полодкого, абьі к 
нему при^хал, хотячи з нимь роздєлити своє 
паяство. Тєвтивиль, приїхавши до Трояната, 
хот'Ьль Трояната забити за Миядогово забите. 
Але Тєвтивилов бояри я Прокипиі ознаямиль 
тую ра ду Тевтивилу^ ТроянагЬ. И такь 
Троянать упередив, забил Тєвтивила, але и 

121 самь за брата убияство - ** згинув,// бо слу¬ 
ги Меядога забитого чтьіри, змовившися, йду¬ 
чого до лазни Трояната забили и утекли до 

Вояселка, сна Мєядогового, котрьія зосталь 
бил чернцемь. И ияшиї историковє повидають, 

же самь Вояшєлкь 278 , чернець, снь Миядо- 
говь, на ловахь їздячого забил Троината, 

мьстячися забояства отца своего Миядога. 

ВОИШЕЛКЬ 

Обраяння от всЬхь литовских пановь 

згодне, застав кнзємь литовскимь Вояшєлкь, 
І2і чернець, але и на княжоя // одєждЬ клобукь 
зв. носил. А зь Шварномь 279 , короля руского Да¬ 
нила сномь, Шварнол^, своимь, в вєликоя бу¬ 
дучи приязни, воєвали обадва противь Бо- 
лєслава Вьстьідливого. И Полскую землю ажь 
до Илзьі* попустошили огнємь и мєчємь, и 
Ильзу ш взяли. И часто насилаючи ятв'Ьжовь 
и казаков, Полскую землю пустошили и Ма- 
зовшу всю повоєвали, ледве Болєслав и Коя- 

рать мазовєцкия, кнзи, в зал*кахь своих обо¬ 
ронилися. Потол* Вояшєлкь, кнзь литовскиі, 
от кнзя руского Лва, сна короля руского Да- 


Кройніка о початку і назвиску Литви 

нила, в Володимєр'Ь, м'Ьстє волияскол*, в мо- 
настнри Свтго Михаяла зостал забитая.// 

УТЕНОСЬ 122 

По смєрти Вояшєлка Литва обрала сєб*Ь 
з фамилиї тих же кнзєя рюискихь, которьія 
з Палемономь приїхали за кнзя, Утєноса, 



Хроніст Мацей Стрийковський. 

Гравюра XVI ст. 

гербу Китрава^. Котория з Русью и з Крижа¬ 
ками Прускими много воян*Ь провадивши, 

умєрль. Зоставил по сєб*Ь Свияторога, сна 
своего. 

СВИЯТОРОГЬ 

Року 1268. Свияторгь Утєносовичь по смєр¬ 
ти отца своего зосталь кнзємь литовскимь 
и жмодскимь, старий, л'Ьть маючи//дєвять- 122 
десять и шєсть. Той ДВ'Ь л'Ьта толко вибивши зв. 
на княжениі Литовскюи спокоянє, умєрль, 

зоставши Гєрмоята, сна своего. 

арк. 368 зв. "владзу °Скирмунгь арк. 369 п Ринголть 

арк. 369 зв. ^Тєвтивила с згодишися т ~ т зз тьімь ^си¬ 

нами ^Тєвтивилову х ~ х за братоубїйство арк. 370 

ч швагромь * * * ч Іазьі 4 ш Іазу арк. 370 зв. Житавра 
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Хроніка з літописців стародавніх 

ГЕРМОНТЬ 

Року 1272 по СМЄ/7ТИ отца своего Гєрмоягь 
Свияроговичь* 0 зостав кнземь литовскимь. 

Тоя, вєдлуг жадная* отца своего, по смє/гги 
єго вьірубавши лєсьі великий тал*, где Вилна 
река в Вилию вьпадаєть, училь місце на тру- 

пов кнжиих палеяе, на каторомь місцу тіло 


палиши 6 и попел ихь собрявши, в трунах 
хоронити. 

И Литва яж° до кнежения Ягєлоново- 
го тамь палили своих кнзея тєла. И от 
своего кнзя тое місцо звали Свияторога. По- 

томь кнзь Гєрмоягь 6—6 воєвал з Русю и з 
Поляками и, нємного* пановавши в Литве, 
зишол з сего світа. Оставиль по себі двох 

сновь, Билигина и Трабуса. 



Великий князь Міндовг. 

Гравюра XVII ст. 

отца своего Свияторога, убравши в шати наи- 
123 дороя/шіии, з шаблею его // и з сагадакомь, 
а при немь, мє/ггвомь, двох вьшловь, ястрє- 
бовь, соколовь єво любимих живих и коня, 
и слугу отцевого наивє/шіяшєго живагсо 
спаливь, дровь великую купу наклавь дубо¬ 
вих. Вєдлугь звичаю ихь тогди погаяского, 
бояре в то я ого я кидали рисиі и мєдвєжии 
ногти для того, ижь варили, же маеть ніякиі 

бгь наиболшия, на високий ба/?зо горі крутоя 
сівши, судити людєя. На которую гору людея, 
вьставши з мертьвих, не могуть іначея взити, 
толко ногтями деручися рьісими и мєдвєжими. 
Той звичая палеяя тіль людцких по смє/?ти, 

123 знат, вьзяли от своих пє/?внх // кнзеи р им- 
зв * ских, бо римлянь и греки, вь пагаястве тогди 
будучи, міли звичая по смє/?ти людцкия тела, 


ТРАБОСЬ 

Провідають 2 ияшии историкове, и ж Н 
после Гермоята зостал кнземь литовскимь 124 

Гилигинь д , по немь снь его Билигия, по Би- 
лигине Ромуять Билигиновичь, а по немь 

Трабось, стрии Ровмунтовнх сновь: Нари- 
муята, Довмаята 280 , Олшана, Гєдруса и Дроя- 
дєна 6281 . 

Иншии заповідають 6 , ижь по Гер- 
монте снь єго молодшиі Трабов зосталь 

кнземь литовскимь и яшодскимь, котрий 
місто, Трабьі названоє, збудовал на своє имя. 

Тоя пятих сновь міль: Наримуята, Довман- 
та, Ольшана, Гєдруса и Троядена, ^-во трих 
заставши по бі _ле , уме/7.// 

НАРИМУЯТЬ 124 

зв. 

По смєрти Трабоса Нар йму ять зостал 

кнземь литовскимь и пєренесль столицу свою 
з Новгорода до міста Кє/?нова. Довмаять взяль 
княжєния Уцяяскоє, Олшана взяль себі 
уділомь от устя Вилньї, рєки, до Корабля, 
рєки, и збудовал місто, котороє назваль Ол- 
шани от своего имени, и его потомьки писа¬ 
лися кнзями Олшаяскими. Гєдрусь збудовал 
місто и назваль от своего имени Гєдрутн, и 

тамь кнжиль. От которого пошли княжата 
Гєядрояци славьнои 3 Л Троидень взяль себі 125 

над ятвігами кнжение, где тєперь назнваеца 
Подляшья. 

Наримунть, пануючи вь Литве а з своими 
братями зносячися", з Крижаками, з Поля¬ 
ками и з ияшами славний оправаваль воиньї. 
Потомь, гди умє/?ла жона Довмаятова, послаль 
Наримуять свою жону на погрєб Довмаятовоя. 

Где Довмаять силикУ жону своего брата На¬ 
римуята взяль себі за жону. За тоє Нари¬ 
муять вояною пришоль на Довмаята, ошшукал 
// свою жону. А вь г Довмать" “—за яни~ к 125 
утекль а ж до Пскова, и о л бьсковяя обраний зв. 

за кнзя, пановаль на Бьсковє*. Потомь На- 
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римугь, кнзь литояскии, умєрль. Тоя Нари- 
муять перший бьіль початкомь гербу «Пого¬ 
ни», то єсть рицєра, на коню б'Ьломь сидящєго, 
мєчь над главою дєржачаго на кшталть гоня- 
щєго утєкающихь. 

ТРОИДЕНЬ 

По смєрти Наримуята Троядєнь, брать 
126 єго, зосталь кнзємь ли[тов]//скимь". Тоє услн- 

шаяши Дояманть, кнзь пскопскии 0 , брать 
старшин Троидєновь, розгьгЬвалься, же его 

не обрали кнзємь литовскимь. Собраль вояска 
и, прйшовши, взяль слаяноє м*Ьсто Полоцкь, 
и направиль шести мужиковь на забите своего 
брата. Которьіи мужики йдучого з лазни 

Троядєна забили. Зостався по нємь снь єго 

Ромуять, которьіи єщє за живота отца своего 

126 Троядєна окрєстился в руякую в*Ьру // и зо- 
зв - стал чєрньцомь, Лавришомь албо Лавромь 

назваяньї, от которого и монастир Лаврьішоя- 
скии. 

Затьш Доямаять по забитю Троядєна 
вояска зобраль и пришоль на Литву, хотячи 

взяти сєб'Ь Литояскоє кнжєниє. Але Лавришь, 
хотячи от нєго Литву оборонити и помститися 

забояство отца своего, зложиль з себе черне¬ 
чую одежну и, З ВОЯСКОМЬ ЛИТОЯСКИЛ* пошояши, 
забиль стрия своего Доямоята, от которого 

127 кнзя Доямоята Свирскиі пошли кнзи, // и ж 
Доямаять Свирь м*Ьсто заложиль. А по такомь 
звитязств'Ь Лаяришь, зобраяши боярь и паноя 

литояских, подал имь за кнзя Витєна, мар- 

шалька отца своего, члвка рицєрского, хотя 
єще дЬдичи бьіли, его стриєчньї братьі, едия 

кнзь п ~ п Гєдроиць, сньї Лаврьшювьіх стриєя. 
Але, и ж молодьш борзо бьіли, не сьбособньїх 

нх судиль бьіли р до великого кнжєния Литоя- 
127 ского. А самь Лавришь пошоль знову // до 
зв - монастиря, от себе поставлєяного Лавришоя- 
ского, и тамь вь чєрничєствє докоячиль живота 
своего. 


ВИТЕНЬ АЛБО ВИЧЕНЬ, 

АЛБО ВИКИЯТЬ 

Року 1283 Витєя зосталь кнзємь литоя- 
скимь, которои частокроть воєваль землю Рус- 
кую, Любелскую и Калискую, и Пруское, и 
попустошиль немало. Которому Леско Чор- 
нои, манарха полскии, взає[мнє] с значньш да- 
вал отпор. Бьівалься з Руяю, бьіль мужєст- 

128 вєяньїя вь воянах // и нємлятвия над звитяжє- 
ньіми. 
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Року 1294 воєваль Витеяь землю Лєячиц- 

кую. Тамь кнзь леячицкии Казимєр, брат 
Локетковь, противь Литв'Ь мужественно вою¬ 
ючи, зосталь забьітьі. 

Року 1314 бьіль голод такь великий вь 
Литве, вь Полскоя земли прєз две л*Ьта, а ж 
родичи дЬтєя, и д'Ьти родичая своих, позаби- 
ваючи, *Ьдали. Прєз ц'Ьльїя ро/с великое бнло 



Герб Великого князівства Литовського. 
Гравюра XVI ст. 


пов'Ьтрє, затьш // умерль Витєя албо Вики 128 

^ зв. 

тєя т , кнзь литояскии, року 1315. Н'Ькоторьіи 
историковє повидають, и ж забитая єсть от 
Гєдимона, своего власного конюшого, за в'Ь- 
домостю жоньї Витєновьі, яко то Ваповскии^, 
Гвагвия и Кромєр. Иншии зас повидають, 

и ж Гєдимия 282 бьіль снь Витиновь, которьі 
по нємь наступив на паяство Литояское. 


ю Свинторогович я жаданА арк. 371 ь палити а ажь 
б—б заложиль м^сто на своє имА Гєрмсонтьц *нємнсого 
г пов'Ьдают ^Билигинь е Тройдєна 5 зас повидають 
арк. 37\ зв. ^“^котрьіх по сєб'Ь зоставивши 
З славньш и П виправлено з зночяся 1 силою 1 від¬ 
сутнє “Довманть к ~ к з ОуцАньї л со т арк. 372 
ж Псков'В "литовскимь П текст пошкоджений °псков- 
скїй арк. 372 зв. п ~ п Сдлиіанскіп а другій кнАз р 6ь\- 
ти с взаємь П текст пошкоджений т Викингь арк. 373 
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ГЕДИМИЯ, 

ВЕЛИКИМ КНЗЬ литовьскихь^ 

Року 1316 Гєдимия зосталь кнзємь литоз- 
129 скимь. Того жь року // прусовє инфланьскии, 
вояскомь нємальїмь напавши на землю Жмот- 
скую, попустошили и под свою моць от Литви 
взяли. И гетмана Гедимоноваго Госталда пой¬ 
мали, которого Гєдимия вьїку пил. На другий 



Великий князь Гедимін. 

Гравюра XVII ст. 

рокь, собравши Гєдимия вояско литозскоє, 
вьзявьши т гж с&біь на помочь русь и тата/?, 
повоєваль и звитяжшгь прусоз, землю Жмод- 
цкую знову сєб'Ь отшукал и з великою славою 

129 и корьісгью, от прусовь набраяною, // в&р- 
зв * нулься до Литви. 

Потомь року 1320 Гєдиминь з вояскомь 
литозскимь и жмодцкимь, и полцкимь пошоль 

на кнзя владимє/?ского вольїяского Владимє- 
ра. Которого, мужєствєяно потьткаючогося, 
забиль, и Владимє/?, м'Ьсто, опановаль. О т- 

толь потягнуль до Луцка. Кнзь луцки Лєвь 
поб'Ьгь до зятя своего, кнзя браяского Романа. 
Гєдимия Луцкь з всЬмь кнжниємь взял,’ 

130 Литвою осадиль, вернулася // на зиму да* 

Брєся^, з Бр гся ц на л*Ьто пошоль на кнзя 
києзского Станислава, монарху руского. 


И пришозши, пє/?шє ч опанавал Гєдимия Ов- 
ручии, ш-ш оттоль пошол кь Києву. Вьішоль 

противь Гєдимина Станиславь, кнзь киевскии, 

з вояскомь. Ему жь на помочь пришли кнзи 
Олегь пєрєяслозски, Левь луцкии и Рамань 

браяски, котрий всЬ кнзи бьілися крапко з 
Гєдиминомь. Тамь же забитая // зостали от ізо 
литвьі два кнзи: Лєвь луцкии и Олегь пєрєяс- 

ловскоя, а Станиславь, кнзь киевскии, и 
Рамая браяския ушли на Рєзань. И такь Гє¬ 
диминь взяль ю ~ ю силою^ Бєлогородку, Ка- 
нєвь, Черкаси, Браяскь, Пєрєясловь и Слє- 
повороть, аж до Путивьля опоноваль и поса- 
диль на Киовє от сєб'Ь намісника, Миядогова 

кнзя Олшанского, сна Олши. 

Станиславь, кнзь киевскии, бьіль з народу 

пєрвьіл: кнзея, Рурика, Трувора и Синєзса.// 

И гдьі от Гедимона ушоль рєназарь я , даль 131 

ему кнзь рєзаяскои дочку свою Ольгу в мал- 

жєньстьво и кнжєниє своє Резаяскоє отдал 
тому ж Станиславу. 

Будучи самь барзо старий, Гєдимия зас, 
вєрнувьшися з Руси дє ь Кєрнова вь Литву, 
збудоваль м'Ьстославноє Троки 283 , и з Кєрно¬ 
ва до Троковь перенесль столицу кнжения 
Литовьского. А для того назвали м*Ьсто «Тро- 
ки», же нимь м*Ьсто Троки збудоваль, ловами 
бавячися, много // барзо лову* самь Гєдимия ізі 
и его дворднє лизяць, заицовь, куниць б “ИЯ- зв. 
шил: троки- 6 навязали от Кєрнова пять 
миль. 

Потомь знову паЬхаль на ловьі тамь, гдє 
Бильна рєка вь Вилию впадаєть, и на горе, 
тогдьі назваянои Кривая гора, забьіль Гєди¬ 
минь своєю рукою великого тура, зв*Ьра. От¬ 
толь тоя гора Турова гора, иначея Льісая*-* 
названа. Тамь же змордованьї Гєдиминь за- 

снуль на иньглискахь, гдє кнзєгЬло по смерти 
палено. // И сплючи, во сн*Ь видєль волка же- 132 
лузного, *—виючого, в которого волка—* в чє- 
рєв*Ь сто волковь вило. Голось ихь на весь 
св'Ьть росходилься. Очнувьшися, сказали сво- 
и м дворяномь сонь и викладу его потрєбоваль. 
Розньіи розне викладали, а не згадали. А ж 
Лєздєяко а , попь литовския старший погая- 
ски, вьіложиль, и ж волкь жєлєзньїя, виючи, 
м*Ьсто на сємь м*Ьзцу значите моцноє, а волки, 
вь чрєве его виючи, значать *—люде люде* в 
томь м'Ьцо - * славньїл: // на весь св'Ьть. И ра- 132 
диль попь, абьі Гєдиминь на томь м'Ьсцу збу- зв. 
доваль м'Ьсцо^. И такь Гєдимия збудоваль 
тамь на Туровоя горе єдинь замокь, а другий 
ншшнє на ровнине, гдє Бильна рєка вь Вилию 
вьпадаєть, а при тих: замках: и м*Ьсто славьноє, 
року 1322, котороє м'Ьсто назваль Вильня от 
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реки Вильни. З Троковь перенесли свою сто- 
лицу до Вилна, а Лєздєяку, старшому попу // 
133 и вещькови, давши много богатства и маєть- 
ности, назвав его Радивиль, же радили Вилно 

збудовати. Отколь кнзи Радивилови пошли. 
Бо и самь Лєздєяко не простого бьіль роду, 

которого кнзь Витенесь нашоль в л*Ьсє, а инь- 
шии повидають, ви орловомь гнезде, инь- 

шии правять — ви колисцє, и яко сна его вьі- 
хавал. 

Потомь Гєдимия Полскую напхали и землю 
Калискую и Сарадцкую попустошиль, и чи- 

133 нили частьі на'Ьздьі, // пустошачи Полскую, 
зв - много воєнь точили з Прускими и їфлаяскими 

Крижаками. 

284 ~Року 1325 за Владиславаго Локєть- 

кового сна -284 Казимира, кролевича пол¬ 
еного, за прозбою кроля Локегька, отдаль 
Гєдиминь свою дочку, а з нею отдал з Литвьі 
вязнєвь полеких дватцат и чтьіри тьісячи. 
Потомь Гєдимия з Локєткомь пошоль воевати 
Прусовь. И добиваючи м*Ьста Фриньбурьга 285 , 
стрелою ранєньїя, умерьль. До Бильна при- 

134 проважея, // поганьскимь обьічаемь спаленні 
бьіл року 1329. 

М*Ьль Гедимонь еєдмь сновь, которьш за 
живота своего роздилиль паньство: Монивиду, 
старшому, даль Керьновь и Слонимь з воляс- 
тими 3 , Наримуятови — Пинскь з всЬмь; О л- 
герьдови 286 — Крево, м*Ьсто, до реки Берез¬ 
ині, Керєступови 287 — и ~ и з Жмодьскимь кнє- 
жениемь, з Гродномь и Ковном до Подляша*, 

134 Корнатови — // Новьгородо/с з всею вол остию, 
33 * Явьнутови, моловшому, которого над инших 

любили, даль столицу кнжения Литовьского 
Вильно, Любартови, которьш м*Ьль за собою 

дочку кнзя владимєрского/ волияского Вла- 
димера, даль м'Ьсто Володимерь и Луцкь на 

Вольїню, яко Д'Ьдичовьі тих кнжєн[...] г . Оль- 
гєрьдь и Кеистуть, живучи з собою ви стислоя 

а нероздельнои любви, по смерти отца своего 
змовилися вигнати брата Явьнута з столицн 

135 Вилєяскоя. Постановили // и день незначє- 
ньія“, на которьш Ольгєрьдь гди не присп*Ьль, 
и сам Кеньстують* несподеване уб*Ьгь до Вил- 
нє, и утекаючого брата Янута поималь, и до 
везяня отдаль, ознаямиль тое Ольгерьду. Гди 
при*Ьхаль до нєго Ольгєрьд, давали Ольгерьду 
Кеистуть* Вилно, а Ольгєрьдь не хотєль брати, 
щастью тое Кеястутовє" * 1 приписуючи, же онь 
взяль. Такь любилися, же єдинь другому 

135 устоповаль, аж лєдьвє // упросили Кеистуть, 
зз. жєби Ольгєрьдь Вильно взяль, столицу. Инь- 
шєю частью Явьнутовою обадва ровно, 
Кеистуть зь Ольгєрьдомь, поделилися, а Яну- 

тови видєли* кнжение Заславское. 
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Ольгерьдь 

Року 1330 Ольгєрьд Гєдиминовичь зосталь 

кнзєм литовьскимь, а Кеистуть, брать єго, 
жмодцкимь, троцкимь и подляцкиж. И зоб- 
равши вояска литовьскии на помсту забитого 

от крижаковь // сотца своего Гєдимона, пош¬ 
ли на Крижаковь Ифляяскихь и пруских, із© 



Великий князь Ольгерд. 

Гравюра XVII ст. 

и попустошили барзо землю Крижатцькую 
такь, а ж мусили крижаки великими подарь- 
ками и уступєяємь н*Ькоторих м'Ьсть Ольгєрь- 
да поєднати. Потомь року 1331 Ольгєрьдь з 

вояскомь литовскимь, з Кориотавичами, кнзя- 
ми новгородцями, пошоль на татари на Силь- 
нєю” Воду и, минувьши Чє/жасьі, сподкаль 
великую орьду. Тамь крєпько бивьшися з 


^Ватовскїй ^литовскій арк. 373 зв. *до ^БрєстА Ч П 
вписано над рядком ш—ш и Житомирі. щ відсутнє 
ю—ю Кісовь, я на Рєзань 6 до а П виправлено з слову 
арк. 374 б ~ б и иншихь в треоки ®~ в гора г ~~ г П вписано 
над рядком ^Лєздейко е—£! людей в томь м'ЬсгЬ Є П за¬ 
креслено ^м'Ьсто арк. 374 зв. 3 волостАми “Троки 

1 П виправлено на Подляшїя арк. 375 1 кнАжєній Г1 
текст пошкоджений “назначений “Кєйстуть л Кейсту- 
тову *дали арк. 375 зв. “Синюю 
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136 татарами, // убиль трох цариковь татарьских, 
зв. Котлубаха, Качєбєикєрия и Дємєтра, сорьдьі 
татарьскии розгромили, много бобиль, иньших 
в неволю побраль. Оттоль пошоль на По- 
дольє, и котрий пановали на Подолью тата- 
ровє от спустошєнья БагЬєвого, тьіх инших 

прогналь, иньших бобиль, и кнзєм Кориато- 
вичємь, сновьцомь своимь, Алєзаядру, Кос- 



Хроніст Марцін Кромер. 
Портрет. 


тяньтину, Федору и Юрью, Подолье отдаль 
вь державу. Которьш опусгЬльїи побудовали 
м'Ьста Бакоту, Смотричь, Каменець, такьже 
137 Браславь, Виньвицу 0 , // Межибожь, Хмєл- 
никь, Тремьбовль и иньшии. 

Зная тежь о томь, и ж Гедиминовичи всЬ, 
кроме єдиного Кеистута, сокрестилися вь 
рускую в'Ьру. И самь Ольгерьдь, взявьши 

кнзя витебьского единачку, дочку Юлияну, 
себ'Ь на жону, окрестилься вь рускую В'Ьру, и 
взяль по нєя себ'Ь за посагь княжєниємь' 1 

Витебьское. Костяньтину, сну Кориятовому, 
внуку Гедиминову, кроль полския Казимєрь, 
сенатореве об'Ьцали кролевьство Полкоє^ пус- 
137 тити по своеи // смєрти, жебьі толко вь лядц- 
зв. кою з рускои вьпуступиль В'Ьру. Але онь и 
кролєвства не хогЬль, и в'Ьрьі не отступил 
для кролевьства. Тое Стрииковьския пишеть. 


Ольгерьдь з Юльяною, пєрьшою своєю жо¬ 
ною, княжною вьітебскою, м'Ьль шести сновь, 
котории всЬ в рускую в'Ьру покрестилися. 
Пєрьшии, и старьшии, бьіль Владемєр, кото¬ 
рьш м'Ьль княжениє Києвскоє; тоя сплодиль 

сна Олелька, то ест Алєзаньдра, котории збу- 
доваль Слуць, м'Ьсто, и продокь бьіль // 

фамилєя кнзєя Слудцких Олєлковичовь. Дру- 138 

гия снь Ольгєрьдовь, Івань Зєздєвить, кото¬ 
рии дєрьжаль землю Подолскую; третеи — 

Сємионь Линегвєнеи, кнзь мстиславския; чєт- 
вертьія — Аядрєя Вигуньть, княжиль на 
Трубьческу; пятьія — Констаятинь, княжиль 

на Чєрниговє и Чорторєяску, продокь кнзеи 
Чорторєяских; шестьія — Феодорь Сангушко, 

продокь кнзея Коширских, Ковєльских Сан- 
гушковь. Пишеть Стриковския, // и ж року 138 
1573 видель самь Стриковския образь вь Ви- зв. 

тебску на замку, вь цркви Ольгерда и его кнги- 
ни Июлияньї, посполу намалеваньш. 

По смєрти кнєгини своеи Июлияньї взяль 
Ольгерьдь у кнзя твєрского дочку Марию, з 

тоєю м'Ьль дванатцать сновь: Ягєла 288 , кото¬ 
рьш потомь королемь зосталь полскюи, Скир- 
гєла, Свиядригєла, Бориса, Корибута, з ко- 

торого кнзи Вьшнєвєцки родь свои прови¬ 
дять, // Вигуята, Коригєла, Наримуята, Ляя- 139 
гвила, Любарта, Аядр'Ья и Бутава. З тьіх 

всЬхь отць наябарз'Ья любил Ягєла, того по 

сєб'Ь кнзємь литовскимь за позвалєяємь брата 
своєго Кєястута* назначиль. Кєястут м'Ьл 

шєсть сновь: Вит.олда, Патрина т , Товтєвила, 
Сигисда албо Жигмаята, Воядата и Довгота. 

А яко Олгєрдь с Кєяскустол^, такь ихь сньї 
Ягєло с Витолдомь в вєликоя зь собою любви 
мешкали. // 

ЯГЕЛО, ВЕЛИ кия КНЗЬ ЛИТОЯСКИІ 139 

зв. 

По смєрта^ отца своєго Олгєрда Ягєло 

зостал вєликимь кнзємь литовскимь за позво- 
лєниємь стрия своєго Кеястута. Бьіл у Ол¬ 
гєрда простого ро ду хитрьш и довцьшньї слуга 
на имя Воядило, тоя бьіль пивничимь перв'Ья, 
а потоя постєлничимь и сєкраторол* Олгєр- 
довьімь. По смєрти Олгєрда Ягєло Олгєрдо- 

вичь в ровноя ласцє, якь и отць, м'Ьль 
Воидила и отдаль за него сестру свою родную 
Марию, а в посагу за нею м'Ьсто Лиду зь всєю 
властью 4 .// Тое Кєястуть 4 бьіло немило, о но 
чомь дов'Ьдавшися Воядило и боячися, абьі 
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прєз Кєястута не пришол в бєзчестье, намовилв 
Ягєла потворами на Кєястута, же Ягелоза его 
радою учинил змову зь прусами на стрия своє- 
го Кєястута. В томв Кєястутв остереженьш 
от 289 ~коятора остродубского ш ~" 289 , призвалв 

сна своєго Витолда, ознаямил ему Ягелову 

хитрую на его с прусами змову. Витолдь отцу 
своєму порадил, абьі тому о Ягелі удаяю не 
вірил. Але гдьі Ягело вояско литозскоє зв 

140 прускиж // посполу послал на 290 “Аядрея 

зв * Горбатого, сна Кєястутового -29 °, з Витєбска 
хотячи его ввігнати, заразв щ - щ напал на 
Бьілно ю . Пєрвія, своихь немало в місто 
гостєя до Вьілно вьіслазши, поновал Вилно. 
Тамв же знашол листьі станозньїя змовьі з 

прузсами Ягеловьі и указал сну своєму Ви- 
толду, Ягєла з маткою его поималв, Воиди- 
ла 291 , прєлєсника Ягєлового, казалв повіси¬ 
ти. Витолдв, маючи любоз кь Ягєлу, и просил 

отца своєго Кєястута, ижв вьіпустиль Ягєла 

141 и далв ему его //отчизну Крєво, місто з ео- 
лоствю, і Витєбскоє княжєние, матки его 
отчизну. 

Потож Кєястутв пошол з Вилня з вояскомв 
на Корибута к Сівєрскому Нозгородку, сва¬ 
волю его хотячи ускромити. Тьш часомв 
Ягело, прибігши, опановал Вилно прєз 
292 ~змову старшими вилєяскими мєщанами -292 , 
та/сжє и Троки. Довідазшися того, Кєястутв 
от Нозгородка пошол з вояскомв под Троки. 
Ягело з прускими крижаками вьішолв протиз 
Кєястута. И, не биючися з Кєястутож, послал 

141 Скиргєла, брата // своєго, єднаючи Кєястута 

зв * і Витолда и просячи до себе на розмову о по- 

коя. Кєястутв, не зьічачи кровопролития при- 

ятєлского, пришол з сномв Витолдомв, а 
Ягело, хитро звязазши Кєястута, казал за- 
правадити до Крєва, и тамв его удавлено. 
Витолда заз послал до Вилня, потомв з Вилня 
послалв до Корєва* и приказал такжє удави¬ 
ти. Нимв удазлєно, позволил Егєло 293 ~Ви- 
толдовоя жєні -293 , княгни, на ночв толко 
з двома паянами ходити. Княгиня, довідоз- 

142 шися, // ижь хотятв Витолда удавити, гдьі 
пришла на ночв убрала Витолда вь єдноя пая- 
кьі сеоєя одежу, а паяну в Витолдову одежу, 
которую в вязєяю зостазши, Витолда за собою 
вьіпровадила в панєяскоя одєжи, и не познано 
єго, бо бьіл ь ~бєз бородьі~ ь . Такв ушол, з Ко- 
ревьі, міста, Витолдь до Мазозши, оттолв до 
Прусоз. Потож, гдьі Ягело воєвал на Дрогичия 
и на Сураз/е, Витолдь, пришозши, зь прусами, 
повоєвал Литву і взялв Троки, котроє місто 

142 осадизши німвцами, пошол // знову до Прусь. 

зв * А Ягело любо знову добьілв Троковв, бию¬ 
чися кріпко, єднакв, абьі болєя Витолдь 
Литві не шкодил, призвалв єго зь Прусв, 
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потаєжнє єднаючи, и под сумлєяємв обіцалв 
ему покоя, цілоств, здороввя и Подляшвє. 
Витолдь, увіривши Ягєловому сумлєяю, при- 
іхал зв Пруз. А Ягело, рад тому будучи, дал 
Витолдови Гродно, Брєствє, Дрогичинв, Білс- 
ко, Мєлникв, Сураз/е, Камєнєцв, Волковскв 
і всі Подляшвє. Литозскиі літописцьі пишут, 
ижь дал тогдьі Ягело Витолдови Вольїя и Под¬ 
ляшвє. /7 



Князь Скиргайло. 
Гравюра XVI ст. 


Року 1386 Ягело, обраяньїя от пановь 143 
полских на кролезство, взял Едвигу, дочку 
кроля полского Людвика, за жону, окрєстился 
в полскую віру и зосталв кролємв полскимв. 

О тож ширєя начитаєшв вв крояниці о кро- 
лєхв полскихв. 

СКИР ГАЯЛО, 

ВЕЛИ кия кнзь литояскиї 

Ягело, зостазши кролємв полскимв, дал 
княжєниє Литозскоє Скиргаялу 294 , брату сво- 


‘^В'Ьницу ,7 кнжєнїє ^Полскоє арк. 376 зв. с Кєйстута 
т Тиатрика ^Кєйстутомь ^смєрти х ~‘ х ет(а ^волостю ч Кєй- 
стуту ш Остродомского арк. 377 щ ~~ 1щ Кєйстут з войскомь 
своимь нєсподЬваннє ю Вилно арк. 377 зв. я Крєва 
ь “ ь бєзбородьій 
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єму. И гдьі зосталь Киргаялсо* кнзємь литов- 
143 скимь, Витолдь високо- // умньш того нє 
зв. улюбиль. Пошол до Прусь и с пруссами часто 
наєзжаль на Литву, и пустошиль литовскиі 

м'Ьста і волости, хотячи самь зостати кнзємь 
литовскимь. А гдьі барзо докучали прусьі з 
Витолдомь частими вовнами и пустошєяємь 
ЛитвЬ, и Вилєяскиі Нижшиі замокь спалень, 



Великий князь Вітовт. 

Гравюра XVI ст. 

и брать Ягєловь кролєвския Коригєло от 
прусов бьіль стятьш, и Троки спалєньї, и ия- 
шиї зацньш м'Ьста попустошєньї, кроль Ягєло, 
ужалившися такь великого Литви спустошє- 

яя, послал Геярика, сна Семовитового, кнзя 
мазовецкого, потаємне до Витолда, абьі успо- 
144 коилься // от наєзжанья Литви, отчизньї 
своєя, жебьі, оставивши Прусьі, Ьхаль до 
Литви, об'Ьцуючи Витолдови ц'Ьлость его 
здоровя и княжение Литовское. Витолдь тедьі, 
уваривши кролеви Ягелови, стриечному брату 
своєму, пошол, з Прусь, набравши б — 6 добра 
з собою і в неволю прусовь, М'ЬСТО, в которол* 
мешкаль, спалиль, приЬхаль до Вилня і 
вдячне от короля Ягєло* вь Вилно принятьш. 

ВИТОЛДЬ АЛЕ§АЯДЕРЬ, 

ВЕЛИКИЇ КНЗЬ ЛИТОВСКИ 

144 Року 1392 Витолдь 295 зосталь // великимь 

зв. ^ 

кнзємь литовскимь. Гдьі ещє бьіль в Прусахь 
Витолдь, послал зь Гьдаяска дочку свою Со- 


фию 296 морємь до Москви и отдаль в мол- 

жєяство великому кнзю 297_ Василю москов- 
скому -297 , митрополить Киприянь звєячаль. 
Свидригаяло 298 и Ски/?гаяло, за г княжиния 
Литовского зсажєнн, родньїя братия, нє улю¬ 
били того, ижь Витолдь, ихь сновєць, над 
ними ста/?шєяство взял, вояну поднєсли на 
Витолда. 

Свидригаяло, яко нє потужння пошоль 
до Прусь и з прусами воєвал и пустошил 
землю Литовскую, и самаго Вилня през 
два мЬсяцьі добнваль моцно,// ледве оборони 145 
ли, и вє/?нулся до Прусь з великою корнстью. 
АСки/?гаяло, багатщи и потужнЬяши будучи, 
та/сжє повсталь вояною против Витолду, ажь 
Ягєло, крол, з Полскоя до Литви приїхавши, 
поєдналь Скиргаяла з Витолдомь. ОбЬцал Ви¬ 
толдь дати Ски/?гєлови Киівскоє княжение. 

А хотячи Витолдь тую обЬтницу зьистити и 
сєб'Ь богатства набити, упоминалься у Кори- 

бута Дмитра, продка, кнзєя Вншнєвєцкихь 
и Збаразских, кнзя сЬвєрского, и у Владимє- 
ра, продка кнзєя Слуцкихь Олгє/?довичов, 
стриєв своихь, также и до Федора Кориото- 
вича,// кнзя подолского послаль, аби єму 145 

тьш три кнзи присягли на поддаяство и дань 33 ' 
до Литви аби давали. 

Кнзи Олгє/7Довичи києвскиі и сЬвєрскиі, 
блия/шіими себе знаючи бити до княжєния 
Литовского по своємь отцЬ, КНЗЬ ЛИТОВСКОМЬ 

Олгє/?дЬ, нижли Витолда Костєятовича^, кнзя 
маловєцкого, отказали Витолду блия/шими 
себе бити до княжєния Литовского, а не до 
отдаваяя дани. Витолдь тєдьі з вояскомь 
перше пошоль на Карибута и, звитяживши 
Карибута, взял от нєго до Литовского своє- 
го // княжєния Новгородокь з ОЬВЄ/7СКИЛІ кня- 146 
жєниємь и Браяскь, а Карибутови даль на 
Волиню Браславь, Внияцу*, Соколєць и 

Крємянєць. Потомь самь кнзь Дмитрь Ко- 
рибуть збудоваль м'Ьста Вншнєвєць и Збаражь, 

которого снь бьіль на кролєвство Чєское 
обраяньш. 

Потомь пошол Витолдь на кнзя киівского 
Владимєра навєснЬ і, взявши вперед Овручия 
и Житомирь, мЬста, до Києва налєжачиї, 
отдал Скиргаялу, стриєви своєму.// Оттоль 146 
пошоль к Києву. Владимєрь тєжь споткаль зв. 
єго з вояскомь своимь. Затьімь пришли посли 
от короля полского, брата родного Владимє- 
рового, на змов'Ь з Витолдомь будучого, поєд¬ 
нали Владимєра з Витолдомь. Дал Витолдь 

Владимєру, продку кнзєя Слуцких, кнзю 
києвскому, Копиль з волостями великими, 
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почавши от Копьіля и от того м'Ьстца, гдє 
Нємєя-рєка починаєтся, ажь до того, гдє 
Случь-рєка вь Днєпрь впадаєть. А Скиргаялу 
дал Києвь. Еднакь жє потомь знову Казимєрь 

147 Ягєловичь, зоставиш великими кнзємь // ли- 
товскимь, вєрнуль Києвь сна е сєго Владимєра 

Алєзаядру албо Алєлку, от которого кнзи 
Слуцкиї Олєлковичь назьіваются, и при Ко- 
пьілю єго в в'Ьчность заховаль. А Скиргаяло, 
брать Владимеровь родньїя, взял от Влади- 
мера з Києвомь Канєвь и Черкаси ж —под 
Звиногородомь _ж . Алє, нємного на Києв'Ь 
пановавши, зь трутизни умєрль. И ияши 
3 ~и инши -3 историі повидають, жє от под- 
даяньїхь забить і в печерах києвских поховань. 
На єго м'Ьсцє Витолдь посадиль в Киів'Ь Івана 

147 Жмигуятовича", // кнзя Олшаяского. 

зв. 

Потомь Витолдь пошол на Подоле, на кнзя 
Фєодора Кориатовича, поималь єго и послаль 
до Вилна до вєзяяя, а самь побраль м'Ьста 
Смотрячь, Браславль, Чирвоногород, Бакоту, 
Скалу, Камєнєць і всЬ м'Ьста подолскиї, кото- 
рьії Кориятовичи держали пре* л£ть шєздє- 
сять и чтьіри, от Алгєрда, стрия Витолдового, 
имь надаяньш. Которьії м'Ьста подолскиї по¬ 
томь Видолть Ягєлови за певную суму пустил. 
Пов'Ьдаєть Стриїковскиї, жє сто л'Ьть и рокь 
держала Литва Подоле. 

148 Свидригаяло // зав, брать родньія Ягєлавь, 
кроля, ушовши до Крижаковь, на'Ьзжаль з 
ними на Литву и барзо пустошиль. Которого 
спустошєяя ужалившися, Ягєло и послал до 
Свидригаяла, поєднавши єго, призвал зь 
Прув, даль ему з Витолдомь Подоле и н'Ько- 
торьія м'Ьста полские. Которьії взявши, Свид¬ 
ригаяло не долго сидЬль спокоянє, знову по¬ 
ставши на Ягєла, кроля, и на Витолда, ушол 
до Прув і воєваль Литву. Потож знову Свид¬ 
ригаяло 1 " поєднал кроль Ягєло, и дали ему 
Новгородокь, Стародуб и Браяскь, алє рихло 
и оттоль поб'Ьгь до Москвьі, попаливши ему 

148 м'Ьста // далння“. За што Витолдь из москов- 

зв ' скиж вєликимь кнзємь Василємь точиль во- 
яну. 

Воєваль тєжь Витолдь з татарами два разьі 
и звитяжиль ихь значне на Дону. Много барзо 
взяль татаров з жєнами и з дєтми в неволю, 
и єдньїхь послаль Ягєлови, королеви, а дру¬ 
гих осадиль в Литвй под* Вокою рєкою, 

которьй и до сєго дня тамь достатнє мешка¬ 
ють. Потож знову Витолдь, гдьі пошол з 
вояскомь и з многими кнзями и панами на та- 

тар, і в тоя чась над татарми пановаль црь 
подлого рсдр, алє мужєствеяньїя и щасли- 

149 вьія, 299 ~Тємир Аксакь- 299 , которьія // м'Ьль 
вояска татарского дванадцагь соть тьісячея. 
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которьія и турєцкого цря Баєзєта 30 °, и з нимь 
дв'Ьстє тьісячея турковь звитяжиль, и самого 

Баєзєта, цря, возил у жєл'Ьзноякл'Ьтцє, з того 

Тємирь Азака, цря татарского, гєтманомь 
Егидою 301 и зь єго татарскиж вояскомь зи- 
шолся Витолдь, Псиоль рєку пєрєбьівши. 
Тамь же в Поляхь Дикихь, от мнозства та- 



Печатки князів Вітовта, Корибута 
і Лінгвена. 


таров звитяжєньїя, Витолдь 4 утєкль, а кнзєя 
єго и пановь, і вояска немало побили татаровє. 

Тамь братня родньїя Ягєла, кроля, кнзи 
Аядр'Ья и Дмитриї Корибут зь снами, и ия- 

шиї кнзи // литовскиї, і воєводовє полскиї 149 
побитьі зостали. зв * 

Потомь кнзь Витолкь*, много воєя з Пру¬ 
сами и з Москвою поднявши, зишол з сєго 


арк. 378 а Скиргайло арк. 378 зв. б “ б мнсого ®Ягєла 
г з арк. 379 ^Кєйстутовича *ВЬницу арк. 379 зв. е сну 
ж ~ ж ио Звиногородь 3 ~ З відсутнє “Жигимунтовича ‘прєз 
арк. 380 1 Свидригайла “данньїи *над арк. 380 зв. л від¬ 
сутнє ж Витолдь 
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св'Ьта. Бьіль Витолдь мужєствзяньїя воєя- 
никь, кохался вь трєзвости, воду толко пи- 
вал, а ияшого жадного хмєлного нє заживал 
надою. І вь єдєяню заховал мЬрность, часу нє 
травиль дармо тань, иж и гдьі £ль за столомь, 
отправовал справи, я бьіл щодробливьш, и 
своих дєржаль под вєликимь страхомь. Жиль 
Л’Ьть осмьдєсят в’Ьку своєго, умєрль 302 ~року 

1430, мца сєятазрия” 302 вь Трока х.Н 


кнзь литовскиї Свидригаяло зараз кроля Ягєла 
почал лаяти и при нємь будучимь поляком 
розмаитьіми окрутньїми смєртми грошити^, 
если бьі єму нє о/лдачи Подоля. И страж мод¬ 
ною над кролємь поставил. Корол, будучи за 
стражею килка нєдЬл // Свидригалловою, 151 
му сил єму об'Ьцати Подоле вернути. И по- 
слаль о томь зь своими листами Тарла За¬ 
клику на Подоле до бучацкого старости в 
Камєнєць, аби кнзю Михаялу Баб’Ь, от 



150 СВИДРИГАЯЛО, 

ВЕЛИ киї кнзь литояскиї 

Гдьі кроль Ягєло отправляль потреб Ви- 
толдови в Вилню, при'Ьхаль Свидригаяло зь 
множєствомь пановь литовскихь и рускихь до 
Вилня и засталь" вєликимь князємь литоз- 
скимь за позволєниємь брата своєго родного, 

кнзя Ягєла. А панове подолскиї, особливе Бу- 
чацкиї, зь ияшими змовившися, и имь дошла 
відомосте до 0 Дизгєрта, воіводьі вилєяского, 
о смєрти Витолдовол, которьія воівода от 
150 Витолда // справовал Подолємь, пришозши 
зв - под Камєнєць, визвали з Камєяца Дазгєрта 
на приятєлскую розмову. А гдьі вьішол, они 
єго поймали и Камедь", Смотричь, Скалу, 
Чєрвоногород з болшою частью Подоля от 
Литви взяли. Того дов'Ьдавшися, вєликия 


Свидригаяла з Тарлож, послаяному, отдаль 
Подоле. 

Тоє усльїшазши, полскиі панята Аядрєя 
Тєячияскиї и 303 ~Николая Дрєвицкил- 303 
написали листь свои до Буцкого с , озналмую- 
чи, ижь кроль по нєволи уступуєть Подоля, 
т “ ш Бучацкил але абьі поимал Тарла иБабу. 

Тол листь, у волсковую св'Ьчю улєпизши, 
дали Тарлу, жєбьі отдал // Бучацкому, твій 151 
слова мовячи: «Если нє хочєшь заблудити, зв - 
шукал зь урядомь всЬмь в тол свєчи св'Ьт- 
лости». Тарло, ничого нє розуміючи, привєз 
до Камєяца и отдаль свєчю и листь кролєз- 
скиі Бучацкому. Думавши около свєчи долго, 
розломаль свєчю Бучацкил и, з нєл листь 
вьінявши, гдьі прочитал, зараз Тарла и Бабу 
поималь и за сторожею заховаль. А самь 
моцн'Ьл замки почал крєпити подолскиі. 
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Поляки, зневаги кроля своєго Ягєла хотя- 
чи помьститися и з неволи визволити, собрали 
вояско на Свидригаяла. До того попа^ Мар- 
152 тинь Пятьіи прислал // з листами, посла до 
Свидригаяла а) Ягєла, и такь Свидригаяла 
короля Ягєло) пєрєпросиль и вьіпустиль з-за 
старожи 

А скоро кроль з Литви поЬхаль до Пол- 
скоя, Свидригаило, з вояскомь пошовши, Ви- 
ницу, Скалу, Браславль и Чєрвоногородо/с 
взял; на Подолью надто буриль волости Лвовь- 
скиі и Тремьбовльскии. Кроль Ягєло, на¬ 
радившися з сенаторами, послаль до Свитри- 
гаила, аби вернули Полскоя мЬста подолскиі, 

152 которьш // побрали, обЬцуючи з ними за тни 
8В# м'Ьста битися. На тоє отказаль Свидригаила, 

же єщє Камєнєць и все Подоле хочєть отшуко- 

вати, бо тоє здавна кнзи литовскии держали, 
вигнавши татари з Подолья за Ольгєрда 
Поднєсль тєдьі кроль Ягєло вояну на Свит- 
ригаило# и, пришовши на Волинь, добнваль 
Луцка. А гдн поляки не могли Луцка добити, 
учинили кроль Ягєло Звидригаилом* примирє 

153 до Стритєния Гздня.А тьш // часомь волохи, 
затягнєянни от Свидригаила, Подоле воєвали 
окола Камєяца и иядє, которих поляки прогна¬ 
ли потож. 

Обачивши король Ягєло, и ж Звидригаи- 
ла ц до вЬчного примиря не прихиляяєтьця 4 
поти, а ж би ему Подоле все и части Вольїня 
о/лдали поляки, послаль до 304 ~"Жигмуята 

Кєистовича ш “ 304 , сновца своєго,брата Вьітол- 
дового, которьі в тоя часи княжиль на Старо- 

дубь, аби приЬхаль и взяли кнєжєния Литов- 

153 скоє, обЬцуючи ему на Свитригаила Н пома- 

зв * гати. Послаль теж Ягєло до пновь литовских 

тихо, аби Жимуягмунта^ за князя приняли. 
И так панове литовскии, збуятоваяньии от 
посла кролєвского, приняли Жигмуята Кєис- 

тутовича за кнзя. 

ю ЖИГМУНТА КЕИСТУТОВИЧА” 10 

Року 1432 Жигмуять Кєистутовичь зосталь 

великими кнзємь литовскимь. Свидригала, 
ви той часи ви Ошмянє будучи, отстєрєжєнии, 

154 побЬгь до Смолєяска // и, от них принятн, 
Литву воєваль. Затимь полотчанє и ковлянє, 

і Русь вся приняли єго за кнзя, бо их добро- 
СТИЮ своєю сєбЬ прихиляли и рузкоя В'ЬрИІ 

держалися, маючи з собою жону, кнзя твєр- 
ского дочку. До того Фєдко альбо Фєодорь, 

кнзя Озтроския, в дьлах рицєрьских я ~бЬг- 
ньш по ногамь Свидригаила-*, и отняль 
все Подоле от поляковь. И гдн пришли по- 
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ляки заєя/зджати Подолє ь з волохами Низ 154 

базарами, тоя же кнзи Острозскии а ~ни пєрє- 
прєвє _а , на Мораве вЬцє 6 много побили поля¬ 
ковь. 

Потоми Свидригаила, собравши вояско рус- 
коє в ~ в Твєрского кнєжєния от своєго тестя, 

зь Сєвєрского кнжєния и з ияших, пошоль 
на Литву, повоєваль и пополиль Вилно, Тро- 



Великий князь Сигізмунд Кейстутович. 
Гравюра XVI ст. 


ки, Обоє, Крєво, Лиду, иншии многии м'Ьста 
з ихь семи 2 волостями. А з другои сторони 

кнзь Фєдко Корибутови[ч] а // Збаразскии и 155 

кнзи Носи Брєстья Литовского и Мєлника 
достали. Свидригаяло т гж достали Витєбска, 

кнзя витєбского Сємиона Ольшаяского, поя- 
мавши, казаль утопити, а митрополита Гєра- 
сима 305 спалити. Жигмуять зась Кєистуто- 

вича в тоя часи з жоною і зь сномь ховалися. 
Потоми умерли крол Ягєла року 1434, 

Свидригаило мешкали на Витєбскомь кнжє- 
нии. Потомь Свидригаило, собравши вояско,// 

арк. 381 "зосталь °од (?) "Камєнєць ^грозити с Бучац- 
кого т—т жєбьі тєдьі не сотдаваль ПодолА арк. 381 зв. 
у тпгж арк. 382 ^Свидригайла х з Свидригайломь 
^Свидригайло ч прихилАєтсА ш Кєйстутовича ^Жиг- 
мунта ю—ю Жигмунть Кейстутович арк. 382 зв. 
я—я б'Ьгльій помагаль Свидригайлу 6 ПодолА а—а на 
пєрєправ'Ь б рЬцЬ в ~ в з г всЬми а Корибутовичь П текст 
пошкоджений 
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155 воєваль на Жигмуята, кнзя литозского. Жи- 
зв - мугиунть* пощастилося, же свитяжиль Свид- 

ригаила и вьігнал єго з Литви, и Руское от- 

няль от нєго кнжєние. 

Тьімь щастьємь поднєсєньїи, Жигмуять, 

великиі кнзь литовскиі, умьіслил кнзє, пнавь 
прєдн'Ьяшил; вьігубити, а своимь холопомь 

их кнжения подавати, жєбьі такь безпечне и 

вєдлогь своеи пановаль воли, а тьіхь кнзе, 

156 которьш бьіли Свидригаилу // приязньш, и 
ияьшюс не боялься. І та/с поямаль Юрья Лниг- 

веневича®, кнзя мстиславского, также и 
306- кнзя Олелька Владимеровича -306 з кнєги- 
нею его и з снами на Копилю, побраль их всЬ 


кнжии волости, а самих сотослаль довязаяя. 
Затьімь^ кнзь Івань Чарторьшскиі, внукь 

Ольгердовь, а брат стрьіяньїя кнзя Олелька 
Копьілского альбоСлуцкого, боячися того ж 11 

156 припадку, зь Ольгєрдомь 3 , воеводаю вилєя- 
зв. скимь и зь Лелюсомь, воеводаю троцкимь, 

змовивьшися, намовили Скобєяка, кновьля- 
нина", шафара, конюшого Жимугмуятоваго, 
жебьі згубити Жигмуята. Сприсягшися, та/с 
учинили: послали до Трокь, где бьіль в тоя 
чась Жигмуягь, триста возь еЬна, якобьі да- 

нияного для кнжих кони конюшему Скобеяку, 

157 а в коздомь воз'Ь, вь с'Ьне, по два // жольвьн'Ь- 

ровь* збройних. Самь зас кнзь Чартор^яския 
Івань з Дизгєртомь 1 " и Лелюсомь, воєводами, 

вночи прєд Цвітную днлю й приїхали под 
Троки и, над оз'Ьромь подчтьі* зоставивьши, 
вьишли рано вь замокь з килкадєсятми слу¬ 
гами, и ходили незначне, 307— якь воєводи -307 
до замку. До Жигмуята рано никого не пуско- 

вано, бо бьіваль маркотньїя 308 . МЬль кнзь 
157 Жигмуять у сєб'Ь // мєдвєдицу, змалу вьїцвє- 
зв * чєяную, которая вм'Ьсто собаки лежала 
подлє єго ложа. И гдьі виходила на дворь, 
знову приходячи, драпнула ногою, и пускано 

єи. Того дня в ндлю, скоро слнцо почало всхо- 
дити, вьішла мєдвєдица з покою княжого и 

ходила по замку. Для того ж в тоя чась кнзь 
Чорторояскоя Івань з сво им Л , замокь тихо 


казавши зачинити, пришоль до двєрєя княжого 
158 покою и драпнуль, якь мєдвєдица. Отчи-//нєно 

двєри, и кнзь Івань з своими и з Скобєикомь, 
конюшимь княжиль*, вскочили до впокою. 

' До того з возовь сонних вискочили жольн'Ьрє. 
Кнзь Івань взял Жигмуята за горло, а Ско 


бєяко вилами жєл'Ьзньїми удариль пана своего, 
Жигмуята, вь голову такь, а ж мозокь з крозю 
на стЬну вьіскочиль. Упаль бьіль Славко, 

в'Ьрньїи Жигмуятовь, на пна, ратуючи, але 
его окномь вьїкинул // Чорторьіискии, и тамь 158 

шию зламаль. А кнзя Жигмоята, вложивьши зв ' 
на сани мєртвєго, упхнули вь озеро. 

Того ж року бьіла великая зима, потомь 
великиі морь, затьш и голодь такий, и ж люде 
людей 'Ьли. 

Того ж року Исидор 309 , митрополить києв- 
скии, принявши ун'Ью на соборе Флорєискомь, 
при'Ьхаль бьіль до Руси розмножити ун'Ью. 

Але єго русь, поямавши, побрали у нєго все 
добро И ДО ВЯЗЄЯЯ всадиля, // 3 которого ОНЬ 159 
утєкль. 

По забитю кнзя литовьского Жигмуята 
" - Свидригала° вьишоль вь Луцкь і та м еЬль 

на княжєнии. Кнзє" теж и пановь, от Жиг¬ 
муята - " посажєних, повипускано з вязяня, 

и кояедьія з них пошоль на своє кнжєние. 

31 °-КАЗИМИРЬ ЯГЕЛОВИЧЬ- 310 , 

ВЕЛИ кия кнзь литояскиї 

По забитю Жигмуята Кєистутовича Ка¬ 
зимир Ягєловичь обраяньїя зостал // вєликимь 159 

кнзємь литовскимь и усмириль буятьі вь 
Смолєяску. Потомь року 1442 воєваль з Москь- 
вою, Киягку гєтманомь пославши. 

Того ж року кнзю Олєльку альбо Алєзаяд- 
ру Владимєровичю отдаль Киовь, яко єго 
власную очизну. А Свидригаилу, стриєви 
своєму, потвєрдиль Луцкь з зсєю волостью 
на Вольїню. 

Потомь року 1444, гдьі крол Владиславль, 

снь Ягєловь, полскии // и вєягерския, заби- 160 
тия бьіль под Варною, брать его Казимирь, 

великиі кнзь литозскиї р- і вєягєрскиї заби- 
тьія бьіл - * 7 . 

Року 1452 кнзь Свидригаяло умєрль в Луц- 
ку, а м'Ьсто Луцкь подал Литв'Ь, которьія зараз 
Литва і взяла. 

Року 1453 Махомєть 311 , црь турєцкиї, 
взяль м'Ьсто црєя грєцких славное, столицу 
Коястаятинополь, за цря грєцкого Палєоло- 

га 312 , штурмомь, где и самь Палєологь, црь, 
бьіль забитьія. И помогль туркомь до того 
взятья н'Ьякиї Гєртуся 313 , // здраица, пань 160 
грєцкиї, которьш, до туркоз утекши, показаль зз. 
имь имь с способь штурму, и где бьіли снад- 
н'Ьяши м'Ьстца до взятья Коястянтинополя. 

Которого потомь црь Махомєть даль розчвєр- 
товати. 
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Року 1455 кнзь киівския и копнлскиї Олєл- 
ко Володимєровичь, внукьОлгєрдовь, умєрль, 

зоставили двох сновь: Сємиона и Михайла. 
Сємиоя взял Киовь, а Михаяло — Копнлье. 

Року 1479 великий кнзь московския 
314 “Івая Василєвичь- 314 прєз воину взяль от 
Литви Великий Новгород, з которого міста са- 
161 мого золота, сєрєбра и перил // вьівєз до Москвьі 
триста возовь, а ияшихь статковь без числа. 
Такь же и ияшиї побраль міста, которьш бьіла 

Литва забрали™, и многих кнзєя под свою 
побраль державу, самь з голду татарского му- 
жествєяно вибившися. 

АЛЕЗА//ДЕРЬ, 

ВЕЛИКИЇ КНЗЬ ЛИТОБСКИЯ 

Року 1492 Алезаядерь 315 , снь Жигмуятовь, 

внукь Ягеловь, зосталь великимь кнземь ли- 
товскимь. 

На початку року 1493 великиї кнзь москов- 
скиї Івая Василівичь отняль от Литвьі 

161 Вязму,// Хлєпень, Месчоскь, Люботескь, 
зв - Мьсчеяско, Серпоховь и ияшиї многиї міста 

сівєрскиї. Алезаядерь, кнзь литозскиї, не 
могучи противь стати, послал посльї великиї 

к великому кнзю Івану Ваоилівичю и учинил 
З НИЛ£ примире, і взяль у него за себе дочку 
Елену. 

Потож року 1499 Івая Василівичь, вели- 
кия кнзь московскиї, знову воевал на зятя 
своего, великого кнзя литовьского Алезаядра, 

за тое, же своея жоні, а до«іці великого кнзя 
московского Алезаядерь не постоновил церкви 

162 в заліку // Вилеяскомь, якь обіцаль, и упо- 
минаючися границь земли Московскоя своея 

по реку Березину. Тогдьі взял великиї кнзь 
московскиї Черниговь, Стародубь, Новгоро- 
докь-Северския и Рильскь з ияшими містами 
и волостями, побиль литовскии вояска и много 

пановь побраль в неволю, межи которьіми 

взяль и 316 ~Костяятина, кнзя Остразкого^ -316 , 
гетмана литовьского, и держаль во оковахь, 
руки оловомь заливши. Тогдьі ж и Путивль 
162 москва // взяла. 

зв ‘ Потомь року 1501 великий кнзь литовскии 
Алезаядерь зосталь кролемь полскимь бьіль и 

великимь кнземь литовскимь. И на пришльї 
рокь учиниль з своимь тестемь, великимь 

кнземь московскимь, примире. Того ж часу и 

Костяятия, кнзь Острозскии, ушоль з Моск¬ 
ви, а иншии повидають, же сімь літ бьіль 

ВЬ МОСКВІ. 


Кройніка о початку і назвиску Литви 

Року 1505 Івая Васильевичь, великиі 

кнзь московския, преставилься мца ноеврия. 

Бьіль // монарха наищаслившия по Владимире ібз 
Мономасе, бо онь досконале вьібилься з та- 
тарскоя неволи, которую его продковє тер¬ 
піли. Повідають, ижь великий кнзи москов- 
скии, под данью зостаючи татарского#, гдьі 
посель от царя татарского приіджаль, му- 

си л самь великий кнзь з боярами виходити 
и его спотикати, и кобнлие молоко з кубкомь // 
ему, сідячєму на коню, подносити. Тлумачо- 163 
ви, читаючами* листи, наівнборнеяшия со- зв * 
боли, футра до сіданья подстилаль, а самь 
стояль и, на колєнах стоячи, слухаль читаяя 

листовь. Сей тедьі великиі кнзь Івань Ва¬ 
сильевичь не толко з такои неволи татарь 
заволскиіхі 4 вибивалися, але много и самих 
татарь под свою державу подбиль: казаяских, 
пержскихь, // сибирских, яполских 317 , угор- 164 
ских. Завольскии краяни а ж до мора Каспі- 
ского, по-московску Хвалияского, зголдоваль, 
з Шведами, з Ияфляятами и з Финляядами 
щасливе воеваль, от Литви семьдесять місти 
з Великимь Новьгородомь отняль, страшння 
бьіль всемь народомь, піанства вь Москві 

заборонили. Міль сновь пят,// Василия, 164 
Юрия, Дмитрия, Сємиона и Аядрія, а едну зв - 
дочку Елену, которую отдаль за Алезаядра, 

кнзя литовского, потомь кроля полского. По 
смерти Івана Васильівича зосталь снь єго 

страршия 4 Василея вєликии™ кнземь москов- 
скимь. 

Того ж року Махмєт-Гєрєя, царєвичь 
татарскии, и брат его Батея-Керея^ из та¬ 
тарами барзо попустошили отколо ю Луцка я , 
Новьгородка, Мияска, Полоцка, Витебска, 

цркви и моностьри пополили, полону людєя // 
самих до сто тнсячея з Литви и зь Руси в свою 165 
землю вьвели. Знову року 1506 татаровє на 
Подолю людєя тнсячея зо сто взяли. 

Потож року 1507 кроль Алезаядерь, вєли- 

киі кнзь литовскии, захоріль. Тьімь часомь 
татарскиі царєвичи Бати-Кєрєя, солтань, и 
Бурнас, солтань, з пєрєкопкою 6 ордою приш- 

е Жигмунту арк. 383 € Лингвєнєвича ж ззчям а Дав- 
гєрдомь “кїєвлАнина ‘жолніровь ‘Давгєртомь 
й нєдЬлєю ^почтьі арк. 383 зв. л своими ^кнАжимь н ~ н впи - 
сано в кінці розділу °Свидригайло "кнзєй арк. 384 
р—р зосталь кролемь полскиж С відсутнє арк. 384 зв. 
т забрала арк. 385 ^Острсозского #татарскою арк. 385 
зв. ^читаючому ^заволоки* П текст пошкоджений 
ч старшїй ш вєликимь щ Гереи ю около я Слуцка арк. 386 
6 перєкопскою 
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Хроніка з літописців стародавніх 

ли под Слуцкь, пустошащи, о/птоль — под 

165 Новьгородокь. Которих // татарь, собраяшися, 

литовскиі панавє а побили. Вь би/лвє самоя 
погибло татарь тьісячєя дватцат, иншии по¬ 
тонули, утєкаючи. Вьзявши о томь звитяя/сст- 
в'Ь новину, барзо хории кроль Алєзаядєр 
пожєгналься з тьімь св'Ьтомь вь Вилню, там же 
и поховань, в'Ьку своєго чтьіридєсят чєтвєрто- 

го. Бьіл вєликимь кнзємь литовскимь лЬт 
чтьіринатцат, а кролємь полским л£ть чтьі- 
ри.// 

166 ЖИГМУНТЬ, 

великим кнзь литовскии 

По смєрти Алєзаядра вь Вилню Жиг- 

муять 318 , брать родньїи Алєзаядровь, кнзь 
глогояскии и опаскиі 6 , обраяньш на Вєликоє 
князство* Литовскоє. Панове тгж полския, 
сєимь вь Пютрьковє учинивши, обрали г —то¬ 
го ж~ г Жигмуята Першого на кролєяство 
Полскоє и, припровадивши з Вилня до Крако- 

166 ва, укороновали // року 1507,и всємь а на сто- 
зв. лицьі кролєвскои. 

Потомь року 1508 кнзь Костяятинь Ост- 
розкии, слаяньїя гє/лмань литовскиі, з Москвьі 
вьішол, бьівщи вь Москві през еЬмь л'Ьт, пи- 
шєт такь Стрикояския, взятьш в неволю до 
Москви на воян'Ь року 1500 за кроля Алєзаяд¬ 
ра. Тоя кнзь Костяятия стобливе жиль вь 
православии, обрьница* великиі в'Ьрьі право- 
слаяньїі, многокротнє татаровь побивал// 

167 и, з кождьімь нєприятєлємь мужєствєяно по- 
тьїкаючися, славньш одєржоваль звитязтва. 

Того ж року кнзь Михаль Глинскиі забил 
Я на Забєрезияского, маршалка литовского, за 
тоє, и ж Забрєзияскиі обявиль бьіль кролю 
Жигмуяту, же Глияски зрадливе старалися 

зостать великими кнзємь литовскиі. А забив¬ 
ши Забрєзияского, Глияския побуятаваль з 

167 собою шлятту 6 рускую і по//брал под себе м'Ьста 
зв * Ту роя, Мозьір, Кричоя, Гомєл, Оршу и Мьсти- 

славь, около Слуцка и Копьіля огнємь и мє- 

ЧЄМЬ НЄЗНОСИЛНЬІЯ ПОЧИНИЛ ШКОДЬІ И ЗО ВС'ЬМИ 

скарбами поддался великому кнзю москояско- 
му Василю Івановичю. От которого взяяши 
вояска, пошол подМияскь и Смолєяска хогЬл 
достати, але гдьі кроль Жигмоять зь своим 
вояском и з татарми против Глияского притяг- 
нуль, давши битву, примирє взял з великий 

кнзємь москояскимь Василємь Івановичем. 

Року 1509 319 ”Богдая, воєвода воло- 
ския -319 , вб'Ьгши в Подоле, много огнємь и 

168 мєчемь//попустошиль, Галича и Лвова до- 


бьівал. Не добьіяши, вєликиі скарбні з церквея 
и з костєловь на прєдм'Ьстью Москояском^ 
браль 3 , Рогатинь, м'Ьсто зацноє, спалиль и 
много такь скарбоя, яко и людєя в полонь 
забравши, до Волох заправадиль. Корол Жиг- 
муять пустиль своє взаємь вояска з Микола- 
ємь, воєводою кракояскимь, которьія попусто¬ 
шиль немало в зємли Волоскоя. Потом, за 
порадою брата своєго Владислава, короля 
вєягєрского, учинил Жигмуять з Богданом, 
господарємь волоскимь, прими рє. 

Того ж року// 32( НВасилиї Івановичь-- 320 , 168 

.. зв. 

вєликиі кнзь москояскиї, мяца о/стоврия взяль 
от Литвьі Пьскоя, вєликоє богатство м своє, 
м'Ьсто мурованоє, на чєтьірє части роздєлєноє, 
посрєдин'Ь м’Ьсто* того рєка. г_г Пьсковь от 
Великого Новгорода лежить миль 36, от Риги 
миль 60, от Нарвьі и от Іваягорода, и от 
Великих Лукь — миль 40. 

Року 1511 Юрьія, кнзь Слуцкия, з Нєми- 
ровичомь, воєводою, за Києвомь татароя 
плюядруючих осмь тьісячея побиль на смерть, 
ледве старшиі ихь з мальїмь вояскомь утекли. 

Року 1512 татарския црь пєрєкояския,// 
з дватцать и пятма тисячами впавши в По- 169 
дольє и на Вольїя, попустошил. Жигмуять 
послаль свои вояска противь єгсо, которьія за 

особливую справою и отвагою кнзя Остроз- 
ского Костаятина Івановича, гєтмана велико¬ 
го, под Вьішнєяцємь наголову побили татар, 

ледве самь црь з малою дружиною утєкль. 

Там же царикоя зять и три царики забитьія 
зостали. 

По тоя воян'Ь поляки покинули грубьія 
обьічая старьія, су/сн'Ь долгиї з долгими над 
голову колн'Ьрами // о/лкинули, волоси поча- 169 
ли високо стригьти, которьія перед ТЬІМЬ зв - 
долгиї носячи, зашгЬтовали; пития збьітного 
и бєсЬд уставичньї* перестали, а в трєзвости 
кохалися, яко и сам крол Жигмуять. 

Року 1514 вєликиі кнзь москояскиї Василєя 
Івановичь, з вєликимь барзо вояскомь при- 
шояши под Смолєяскь, маючи з собою арматьі 
джял* триста, взяль славноє м'Ьсто и кр'Ь/гкоє 
Смолєяскь, котороє от Витолда взятоє бьіло 
през сто л'Ьть под владзою литояскою. И рос- 
пустияши своєго 'Ьздного вояска Василиї Іва¬ 
новичь // осмьдєсят тьісячея, ажь до Вилня 170 
попустошиль землю Литояскую. Тогдьі ж 

кнзь Михаяль Глияскиї хогЬль зрадою от 
Василия Івановича оторваться и пристати 
знову до Жигмуята, але постєрєжєньїя, око- 

ваньїя от великого кнзя Василия Івановича, 
отослая на Москву. 

Затьімь Жигмуять, крол полскиї і вєликиі 
кнзь литояскиї, притягнувши до Литвьі, сталь 
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в Борисові. Оттол вояска свои полскиї и 

литовски вьіправиль з кнземь Костяятиномь 

170 Остроя/сскимь и з ияшими гєтманами // про- 
ЗВ. тив вояску московскому, ВЬ ОСМИДЄСЯТЬ ТЬІСЯ- 

чея будучєму, з которьімь под Оршею зьішов- 

шися, кнзь Костеятинь и ияшиї розгромили 
вояско московское, самого гєтмана Івана 

Аядр'Ьєвича Челядина и ияшюс немало кнзея, 
и зацньїхь началньїхь московскихь поймали. 

Великиї кнзь Василиі, вь Смолеяску будучи! 
на тоть час, осадивши вояскомь своимь Смо- 
леяскь крапко, и пошоль на Москву. А вояска 
кролевскиї, любо с-под Орти вернувшися, 
Смолеяска добьівали, ничого не вскуравши, 

о/лишли. Крол зась кнзя Острозского Костая- 
тина, значне в Вилню принявши, за тое зви- 

171 тязство // гояне удароваль и до Острога от- 

пустил. Тьімь тежь часо м црь татарскиї 
321 -Мияди-Кєрєя -321 , от Жигмуята на помочь 
за: я неяньїя, немалую шкоду в волостяхь 
учинил Московскихь. 

Потом знову великиї црь Василея Івано- 
вичь, по килка кро т находячи, пустошиль 
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землю Московскую л , ажь року 1520* взял 
примире з Жигмуятоля 

Року 1520 уродился Жигмуяту снь Жиг- 
муять Августь, которьія ПОТО М В ДЄВЯТИ Л'Ь- 
тахь возросту своего, року 1529, бьіль обрая- 
ньія на Великое княжение Литовское и под- 
несеяньїя // в замку Вилеяскомь. 171 

Року 1533 я кнзь Костаятинь Івановичь 
Острозскиї, воівода троцкиї, гетмая великиї 
литовскиї, великоя побожности и мужества 

славньїя звитяжха, преставился мсца авгус- 
та°-°. 


а пановє б опавскїй ®кнАжєнїє г ~ г відсутнє ^сЬль 
арк. 386 зв. ^оборояца є шлАхту ж Лвовскомь ^побрал 
арк. 387 “богатоє ^м'Ьста 1—1 Пскова портова А пльї- 
вєть. М'Ьсто арк. 387 зв. “оуставичньїл: *хЬль арк. 
388 л Литовскую *1524 " 1526 °~°7 днА, жиль в'Ьку 
своего л'Ьгь сєдмьдєсАть. Положень в монастьіру прпдб- 
ньіх (отець АнтонїА и ФєсодосїА Пєчєрскол* кїєвскол, 

в цркви УспєнїА ПрстьіА Бцьі, на правом боку, под 
столпомь правого крилоса. 
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ОТКОЛТ» ПОЛЯКИ ЛЯХАМИ И ПОЛЯКАМИ НАЗВАЯНЬІЯ СУТЬ; 

О ПЕРШИХЬ И 0 ДАЛШИХ КНЗЕХ И КОРОЛЕХЬ ПОЛСКИХЬ, 

ЗЬ ИСТОРИКОВЬ ПОЛСКИХЬ ВКРАТЦІ СОБРАЯНАЯ 
И РУСКИМЬ ЯЗЬІКОМЬ СПИСАННАЯ а— ПРЕЗ ИЕРАМОНАХА ФЕОДОСИЯ СОФОНОВИЧА, 
ИГУМЕНА МАНАСТЬІРЯ МИХАЯЛОДСКОГО ЗОЛОТОВЕРХОГО КИЕДСКОГО-®, // 

1 зв. РОКУ ОТ РОЖДЕСТВА ХРСТВА 1673 е 


ЛЕХЬ ПЕРШИІ, КНЗЬ в-в 

Лехь г албо поляки енного поколіяя суть 

з рувю, потолжи Иафета, сна Ноевого, язьїка 
словеяского. Обои тьіи народове били и до 
сєго часу суть би/пния і в воянахь славньїи, 
і всімь народомь страшньш. Ноє благослови л 
Иафета, аби владіль и розширался. Имя тое 
Иафеть значить «розширєние». Для того по- 
тол*ки вго, «славянв» от «славьі» назваяния, 

2 своимь мужествомь // и двлами рьїЦВуРСКИМИ 
ширико^ розширилися. З того славєяского 
нарадуй бьіли два брати родньш: Чвхь и Лвхь. 
Чєхь е ~ е своими сіль мвжи Дунаемь и Лабою, 
реками, и тая звмля от Чєха назвалася Чвс- 
кая. Лвхь зав осіль над Вислою в поляхь, 
от которого Лвха лвхи, а оттол ж поляками 
назваяния, под вго владзою наядуючися. Той 
Лвхь много нвмєцкихь мість под свою владзу 
бнл подбиль и, успокоівшися мало от вовнь, 
проіздался по поляхь, усмотрюючи МІСТЦЬ, 

2 зв. до будова ня 11 мість и замков способнихь. 
И нашоль місце барзо способное до будоваяя 
міста и до оборони, гдє много гніздь орлиихь 
било. На тол* тогдьг 9 місцу залбжили" місто 
пєрвоє и славнов, и назваль вго Гнізно, от 
гніздь орлиихь, тамь будучихь, и свбі за 
гврбь вз ял орла. Потом , много звитязствь 
доказавши и свою звмлю добрв спорядивши, 
свя світь пожвгналь. 

вьішемирь, ІГнзь полскиї 

По смєрти Лвха и ияшиї били кнзи над 
лвхами, рьїцєрствомь значньш, по которнхь// 

3 потомокь зь внуковь Лєхових Вишємир 30- 

сталь кнзвмь полскимь. Тоя Полское розши- 
риль паяство ажь до границь Дуяского кро- 
лввства. И гдьі Сивардь, крол дуяскиї, части¬ 
ми жь наїздами докучал Полскому о границу 
С ~ 1 паяству, Вишємир, починивши лоди и 


наполнивши людми рьщєрскими, по двакроть 
значнов звитязство над кролвмь дуяскимь 
вдєржаль, острови дуяскиї Имврию, Фєоя- 
дию, Салвядию под свбв взяль и міста на них, 
назваяньш Вишємир, Лубвчь и Гдаяскь, свои¬ 
ми осадил людми, // а кролєвича дуяского з зв. 
взявши в нєволю, з многою користю вєрнулся 
до Полскоя. Кроль дуяскиї и другиї, зараз 
от Вишвмира значив поражвньш и прогная- 
ньш, зь фрасуяку умєрль. Вишвмирь твжь, 
подбивши часть нвмалую под свбв Дуяского 
паяства, бєз потол*ства зишоль славно з свго 
світа. 

ДВАЯЛТЦАТЬ ВОЕВОД 

По смєрти Вишвмира поляки обрали два- 
на/пцать воввод, которнї паяствол* Полскимь 
радили, але жв нв згажалися // зь собою, мно- 4 
гиї будучи справди, вдия над другого подно- 
силься, мвжи собою часто вадилися и билися, 
а ияшиї звмли, под паяства Полсков подбитня, 
о/пторгалися. 

КРАКЬ, кнзь ПОЛСКИЇ 

Поляки, уваживши, ижь нвзгода многих 
воввод-справцовь великую шкоду и убьітокь 
паяству чинить Полскому, учинивши раду 
гвнвралную албо свимь, значного на тоть чась 
мужа на имя Крака, потомька Чвхового, об¬ 
рали сєбі згодив всі за кнзя. Тоя кнзь // 
полекиї Кракь и своихь незгоднихь, і вьіби- 4 зв. 
ваючихся з-под владзьі полекоя усмириль, и 
фраяцузовь, которьія, Вєягри г попустошивши, 
в Полскую звмлю били вбігли, значив звитя- 
жиль. Потомь над Вислою на скалі, Ваввл 
названоя, заложиль місто и назваль вго от 
свовго имвни Краковь. В тоя скалі бьіль 
змии страшньш, которня людвя пожираль. 
Кракь, жалуючи людскоя шкоди и бидла, 
шкуру воловую, наполнивши сірки, смоли и 
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сйлитрьі, и тамь кноть зь огнємь вложивши, 
5 поставил // перед скалою. Змия, гдьі вьішоль 
зь скальї голодньїя, розуміючи, же ему то 
поко/шь наготовая, бьідля, пожє/?ль оную 
шкуру приправную. И гдьі тое все вь его че- 
рєвй загоралося, роспе/слься й . А Кракь, сво- 
имь Полскил* паяствомь добре радивши и доб¬ 
ре спорядивши, умгрль. Двох сновь, Крака и 
Леха, и третию дочку, паяну Ваяду, по себй 
зоставила. 



КРАКЬ И ЛЕХЬ, КНЗИ 

По сме/?ти Крака снь его ста/?шиї Кракь // 

б зв. зосталь кнземь полскимь, которого брать его' 
меяшиї Лехь, на ловьі з нимь йдучи, забиль. 
И сказавши полякомь, ижь Кракь, к ~ к Лехь 

зосталь кнземь полскимь. Але гдьі поляки 
увйдали Лехову хитрость и братоубияство, 
вьігнали его с паяства. 


ВАЯДА, ПАЯНА 

Року от Роздества Хрвтва 730 Ваяда, 
паяна, дочка Кракова, после своих братиї 
зостала княгинею Полского паяства и, якь 
6 мужь, мудро справовала III паяство Полское, 
подобно Олзй, рускои княгинй. Бьіла Вояда л 

на взорь пеякная, для того многия кнзи чюжо- 
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зємьския хотйли ей за жону мйти, але она не 
хотйла замужь, панеяство себй до смгрти об¬ 
равши. Ритаго/?, кнзь нємєцкия, посьілал к 
нєя, себй за жену ей сватаючи, а гдьі не хотй¬ 
ла, поднесь вояну на Полское паяство. Ваяда, 
собравши против его свои ж полскиї вояска, 
звитяжила его. Ритаго/? зь сорому того, ижь 
от паяньї бьіль // звитяжень, из жалю меч гм 6 зв. 



Лех І. Гравюра XVI ст. 


себе пробиль. А Ваяда, богомь офйруючи 
своє панеяство, абьі ея кто сватовствовол*" 
болея в паяствй не пєшкожаль 0 , в Вислу ки¬ 
нувшися, сама себе утопила. Тйло єй зна- 
шовши, поховали от Кракова в мили, могилу 
вьісьіпавши. 

ДВАНАДЦАТЬ ВОЕВОД 

По смєрти Ваядьі, ижь дйдича на паяство 
Полское не бьіло, знову поляки на паяство 
себй обрали двана/пцать воєвод, але ижь // 
межи тьіми воіводами бьіла незгода и мєжду- 7 


арк. 299 а ~ а відсутнє 6 1682 в ~ в Рок. с от Рож. Хва 
550 г лєхи ^широко ^народу арк. 299 зв. ж сот 

пол З тєдьі “заложиль 1—1 докучал арк. 300 зв. 1 Вєн- 
гров “роспукл'ьсА '‘“^упавши з конА оубилсА на 
смєрт, самь арк. ЗОЇ л Ванда м відсутнє “сватов- 
ствомь °пєрєшкажаль 
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Хроніка з літописців стародавніх 


собная вояна, для котороя маркомановє", 
гуянове и нЬмцьі землю Полскую воиною наЬ- 
гюкали, Р- р не улюбили поляки многихь па- 
новь, своих воєвод. 

ПРЕМЬІСЛАВЬ АЛ^БО ЛЕСКО ПЕРШИЇ 

Року от Рождества Хрвтва 750 Прємьі- 
славь з-мєжи тьіхь дванадцати воєвод обрая- 


способь: поставили столпь перед Краковом, 
на нєм'ь корону и скипєтр. ч ~ ч Кто бьі от 
реки Прадники ш першии щ на кони добЬгь 
того столпа, всЬхь упередивши, тоя и мЬль 

бити монархою полскимь. Едия тєдьі члвкь 
подлого стану на имя Лєско Хитри на тоя 
дорозє, куди // мЬли бЬгти, набиль гвоздя. 8 зв. 
И такь всЬ, не знаючи того, басуючи* 3 до коро¬ 
ни, поранєни от гвоздя, не добігли. А Лєс¬ 
ко я ~ я , волною от гвоздя дорогою бЬгучи, 



Князь Кракус. 
Гравюра XVI ст. 


Князь Кракус II. 
Гравюра XVI ст. 


ним єсть от всЬхь киземг полскимь, которьш 
не своєго, але о/пчизнн пожитку шукаючи, 
7 зв. гди // моравянє пустошили землю Полскую 
и з великою добнчью, и с корнстми 6 вороча- 
лися, собравши полскиї вояска и догнавши 
моравянь, наголову всЬхь побиль, нєволников 
своихь і всю здобна побраль. И з славою вер¬ 
нувшися, пановаль в зємли Полскоя. И мно- 
гих рнцєрскихь дЬль доказавши, зьішол з 
сєго свЬта, пото^ства єднакь по собЬ не зоста- 
виль.// 


т ЛЕСКО ДРУГИЇ"”™ 

Року 780 по смєрти Прємнслава Лєска^, 
же не остался потомь^ дЬдичння на паяство 
Полвкоє, вь обираяю тЬж сєб Ь монархи не 
згодилися* панове раднии, ухвалили тоя 


доб'Ьгь, всЬхь упередивши, и зосталь кнзємь 
полскимь. Але потомь играючи молод, гди 
там же жартуючи, от реки Прадники бЬгли 
пЬшь ь до столпа навипередки, покололи сєбЬ 
ноги, обачили а ~з них~ а хитрость. 6-6 Едия 
з них, хоть поколотими ногами, доб'Ьгь столпа. 

А того звали такжє Левко Другия®. ДовЬдав- 
шися тоє хитрости, сєната 6 // зкинули з пая- д 
ства Лєска Хитрого и коями ровторгати каза¬ 
ли, а сєго, Другого Лєска, монархою обрали. 
Котрий, понєвая/є с подлого стану биль на 
паньство обраний, завше на кролєвьскихь 
сукнах подлую носиль сукню, аби памяталь 
на нєстатокь щастя. 

Тое по нємь и иньшии долго монархове 
чинили. Многих 5 потомь значних дЬль до- 
козавши, Лєско Втории зишоль з сєго 
свЬта, потомка Лєска Трєтєго* зосталь 6 по 
сєб Ь.// 
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ж ж 


О/пправивьши погрєбь своєму о/пцу, Лєско 
Третин зосталь монархою полскимь. Которьіи, 
успокоивьши от неприятєлей Полское паньст- 
ва, а не хотячи пороя/шовати, вєягромь и сазо- 
номь 3 помогаль воєвати противь короля", 
римского цєсара. И року осмьсоть пє/?ваго з 
чехами и поморчаками * вь Слоньску под- 
лє Одєри, р'Ьки, от короля забитьш зо¬ 
сталь. 


Гн'Ьзна, потом до Крусвицьі. Жиль роспустнє. 

Гдьі клялься коли, тоє мовиль: « й ~Бог даи~ й 
мя мьіши зь'Ьли». Што и сталося не ему, але 

его сну. 

ПОПЕЛЬ ВТОРЬІИ 

Року 830 снь Попєля Першого // Попєль 10 зв 
Вторьш зосталь монарьхою. Той, и ж мєшкаль, в 



Княгиня Банда. 

Гравюра XVI ст. 

М'Ьль ‘-єдиного сьіна праедиваго Попєла и 
иньших двана/пца/п, але с подложниць~ г .// 

10 ПОПЕЛЬ ПЕРШИМ 

По смєрти Лєска Трєтєго синь его Попєль 
Пєрьшии, дЬдичь, зосталь монархою пол¬ 
скимь. Той з Кракова столицу пєрєнєсь до 


арк. ЗОЇ зв. л скаркомановє р ~ р и длА того с користю 
т ~ т Ле шко Вторьш ^албо Лєшка Першого ф пото- 
мокь *згодившисА ^положили ч ~ ч и уставили 
кр ест — явную пов'Ьст ш Прадника щ тиеред арк. 
302 ю б*Ьгучьіи я—я Хитрїй ^’п'Ьшо а ~ а відсутнє 
б—б Еднакь в Вторій г сєнаторовє ^мноого е відсутнє 
є зоставиль ^-^Року с от Роадства Хва 800 3 саксоо н- 
чикомь "Карла арк. 302 зв. 1 ~‘слижаками и прусами 
вьішоль противь того Карла, цєсара, воєват г сьіна 


Князь Пшемислав (Летко) І. 

Гравюра XVI ст. 

якь и сотць его, роспустьнє, не смотьрєчи 
справь Речи Посполитои, к ~ к и жона имь 
радила, знєнавидєнь бьіль со т пановь радн¬ 
им*. Для того, боячися, абьі не бьіл зь 
паньства зкинєнь, а жєбьі стрьш его кото- 
рьш не бьіль на паньство Полское обранн¬ 
ями, за порадою своєи жоньї змьіслиль себе 
бити хоримь. Призваль до себе дватцат 


з власной жоньї єдного ПопєлА, которого назначиль по 
смєрти на своє м'Ьстцє. М'Ьль теж ишии* двадцат сьі- 
нсовь с подложниць, то єсть: Болєслава, Яримира, 

Владислава, Братислава, £)ттона, Барвина, Прибьі- 
слава, Якса, Сємїсона, Сємовита, Сємислава, Богдана, 
Спицигора, Спицимира, Збигнсова, Собєслава, Вьісимє- 
ра, Казимира, Вислава, Прємислава, которимь роздє- 
лиль за живота вс'Ь краЬньї поморскїє. Бодай арк. 
302 зв. — 303 /с—і *почаль заживать музнк вєсєлА и 
роскоши, а до того мЬль жєну з Н*Ьмєц (облесную, 
которой дал сА звести, жє сена им радила, длА чого 
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стриев своихь, кнз&и поморьскихь, и просил // 
П ихь, жебьі по єго смерти сьіна его, з двохь 
єдиного которого, учинили монархою пол- 
скимь. Они охочо тое обецали, вели сенаторове 
полекиі позволять. А жона Попелова, чашу 
з трутизною наготовавьши, дала имь пити, 
жєбьі кождьіи за здоровьє хорого пиль монар¬ 
хи. Они, здрадьі нє знаючи, гдьі охочо напи- 



Князь Летко III. 

Гравюра XVI ст. 

лися, вьішовьши от Пєпеля, все поумирали. 
11 зв. •*— Л Жона Попелова // рекла, же боги ихь ска¬ 
рали, ижь злоє мислили монареє, и казала 
гЬла ихь во созєро м ~ м вкинути. З которихь 

труповь* за помьстою Бжиєю без числа 
мьішєи °-° вьішло. Которьш мьіши ишли на 
замокь, монарху Попєля и жону єго, и сьіновь 
гризсти такь, ижь ни жєлЄзомь, ни огнємь 
ихь нє могли отгнати, ажь Попєль з жоною 
и з дЬтми мусиль на озеро п ~ п вь лодьіи утє- 
кати, р — р сховалися, єдьнакь и тамь пльїли за 
12 ними // мьіши и, дошовьши Попєля з жоною 
и з детми, поЄли. 

ПЯСТЬ КРУСВИЦКИИ 

Року от Рожєстьва Христова 842, по зве¬ 
денню от мьішєи Попєля, собралися во Крусь- 
вицьі панове полеки на обране монарха. Бьіль 


там же вг Крусвицьі и члвкь простий, але 
людцкии и добрии на имя Пясть 322 . Трафи¬ 
лося, же под чась того пановь собраня уро¬ 
дилися у нєго // синь, на которого родини на- і2зв. 
світил меду и вепра забили. В той же чась 
два нєзнаємии чєловЄки пришли, и хотЄли 
тамь внити, гдє зишлися на обране монархи. 

Туди гдн ихь нє пущено, пришли до Пястя, 
которьш ихь, людьско принявши, чостоваль. 

Они, новоро^дєньного мала<?ца с остригвши 



Князь Попєль І. 

Гравюра XVI ст. 

звнчаємь поганьскимь, назвали его Сємовить 
и отишли. Там же // гдн многимь, на обра- із 
нє т ~ т собраяньшь, нє достовала^ корму, ишли 
до Пястя куповати кормтА Имь дармо з 
охотою давали, и у нєго даємоє спорилося. 
Для такои єго людскости все єго улибивши^, 
обрали монархою полекимь, хотя 4 и с под- 
лого стану. И били монархою леть дватца/п, 
славно зьішоль зь сего света От сєго Пястя ш 
монархи полекои^ а ж до Людовика Вєягрина 
свою линию проводили.// 


СЕМОВИТЬ 13 зв. 

Року 895 Сємовить ю “по смерти отца 
своєго зостал монархою полекимь, розумними 
и мужєствєяними. Той нєприятєля от своєго 
пнетва часто пригонял славно, вєягровь, 
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чєховь, самибовь и помо/?чиковь до доваяя 
дан'Ь с&бь примусил, и чтьіре л'Ьта монархою 
бьіл полскимь. Бьівши в маладомь в'Ьку, жи- 
воть свои оставил, Лєска, сина, по себ'Ь зоста- 
ВИЛЬ““*\// 


ЛЕСКО ЧЕТВЕРТЬІИ 

14 Року 902 молодьіи барзо Лвско я ~ я по смєр- 

ти отца свовго зосталь монарьхою полскимь. 
А бьіль под опєкунами до вьіистя досконалаго 
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валь, якь его продки, мудре паньства. Ледве 
в старасти дождаль, ижь родильея у нєго сьінь, 
и то и слєпьіи. И, остригти его, назвали Мєс- 
ко и а . б -А гдьі Сємомиславь банкетоваль се¬ 
наторові на банкете сказоно отцу, ижь 
Маско -6 по нарєчєяю имєни рихло прозрЬль. 
ВеЬ тому здибилися®, гдьі обачшіи сьіна би- 
дячого, принєсеяного на банкєть. И гдьі пьі- 
таль В'Ьщковь оттєць®, що бьі то значило, 



Князь Попель II. 

Гравюра XVI ст. 

л£ть возрасту своєго. В покою монарьхию 
свою справоваль ь “~и вь молодомь в'Ьку 
умєрль, зоставивши по сєб'Ь Сємомислава, 
сина своєю - *. 

СЕМОМИСЛАВЬ 

Року 921 Сємомиславь по смєрти отца 
14 зв. своєго зосталь монархою // полскимь. Справо- 


арк. 303 л ”“ л Прєто м ~^названоє Гопло Н П правлено 
0_ °народившисА п ~ п Гоило р ~ р на томь озєри, любо 
в вежу барзо моцную арк. 303 зв. с младєнца т—т кнАзА 
^доставало Фвідсутнє Х ~ Х А сонь ^улюбивши ч хочь 
ш ПАстьі ^полскїє арк. 303 зв .— 304 ю ~ ю сотцєви своє¬ 
му ПАсту собьічаємь поганскимь погрєбь сотправивши, 
вступиль на панство Полскоє. Тоть особливою рост- 
ро/шостю и мужєо/явомь нємн'Ьй теж чулою сопатр- 
ностю людь соб'Ь поручєньїй справоваль и каждого 
нєприАтєлА з границь панства своєго частокрот, илє 
сА єдно трафило, прогонАль вєнгровь, чєхов, кашу- 


Князь Пяст Крушвицький. 

Гравюра XVI ст. 

отповЬдали, ижь прєз нєго // Полвкая просви- 15 
титца вЬрою християньскою и прозрить, д ~що 
і сталося-^. Затьімь® Сємомиславь, є ~вь по¬ 
кою монархию оставьши, жити престаль -8 . 

МЕСКО АЛБО МЕЧИСЛАВЬ 

ж —жц 0 СМ ерти отца своєго Сємомислава Мє- 
ско, которьіи сл'Ьпьімь уродился, зосталь кнзємь 


бовь и поморчиковь до даванА дани собЬ примусиль и 
чтьіри л'Ьта монарьхою полскюи бьівши, в молодож 
в'Ьку з сєгсо свЬта зьішол, сьіна єднс ого Лєшка Четвер¬ 
того по собЬ зоставил. арк. 304 я ~ я Четвертий ь ~ ь а по¬ 
токи, зоставивши сьіна Сємомислава, в молодомь в'Ьку 
оумєрль. а Мєшко б ~ б Потом, гдьі там банкєть сотпра- 
вовали, тьілко с'Ьли, сказано Сємомиславу, сотцу, ижь 
Метко сьінь єгсо б здивовалисА ‘"сотєць арк. 304 зв. 
д ~ д ихо сА и стало е Тіотом є ~ е границьі панства своєгсо 
сотусюл собваровавши, и покой сьіну своєму зоставив¬ 
ши, зьішоль з того свЬта. ж ~ ж Рок. (атРож. Хва 962 
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албо монархою полскимь. МЬль сЬмь жонь, 
але ни з едьною не мЬль потомьства. Для того 
15 зв. фрасовался, же бьіль без потожств і // НЬко- 
торьш тедьі чюжоземцьі, християнє, которьіи 
на его дворе били, радили ему, абьі приняль 
в'Ьру християньскою и зь едьною по християя- 

ску жиль жоною, обЬцуючи, ижь тань ему Бгь 
дасть потомство. Услухавьши частот такои 



Князь Семовит. 

Гравюра XVI ст. 

ради, Мєско послаль до короля чеського Вла- 
дислава 3 323 , котории забиль родного своего 
брата, " - свЬтого Вячеслава - ", просячи, 
16 аби свою дочку, имєнемь Дубровну 1 ’,// за него 
отдаль. Владиславь г обЬцаль свою дочку за 
Меска дати", єсли би окрестилься вь христи- 
яньскую в'Ьру, бо чехове впєредь християнами 
стали. Меско з охотою з всЬмь нарадою своимь 
полскимь 324— окрєстилься року 965 -324 , и 
вьмЬсто Меска названь єсть Мечиславь. По- 
няль за себе дочку короля чєского Дубровь- 
ну‘. 

Роскозаль тежь по всємь своемь паньствє 
16 зв. Полскомь, аби вьсюдьі // дня семого, марта 

мсца, бальвановь розбивали и палили, што 
такь и учинено. Бо перед тимь поляки за бо- 
говь мЬли слояцє, мЬсяць, вЬтерь, которою 
звали ПосвЬть*, што свищєть, вЬючи, Ювьша, 


которого ЕслокУ, Плютона, которого Ладо л , 
Цєсару", которую Инєю°, Венеру, которую 
Маруною, и Дияну л , которую Зенонию? * - по 
своєму назвали - *, та/сжє Лєлюмь, Полелюмь. 
т-т Которимь бальванамь празникь особли¬ 
ве ^-^дватцать пятого мая и два/пцат // чєть- 17 
вєртого июня на Рожєстьво Прєдєтєчєво^ от - 
прававали. И єщє ихь* до сєго часу межи 
християнами иньдє, особливе Лада и Лєлюмь, 
Полелюмь, поминають. 



Князь Лешко IV. 

Гравюра XVI ст. 

Очистивши от бальвановь Полскоє паньст- 
во, Мечиславь на знакь правдиваго своего 
християньства пастановиль, аби под чась 

служби Бжии все мужи вь цркви, гди // 
Еваньгилия читає/пца", вьшмали шабли з і7зв. 
поховь до половини и та к держали, ажь про- 
читаєтьца Еваягєлия, и гди заспЬвають «Слава 
тєбЬ, Гвди», тогдьі би вь похви вкладали 4 , 
ш- тнмь означаючи -ш , и ж готови до смерти 
битися за вЬру християньскую. Много поста¬ 
вили" Мечиславь цркви и єпископиі устоно- 
виль. 

З Дубровки Владислававньґ 0 мЬль сина 
Болєслава Храброго, которого порадивши, 
рихло // умерла, и похована вь ГнЬзнЬ. Взяль 18 

Мєчислава я , кнзь полскиі, 325— друю ь жону 
по смерти пєрвои, Юдифу -325 , дочку короля 
вєньгєрского, а-а которая ему уродила сина 
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Мечислава. Посьілаль по попежа Вєдєник- 
та 326 , просячи сгбЬ корони королевьскои. 
Але ему не даль, не дов'Ьраючи, жєбьі доскоя- 
чили м б бьіль християномь*. г- 3атимь Мєчи- 
славь умерли -3 .// 

18 зв. БОЛБСЛАВЬ ХРАБРЬІИ 

Року 999 Болєславь, от своихь значних 
дЬль рьїцєрских Храбрьш названий, обраний 
на монархию Полскую. Той, набожьньшь 
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єщє звязокь з собою цєсарь свою 329- вьнучку‘, 
дочку воєводи -329 руского Ррсху, отдаль 

за сна Болєслававого Мечислава. И отіьхгл 
цєсарь до Риму. 

Болєславь пограничнии значне воєваль 
зємли, 330- чєского кроля Болєслава -330 зви- 
тяживьши, ослєпити роскозал, и всю єго 

землю попустошиль. Зь Ярославомь, кнзємь 




Князь Семомисл в. Князь Мечислав І. 

Гравюра XVI сг. Гравюра XVI ст. 


будучи, о/пкупиль, о/пваживши золотомь 
д ~ д Воятєха 327 , от прусь 6 забитого, которого 
мощи Оттонь 328 , є-е цєсарь римски, приїхали 
з Риму до Полскоя нав'Ьжаючи. Того цесаря 
Болєславь, монарха полскиі, зпоткаль за 
сємь миль, великую ему честь виражаючи,// 
19 сукнами дорогу всю устилаючи. Потомь вь 
Гн'ЬзігЬ великими частоваль цєсарь 3 * 7 коштомь. 
Цєсарь, вдячностью тую честь Болєславу 
нагорожаючи, там же вь Гн'Ьзн'Ь корону ко- 
ролевьскую вложиль на голову Болєславу і 

королємь єго, а не кнзємь уже казали оголоси¬ 
ти, от даньї и от вшєляко и служби, аби не 
доваль 3 цєсаромь римскимь, увольниль. Даро- 
валь тєжь цєсарь Болєславу гвозди Христовь 
19зв. и копию“ // свєтого Маврикия. А Болєславь 

цесарю даль рамє стого Воятєха. На болшиі 


рускимь, потужне воєваль и, Києва до¬ 
бивши,// 331 “осадили вь Києве Стополка -331 , 20 
і с Києва скарби вєликиі побравьши, вєрну- 

3 Болєслава и ~‘“Вацлава ‘Дубровку 1 Болєславь 
“сотдати арк. 305 *Посвистомь л Єссою ж Ладою "Цєрє- 
ру °Нією "Дїанну р Зєвонїєю с—с своимь поганскиж 
язьїкож назьівали т т То єст Кастора з Поллюксож за 

боги чтили и хвалили у ~-^днА ^Ісоанна Прдтчьі *а ж 
^чьітано бьіваєть ч ховали ш ознаймуючьі щ теж побу- 
доваль ю Болєславовньі я Мєчиславь ь другую арк. 305 
зв. а ~'°Єссьт б доскональімь бх рстїаниномь г ~ г к потомь 
єи послал єму прєз посла королА вєнгєрского. Умєрль 
затьімь Мєчиславь, в Полщи, немало побожних речей 
ку оумнсожєню віфьі христїанскои зоставивши, сьінови 
Болюсшавови Храброму кролєвство злєциль. ^“^гЬло 
с того ^прусаков є—є Третїй ^цєсара З давали арк . 306 
“копїє ‘сєстрєницу 
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лися до Полскоя. Прусовь, сасоз и кассубновь*’ 
повоев~ль зжь до мора Н& лецкого албо Баль- 
тияского. А вь р'Ьцє Осс'В, вь м'Ьлє от м'Ьста 
Рагозна, два столпьі жєлезньш поставиль. 
Такь свои границе" ширико* роспростро- 

нивьши и сна по сєб'Ь Мєска албо Мєнисла- 
ва Л ~ Л оставивьши, славно зьішол зь сєго 
св'Ьта.// 



>зв. м меСКО АЛЬБО м МЕЧИСЛАВЬ 

ВТОРЬІИ 

Року от Рожєстьва Христова 1025 Мєско 

Вторьш, по смєрти отца своего на королєвьст- 
во Полскоє обраньїи, кролєваль Л'Ьть дєвять. 
Не рьїцєрско, але гнюсно и роспусьнє жиль, 
ничого значного не доказоваль, *~*м , Ьль сьіна 
Казимєра. Знєвиденьш от вс'Ьхь за свою гню- 
сьность, зьішоль з сєго св'Ьта. 

332 “ИНЬТЕРЬРЕГНУМЬ“ 332 

По смєрти Мєска албо Мєчислава Второго 
21 сталося 0 незгода межи // полскими панами. 
Часто зєаджаючися, нє могли сєб'Ь короля 
обрати". Казимєра, д'Ьдича, нє хогЬли м'Ьти 

за короля, боячися, жєбьі живучи, якь о/пць. 


гнюсно, нє згубиль паньства Полского. Единьї 

хотєли Ярослова, кнзя києвского, але, и ж 
бьіль в'Ьрьі грєцкоя, для того иньшии нє хо¬ 
тіли. Иньшии хотєли мазовєцкого кнзя, инь- 
ши чєского, иньши // з-мєжи себе хогЬли обра- 21 ЗВ. 
ти, и такь нє згожалися. А королевая р - р Мє- 
числавовая, видичи сєб'Ь з сьінол* своимь 
Казимєромь погоржоною, 333_ взявши корону 
королєвскую -333 и скарбьі ВСЬ, з СЬІНОМЬ ПО'Ь- 
халь с до брата, цєсара, до Саскоя зємли. 



Король Мешко (Мечислав) II. 

Гравюра XVI ст. 

Дала сьіна т_т Казимєра 334 ~на науки у-у да 
Парижя -334 , которьш потомь сталь мни- 

хол*. Ф~Ф Тьімь часомь ^““Ярославь, кнзь 
києвския, бєзо о/ппору барзо попустошил // 
землю Полскукг -335 . А 336— Братислаз чє- 22 
ския -336 з другою сторони повоєвал Слояско, 
Врацьлавь, Познань и Гн'Ьздо, попустошил 
ба/?зо. Видячи панове полскиї вєликоє Полско¬ 
го кролєзства без короля знищєяє и шкоду 
незносную, обачилися. И о/птоль уросло при- 
слозє тоє: «По шкодь ляхь мудрьія». Послали 
до Волоскоя зємли шукати и просити Кази¬ 
мєра, дЬдича, на королєзство Полскоє. СОн 
отмовляль, ижь нє можє/л, жє сталь мнихомь. 

Тєдьі за прозбою пановь полскихь папєжь 
337 -Вєнєди/сть Дєвятьія -337 разр'Ьшил Казимє¬ 
ра от об'Ьта // мнишєского и позволиль 22 зв. 
королємь полскимь бити. А на полякоз вло- 
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жиль папеж тую * * * 4 * покуту, ч ~же Казимєромь, 
дЬдичо м, погордЬли бьіли -4 , абьі на пєвньїя*" 
ста в костелі лєятиї албо стулу на сєб'Ь носили 
і волосьі коротко стригли, и жеби кожцьія 
полякь давал по пєнязю на кождьіи рокь па- 

пєжу на соливу до лялшьі свтго Петра. И назва¬ 
но той замокь^ Свтопєтрє. 

КАЗИМЕР ПЕРВЬІЯ 

Року от Рождєства Хрвтва 1041 Казимєрь, 

23 снь Мєчиславов, по вьіястю своєл* // з Полскоя 
да ю Волохь сємого року, з монастьіра Клу- 
яиацкого взятьш, приїхавши до Полскоя, вь 
Гн'ЬздЬ обраньш и коронованая, зосталь ко- 
ролємь полскил*. Тоя перше розбояниковь и 
драпЬжников в Полскомь паяств'Ь ускромил, 
потол* краиньї, котрьія я_ з даваяя _я дани 
бьіли вьібилися, до даваяя дани примусиль. 

зз8—Маслава, кнзя мозовєцкого, з прусами и с 
пєченигами согласившогося, над Вислою два 
разьі значне поразил -338 такь, ижь ледве до 
Прусь утєкль. Та м же от прусь 6 за тоє, же 
ихь вояска з нимь много згинуло, умучєньш 
23 зв. Маславь вєрьвкою, //животь своя б ~ б 
скоячаль. в ~ в От того Маслава Мазовєцкая 
земля названа. Поняль сгбЬ Казимєрь за жену 

сестру Ярослава, кнзя києвского, Марию, 

з покол'Ьяя црєя грєцкихь, которую назваль 
Доброгн'Ьвою. Для нєя цєрковь рускую в Кра¬ 
кові змуроваль. З нєя 339 “м^ль чєтьірєхь* 

сновь -339 , ®““Мєшка, Отона, Болєслава і 
Владислава~ д , и дочку Свитохну. Которьіх 
по сєб'Ь зоставивши, зьишоль зь сєго св'Ьта. 

БОЛЕСЛАЯ СМ'БЛЬІЯ 

Року 1068 Болєслав, от см'Ьлости аниму- 

24 шу // См'Ьльїя назваяньїя, снь стариш Кази- 
мєровь, обраяньїя е — е зосталь королємь пол- 
скимь. Зараз 34 °—Братислави, чєскиі кроль~ 340 , 
поднесь вояну против Болєслава, вторгнуль 
доСлуяска®, пустошачи. Болєславь, собравши 
рихло вояско, прогналь Вротислава і, в Чєс- 
коя земли вєликиі побравши корьісти, вер¬ 
нувся. ж ~ ж На пришльїярокь знову кроль Бо¬ 
лєславь, болши собравши вояска, пустошил 


‘кашубинов “границьі '‘широко л ^Второго м м від¬ 
сутнє н ~~ н и совшємь за єгсо нєдбалствомь и нє- 
порадкомь мнсого краинь в Слїонску и в Німцех 
с от Полской сотпало, такжє в Муравє, в Руси и 
в Прусахь. Бачачи то полАки, з жалостю того 
оуживали, а праве южь всі кролА опустили и зне¬ 
навиділи. ВидАчи то, крол впаль в шаленство и в нє- 
мочь. Міл сьіна Казимира, и за свою гнюсност, о т 

всіхь возненавидєньїй, оумєрль мсца марта, року 
1034 и поховань в Познаню. арк. 306 зв. °сталасА 


Кройніка о землі Полской 


Ческую землю, ажь мусиль его Вротиславь 
поєднати. Потомь поморчики поднєсли вояну 
на Болєслава, которьіхь Болєславь у Оси рєки 
збил наголову // и под свою моць Подморскую 3 24 зв. 
зєжлю и многиї м'Ьста моравскиі подбиль року 
1069. Затьімь Бєля 341 , д'Ьдичньія кроль вєя- 
гєрскиї, вьігнаньїя з королєвства прєз брата 
своєго Аядр'Ья, у проси ль сєб'Ь на помочь Бо- 
леслава з вояскомь полскимь. Болєславь, 



Князь Казимир І. 

Гравюра XVI ст. 

пошовши" до Веягерь, збиль вояска цесара 
Гєярика и чєскиї, помагаючи Аядр'Ью, гдє 
и самого Аядр'Ья забито 1 ’. А Белю, Мескову 
дочку за собою маючого, своєго приятеля, 
посадил на кролєвств'Ь Веягерскомь. Вернув¬ 
шися з Веягерь, Болєславь Смільїя княгиню 


"собобрати р Рикса г поіхала т—т своєгсо у ~ у до Злос- 

кой земли клАшторі КлунАцькомь арк. 307 х ~ х у 

квадратних дужках бо юж бьіль и дїаконол* ч такую 

ч ~~ ч у квадратних дужках ш вєликїи ^датокь ю до я—я здав- 
на арк. 307 зв. ь прусаковь а ~~ а о)бішєньій б “~ б злє в ~ в с 
тьш присловємь: «БралєссА на містцє вьісокоє — буд 

же високо», г трох д ~' ^Болєслава, Владислава и Мет¬ 

ка е ~ е з позволєнємь всих е Шлїсонска ж ~ ж з веселемь 
назадь арк. 308 3 Поморскую “пошєдши 1 забиль 
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рускую МЗьішєславу за -4 " себе взяль й ~“. По¬ 
томь, гдьі 342 “киянє перше, а другиі ра з~ к 
25 братві // родньш Л ~ Л Изяслава ввігнали- 342 
зв княжєния Києвского, Болєславь Изяслава, 
по двакро/пнє з вояскомь своимь притягнув¬ 
ши, посажоваль на столицві києвскоя. БЬлскиї 
повЬдаєть, жє, вьєзжаючи Болєславв в Киевв, 
тял бронею своєю в Золотвш Ворота, знакв 
на славу свою зоставуючи. Потомь знову з 



Король Болеслав II Сміливий. 

Гравюра XVI ст. 

вояскол* своимь 1 " ходиль до Вєягєрь и поєд¬ 
нав Бєлєввіх потожковв зв Соломономь, вєя- 
гєрскимь королємв. Вернувшися до Поленою, 
343- забиль Станислава— 343 , бискупа краков- 

ского, Болєславь и пошоль зв сномь своимв 
Мєшкож зв Полскоя, и нє знати гдє зьішол зв 
сєго св'Ьта.'* - * // 


25 зв. ВЛАДИСЛАЯ ГЕРМАНІЇ 

Року 1082 Владиславв Гєрмань, по род- 
номь своємв брать БолєславЬ обраяньїя, 
и короноваяньїя єсть* королємь полекимь. 
°~МЬль зв Юдифві 344 , Братислава, кроля чєс- 

кого, дочки, сна -0 Болєслава Кривоустого, от 


криввіхь уств назвавшого. Другий за с жонві, 
Гєярика Чєтвєртаго, цесаря рьімьского, доч¬ 
ки* 7 , мЬль три дочки. Прусов и поморчиковь 
над рекою Драваячєю побил и знову под свою 
моць подбиль. Братислава, кроля чєского, ко- 
торвш почаль бвіль шкодві в Полскомь пая- 
ствЬ чинити, пославши краковского воєводу 
С/штЄ зв сномь своимь // Болєславомь, т—т зви- 26 
тяжиль и Моравскую землю огнємь и мєчемь 
попустошил. Потомь, гдві поморчики Мєжи- 




Князь Владислав І Герман. 

Гравюра XVI ст. 

рЬчв, мЬсто моцное, опановали, пославши своє- 

го сна Болєслава, дванадцати лЬть будучого, 
зь у-у Сєчехомь, воєводою краковекюи, приму- 
силь облєжєяємь до того, ижь мусили здатися 
и о/пдати от нихв взятоє мЬсто. И такь, знач- 
ньія звитязетва показавши, крол Владиславв 
Гєрмань Ф~вь старости умєрль-#. Понавал 
два/пцатв лЬть. 

БОЛЕСЛАВЬ КРИВОУСТЬІЯ 

Року ПОЗ Болєславв Кривоустьія по смєр- 
ти о/пца своєго зосталь кролємь // полекимь. 26 зв, 
Скоячивши рочную жалобу по отцві, оженив¬ 
ся, взяль сєбЬ за жону Збьіславу, дочку кнзя 
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києвского 345- Михапла Свтополка, которьш 
цє/жовь Свтго Михайла Золотоверхого в 
КиєнЬ змуровал -345 . В то и ча с Збигнєвь, 
брать Болєславовь, подвєль Боривоя 346 , 

чесного кроля, иСвтополка, кнзя моравского, 
на Болеслава. Але Болєслав ихь звитяжиль 
и прогналь. 

Потож другиї и третиї разь Чесную 
и Моравскую попустошиль землю. Тань же 
и 347- Поморскую землю, по килкакроть Бо- 
леславь значне наєзжаючи, пустоти ль -347 , 
Вєльгорода 1 * * 4 * , м'Ьста и заліку модного, добьіл, 
ч — ц а иншиї ш ~ ш повдавалися, и с корьістьми 

27 великими // вернулися* 0 . Гєнрикь Чє/п- 
вер тни, рьшскиї цесар, гдьі за кривду чє- 
ховь взявшися, пришов З ВОПСКОМЬ своимь 
и з чехами на Болеслава, и цесара значне Бо- 
леславь звитяжиль. И гдьі цесарь паслу* 
Болєславовому 6 указаль великую скриню чер- 
вонньїх, пов'Ьдаючи, ижь: «Маю чимь воевати 
на Болеслава», укинуль та м же посел свои 
перстень золотьш, мовячи: «Йди золото до 
золота! Поляки не бояться золота, бо не в 
зологЬ, але в жел'Ьзе остромь кахаю/пся 0 ». 
А потомь з цесарок и приятелство Болєслав 
учинив, взял за себе по смерти Збьіславьі, жо- 
ньі своєн, Адхлєпду, сестру цесареву, а за // 

27 зв. сна своего Владислава, зь Збьіславьі урожоно- 
го, Христину, дочку того жь цесара взяль за 
жону. 

Потол* поморчиковь и прусовь, которьш, 
присягу зламавши, Мазовшу воевали, повстав¬ 
ши на Болеслава, звитяжиль значне Болє- 
славь и знову под себе подбиль. Та/сже и 
348— Дунскую землю -348 повоевал и скарбь 
кролевства Дунского зь всею фамилиею до 
Поленою заправадиль. Потомь з рускими кня¬ 
зями Болеславь, сточивши вопну под Гали- 

чемь, хотячи своего приятеля, кнзя галицкого, 
на Галицкомь княжениі, вьігнанного з Галича, 
посадити, от кнзєн руских звитяженьї зосталь 

28 и ледве на подломь кони // утекль до Пол- 
ско и. 


1 1 відсутнє и “в малжєнство Вьішєславу к "три л л и 

другій разь арк. 308—308 зв. М ~ М А Гвагвинь, кройни- 
карь, пов'Ьдаєть, жє вступивши до єдногсо клАштора в 

Коританскихь горахь, близко ВиллАку, нє собАвлАючьі 
никому стану, ани вьіетупку своего, служиль до смєр- 

ти законником вс'Ьмь. А по смерти нашли тєстамєнт 
єгео рукою писаний, и ж бьіль креол полекїй Болеславь. 
Тамжє повидають инн'Ь напись на гроб'Ь єсть, "зо¬ 

сталь 0— °Алє за братнїй учинокь нє бьіль помазань. 
ВзАль тєдьі Гєрмань за малжояку Юдифь, дочку кро- 
лА чєского Братислава, з которою гдьі потомства нє 
могль м'Ьти, з поради ЛАмпарта бискупа краковского, 

соф'Ьроваль стому Єгидїю до Німець в монастири стго 
Вєнєдикта, близко р'Ьки Родани, дитА, уливши з щи¬ 
рого злота и инних клєйнотов от пєрєль досить. Тамь 


Кройніка о землі Полской 

Для того, барзо зафросаваньї, зь фрасун- 
ку захор'Ьль и рихло умерль, перед смєртью 
349— панство своє сномь роздєливши -349 : стар¬ 
шому Владиславу, которого м'Ьль з рускоп 
княгини Збьіславьі, даль Краковскоє, Сєрадз- 
скоє, Саскоє и Поморскоє княжениє; Болесла- 
ву Кудравому — Мазовшу, Добринь и Куяву; 
Мєску албо Мечиславу — Гн'Ьзно, Познань 6 



Князь Болеслав III Кривоустий. 

Гравюра XVI ст. 

и Калишь; Гєнрику — Сєндомирскую и Лю- 
бєлекую землю, а Казимєрови, меншому, ни- 


в тьімь монастнри мнихи з своимь старшимь, гдн уда- 
лисА на млтвьі, прєз єдного мниха обАвлєно, ижь Гсдь 
Бгь рачиль погЬшит в потомств'Ь королА полекого. 
Пословє, повєрнувшисА з монастирА оного, такь знаш- 
ли, ижь Юдифа уродила сина имєнємь п 3 другой р сєст- 
рьі СофгЬ арк. 309 с “ с Сєцєха т ~ т в дєвАти л^тєхь буду¬ 
чого, у ~ у з тьімь же зоставивши по соб'Ь сина 

Болеслава Кривоустого на кролєвств'Ь, зишоль з того 
Св'Ьта в старости щасливе, арк. 309 зв. х ~*которіи 
бьіль мнихомь з зазрости панованА ц Бєлгорода ч и 
старших тамь вистиналь ^м'Ьста сами щ ~ щ (опгтол 
ю вєрнулсА "послу ь Болєславову а кохаютсА арк. 310 
б Познане 
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И - 

чего нє даль. А гдьі сєнаторовє єму о Кази- 
мєрь, абьі даль єму часть, мовили, о/пповЬ- 
ди л: 

28зв. «Знаєте, ижь у воза чтьіри толко кола,// на 
которнх треба, жєбьі кто сидЬл». Тьімь озна- 
чиль, же после своих братиі мЬль Казимє/? 
всЬ ихь чтьіри части посісти, што и сталося. 
Жиль Болєслав вЬку всєго лЬть 54, а пановал 
лЬть 36. 



Князь Владислав II. 

Гравюра XVI ст. 

ВЛАДИСЛАВ ВТОРЬІЯ 

Року 1140 Владиславь Вторьш, снь старти 
Болеславовь, зосталь кролєл* полскимь. То и 

нє бьіль подобень о/тгцу своєму, бо, послу¬ 
хавши жоньї сво ги, нє коятєятуючися своил* 
удЬломь, братиї своихь умьіслил зь их княжє- 
ниі повьіганяти. И поднєсль на ихь вояну, 
29 затягнувши сєбЬ руския вояска.// Гєярикь, 
Болєслав Кудрявьш и Мєчиславь убЬгли до 
Познаяского замку. Тамь прибивши, Влади¬ 
славь з воясками ихь облєгь. Они, голодомь 
притиснєньї, хотіли зда/шся, але за порадою 
жолнЬровь старьіхь вночи, з запаленими свє- 
чами на подпиваючихь нєприятєлєя кинув¬ 
шися, запалили обози и ихь розбили. Влади¬ 
славь самь до Кракова утєкль. Братня єго за 


нимь гди вьслЬд гонили, побЬгь зь Кракова 
и 350 утєкль до НЬмє^ -350 , до приятєлєя жони 

своєя. За нил* и жона єго Христина зь снами 
своими пошла. Такь, чюжого прагнучи, и 
своє власноє паяство утратиль *-*.// 

БОЛЕСЛАВ ЧЕТВЕРТАЯ КУДРЯВЬІЯ 29 зв. 

По брать своємь ВладиславЬ Болєслав 
Кудрявня, от волосовь кудравнхтакь назвая- 
ння, зостал кролємь полскимь. Часто єго 



Князь Болєслав IV Кучерявий. 

Гравюра XVI ст. 

Коярад, цєсарь, молєстоваль, аби брата своє- 
го Владислава приняль и даль єму якую часть 
в Полскомь своємь паяствЬ. Але Болєславь 
нє хотЬль дати, за што з Кояратол* и зь Фри- 
дєрикож, цєсарами, воєвал Болєславь, и з 
нимь они ничого нє вскурали. Потомь, уми- 
рившися, приняль Владислава ласкаве, з 
НЬмєцкоя зємли призвавши. Але рихло 351 ~в 
Полоцку 5 Владислав, знать, зь трутизни 
умєрль- 351 . Кроль Болєславь // ожєнился, 30 

взяль за себе Анастасию, дочку кнзя галипко¬ 
го. А Казимєрь за себе поняль дочку руского 

кнзя вєлбьского* Всеволода. Затьш крол 
Болєслав зь братиєю своєю Пруси огнєл* и мє- 
ч гм попустошиль, потребуючи, аби крєщєниє 
приняли. Але они, обЬцавши, нє вьіполнили, 
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лєчь собравшися, знову Мазовєцкую землю 
воєвали. Против ихь знову Болєславь з бра- 
тиею и з вояскож пошоль. Зь прусов* тогдьі ш 
два якобьі передалися кролю зрадливе. Кроль, 
имь уваривши, взяль ихь за проводников, 
котрьш кроля в лесьі густьш гдьі запровадили, 
прускиї вояска, з ж ~засадь зкикинувшися* - *^, 
ЗОзв. // поляков барзо збили. Там же Гєярикь, сєя- 

домирскиї и любелскиї кнзь, брать Болесла- 
вов, забить, а Болєславь ледве з мальїмь лю- 
домь ушоль до Полскоя и, захор'Ьвши, 
умерль 3 року 1173, панованья своего 29, 
и поховань вь Краковь. Зьставиль по сгбЬ 

сна Леска Білого. 


МЕСКО АЛ БО МЕЧИСЛАВ ТРЕТЯ І а ~“ к 

Року 1174 Мечиславь Старьш, брат Бо- 
леславовь, засталь кролемь полскиж. Бьіль 
барзо лакамьш и окрутньш, на всЬхь уста- 
новляль подачки, нє толко на простьіхь, але 
и на шляхту, справєдливости жадною нє чи- 
ниль, ба/730 самь драль утискаль люд єя, и 
Зі весь єго дво/7.// Для того от всЬхь бьіл нена¬ 
видим, бо и никого, добрую раду даючого, не 
слухаль. Гдьі тєдн по'Ьхаль до Великою Пол- 
скоя, сенаторовє послали до Казимєра, мен¬ 
шого его брата, и ему, г ~хотяя вьімовляючє- 
муся“ 1 ", дало* кролєвство Полское. 


КАЗИМЕР, 

СПРАВЕДЛИВЬІЯ НАЗВАНЬШ 

Року 1184 Казимерь к ~ к Справєдливьія 
зосталь кролемь полскимь, права брата своего 
нєсправєдливьія показоваль^ и шарпачовь 
ускромиль, справедливе пануючи, за що єго 
всЬ улюбили. Потож принял и Мєчивлава, // 
зі зв. с кролєвства зложеного, брата своего, и дал 
ему Познаяскоє княжєние. А саж пошол на 

руских кнзєя воевати, на Всеволода и Влади- 
мєра. Где гдьі з вояскомь забавився, брать 
єго Мечиславь, знову кролєвства жадаючи, 
пошол з людомь до Кракова і взяль м'Ьсто 
Краковь, але зажку нє взяль. Казимє/7, тоє 
усльїшавши, вернувся з Руси з вояскомь 

своимь, взявши и кнз єя рускихь, Романа и 
ияшихь, сєб'Ь на помочь. Пришовши, взяль 
Краков, буятовников годне скараль, а Мєчи- 

славь ушол. Сна своего поимал бьіль Казимерь, 
але отпустиль. м ~ м Помятуючи о забитю 
брата своего Гєярика от прусовь 0 , вьіправил- 
ся з вєликиж вояскомь на Прусьі и на Помор- 
32 чики, // попустошиль ихь землю и голдовника- 
ми ихь сєб'Ь учиниль. З тоє вояньї вернувшися, 
умєрль в Кракові зь трутизньї. 


Кройніка о землі Полской 


ЛЕСКО ПЯТЬШ Б'БЛЬІ# 1 * - ’ 7 * 

По смєрти отца своего Казимєра Лєско 
Б*Ьльія, от б'Ьльїх, волосов такь р назваяньїя, 
зосталь кролемь полскимь. Же молод бьіл, 
и матка его Елєна 352 , княгиня руская, з ниж 
справовала паяство Полскоє. Мечиславь Ста¬ 
рьш, стриі Лєсковь, пєрєшкажал ему в пано- 
ваяю, на'Ьхаль з вояскомь до Кракова, але 



Князь Мешко (Мечислав) III Старий. 

Гравюра XVI ст. 

не пущ^ньш и отбиваяньія с , ранєньї ушол. 
Потож на Рув вояною пошол Лєско, упрашеньї 

от кнзя Романа на помочь, абьі Романа // 

арк. 310 зв. в—<? БратїА оньїе держави, ему сот 
отца назначєньїє посіли, ажь ледве на прозбу цє- 
сара н'Ьмєцкого Фридєрика Сліонско ему пустили и 
сот того ж часу Сліонско сот Короньї отпало. г ~~ г Рок. 
сот Рож. Хва 1141 Плоцку арк. 311 е бєлского є пруса 
ков ж '^засадки кинувшисА 3 ~ 3 з фрасунку впаль 
в хоробу, в которой нєдолго лєжаль, зьішоль з того 
св'Ьта “““Старій новий незносний на всЬхь арк. 
311 зв. 1—? хоч сА вьімовлАль долго “дали к ~‘*Вторїй 
л покасоваль *“ л волно. Затьімь “““Казимерь °пруса- 
ковь “““Року от Рожд. Хва 1194 арк. 312 р відсутнє 
с и от м'Ьста отбитьій 
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Хроніка з літописців стародавніх 


БОЛЕСЛАЯ ПЯТЬІЯ ВЬСТЬЇДЛИВЬШ 


З^зв. осадив на Галичи. Мєчислаз, не могучи силою, 
умьіслиль хитростию кролєзство держати; 
упросиль Елєньї, т-т жєбьі ему позволила кро- 
лезство держати потьі, поки доростєгь Леско 
два/пцати л'Ьть. Она, яко добротливая, тоє 
Мечиславу позволила. Але гдьі доросль Леско 
Л'Ьть два/пцати, а Елена упоминалася, абьі 
о/пдаль сну е'Ь Леску кролєзство, Мечиславь 



Князь Казимир II Справедливий. 

Гравюра XVI ст. 

не хогЬль, ажь санаторове, сеимь учинивши, 
скинули Мечислава с папства, Леску о/пдали 
кролєзство. 

Потол* Мечиславь у-у умерль, а Леско 

^-Б'Ьльш зрадою - # х ~о т 353- Свтопол- 
ка, поморского старостві, забить -353 , же у 
него упоминался кроль десяти тьісячея 
сребра, за Л'Ьть килка дани - *. Та/с Гваг- 
33 ния пише 4 .// А Бєлскиї пов'Ьдаєть, ижь по 
смерти Старого Мечислава снь его, Влади- 
славь Тояконогиї ш , бьіль кролемь, а потол* 
знову Леску Б'Ьлому уступиль кролєзства 
Полского. 

И Леско з Кояратомь, братом, воевал 
на Романа, кнзя галицкого, на котороя 

воян'Ь кнзь Ромая под Завихвостомь заби т 
зостал. 


Року 1243, по смерти о/пца своего Леска 
Б'Ьлого, Болеславь Вьстьідливьія зостал кро¬ 
лемь полскимь. Ма/пка его, дочка Изяслава, 
кнзя руского, еще в опецЬ м'Ьла. А поневажь 
мол од бьіл, о его опєкуяство билися по кил- 

кократь з собою Коярад,//кнзь мазовецкия, 33 зв. 

з Геярикомь Бородатьімь, кнземь вєлкопол- 
скимь. Тая ж вь Слояскоя“* земли панавала 
мєждусобная вояна. Затьш вншол Батьії в 
шестикроть' 0 сто тьісячея татарь, повоевал 
землю Рускую; з Русиї пришовши, повоевал 
і всю землю Полскую, мечемь и огнєл* попусто- 
шиль. 

Гдьі Болеславь з Геярикож, кнземь вел- 
кополскимь, и з великий вояскомь своимь 
против татар вьішли, 354- татарове все вояско 
ихь збили -354 . Болеслаз ледве утекль самь, 
а татарове, хотячи видати, колко поляков в 
то м вояску побили, едно ухо кожному забито¬ 
му о/пр'Ьзьівали и наполнили ухами девять ме- 
ховь барзо великихь. Тогдьі ж татаре, пошов- 
ши я з Полскоя, повоевали і Веягерскую всю 
зєлшо // и три л'Ьта в Веягерахь бьівши, 34 
о/пишли. БагЬя в веягерахь забить. Потомь 
Болеславь, ь-ь гдьі от татар мало усмирилася 
земля, вернулся на свою кролєзскую столицу, 
м'Ьл вояну по килкакро т з Кояратол* мазо- 

вецкимь кнземь, воевал з королемь рускимь 
Данияломь посполу на Чехи и бьіль под Опо- 
ваю. Потомь бьізши на кролезство Л'Ьть три т- 
цать семь, зьішол зь сего св'Ьта. Повидають для 
того Вьстьідливьія назвая, ижь бєзжеяне весь 
в'Ькь своя пережиль. Под чаз вояньї татарскоя, 
албо мало перед вояною знаки страшньїя 
бьіли.// На нєб'Ь 0-0 видано 6-6 вояска 2-2 бию- 34зв. 
чися 2-2 крапко. Того жь року в земли Кра- 
козскоя 355- жєна шляхецкая -355 Вербослаз- 
ская уродила разомь три/пцать шесть детея, 

д ~ д анурия 21 дня. Того жь року в Калишу 
уродився бьїкь з двома головами и з седма но¬ 
гами, которого трупа ни псьі, ни птахи не'Ьли. 

Того ж року вь Слояску три дни кривавия 
дождь ишоль. 


т—т матку Лєшкову ^“^рихло відсутнє арк. 312 — 

312 зв. *“*сєймь зложиль в Гусав'Ь в фолварку 
мнихов трємєшєнскихь, нєдалєко Знина, м'Ьста, на 
которїй позваль СвАтополка, старосту поморского 
собличнє, ижь ему нє даль дани тьісАчьі гривень 
сребра, якь м'Ьль дават под присАгами, вложоньї- 
ми на каздьій рокь. Гдьі єгсо на тоть урАд прє- 
кладаль, СвАтополкь, яксо хитрїй, послаль посльї свои 
до нєго, просячи, абьі вьітриваль троху, соб'ЬцуючисА 
ему нєзадолго ставити и з даню, а в тьш шпиги маючи, 
зобралсА потаємне з войскомь, удариль на Лєшка, 
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ЛЕСКО IIIЕСТЬІ# ЧОРНЬІЯ 


Кройніка о землі Полской 


в_б По смє/гги брата своєго Болєслава 
Лєско Чо/шьія, кнзь сЬрадцкия, зостав коро- 

лємь полскимь. То и кнзя Лва, сна Даниила, 
35 кроля руского,// которьш бьіль Люблия звоє- 
валь, под Сєядомиромь звитяжиль. Такьжє 
Литву, два разьі воюючую землю Полскую, 
значне побиваль и звитяжал. Потол* року 


около Кракова. Лєско, сильї столко, жєбьі 
против ихь станув, не маючи, зь'Ьхал бьіл з 
жоною до Вєягєрь. По о/лходЬ татар знову 
Лєско воєвался з Коярадол*, кнзєл* мазовєц- 
кимь. Коярадь взяль от нєго // любимьш 35 зв . 
замокь Гостяноє з помочью Руси. Потомь 
послаль Лєско воєво ду сирадцкого на Мозовшу 
воєвати. И гдьі то т воєвода з Мазовши з поло- 




Князь Летко V Білий. 
Гравюра XVI ст. 


1285, мсца дєкабрия, множєство вєликоє татар 
з 356—ріа Г аєж, црємь, з Тєлєбугою, гєтманол* 

СВОИМЬ” 356 , взявши и руских кнзєя з собою, 
барзо попустошили землю Полскую, ажь и 


которїй сА на то т чась миль в лазни, гдє помордоваль 
мнсого людей, которїй сА бьіли з'Ьхали на сєймь. Да¬ 
дуть знати кролєв'Ь © тнмь тумултЬ. Крол видАчи, що 
сА д’ЬАло, з нємнсого дворАнь взпавши на конА, почаль 
оуходити. ПустилсА за н им СвАтополкь догналь єг© 
в Мартинков'Ь и не маючи жадного бачєнА на зв'Ьрх- 
но ст кролєвскую, як© зрадливий кривоприсАжца, 
пана своєго забиль. Тамжє тєжь Гєнрикь Бородатий, 
кнАз врацлавскїй, ранєнь барзо, которого би бьіль 
слуга зверху не прилєгль и не зложиль, бьіль би за¬ 
битий тамжє, ажь в Лєктици до ВрацлавлА занесень. 
Конрадь, мазовєцкїй кнАз, оутєкль, на которого подєйз- 


Князь Болеслав V Встидливий. 

Гравюра XVI ст. 

нол* ворочался, догналь єго Коярад, розбил 
єго вояско и самого воєводу забил, и своє 
все поо/пнималь. О што зафросававшися, Лєс¬ 
ко впал в хоробу и умєрль року 1289, поховая 
в Кракові, потомьства нє заставивши. 


рєнє било, ижь би м£ль © том в'Ьдати. Побито тамь и 
инших зацннхь людей мн©го, которим сА дало знати 
©ноє бєзпєчєнство, в которомь соб"Ь лєгцє важили нє- 
приАтєлєй своихь. Пановаль Летко л'Ьть 29. Которого 
тЬло до Кракова потомь припроважєно и з оучтивостю 
в костєл'Ь катєдралннмь поховано. м кроиникарь 
ч пишєть ш Тонконосьш арк. 313 “*Шлі©нской ю шєсти- 
соть я пошєдши ь ~' ь кроль, арк. 313 зв. а ~“року 1269 
б—б явнє в ~~ в т пов'Ьтру г ~ г з собою ^“"^мсца е—е Р©ку 
©т Рож. Хва 1279 
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Хроніка з літописців стародавніх 


ПРЕМЬІСЛАВ ВТОРЬЇЯ 


ГЕЯРИКЬ ПРОБУСЬ 

Року 1290 по Лєску Чорномь Гєярикь, 
Пробусь назваяньш, кнзь вратислазския, на¬ 
зв ступил // на монархию Полскую. И много 
незгоди і вояньї бьіло о паяство. 357_ Краков- 
ски и бискупь з ияшими Болєслава, мазовєц- 
кого кнзя, признваль -357 на монархию, але 



Князь Генрік І Бородатий. 
Малюнок XVI ст. 


Гєярикь, бившися о тоє з Болєславомь, звитя- 
жил єго. Потол* Локєтокь, брать Лєсковь род- 

ньш, кнзь сирадцкии, з помочью вєлкополяя 
на Гєярика воєваль и опановал бьіль Краковь, 
столєчнов місто. Але Гєярикь, здобнзшися на 
силу, знову пришол до Кракова и ночью впу- 
щєни бьіль в місто Краковь от мєщая, що 
послншазши несподіване Локєто/с Владислаз, 
36 зв. не знаючи, що чини/п, убігь//до мнихоз и 
о/птол, в мишєскоя 6 одєжді зпущеньї прєз 
мурь, ледве утекль. А Гєярикь, нє долго бьіз- 
ши кролемь, умєрль зь трутизни. 


Року 1295 ж Премьіслаз, кнзь велкополскиї 
і поморскиї, обраньї и короноваяньш коро- 
лемь полскимь еще от Гєядрика на тую мо¬ 
нархию назначеньш, бо, почазши от Болесла- 
ва Смілого ажь до сего, жадєя нє бьіл ко¬ 
роноваяньш на кролєзство. Гдьіа/е розділе- 
ное от Болєслава сномь паяство, кожльїи снь 
и потомки ихь на особномь княжєния сиділ 3 , 



Печатка Генріка І Бородатого 1229 р. 

а ж сей // Премисль усмирил тьі м кнз ея, пост- 37 

рах имь учинизши. Але нєдолго, семь мзцєя 
толко бьіл кролєл*. Болєслава, 1—1 Чорного 
жона, послала до своєго сєстрєяца Вячеслава, 
кроля полского 1 ", аби приіхал на кролєзство 
Полскоє, яко на дідичное еи по Лєску папст¬ 
во. Розгнівавшися тєдьі 358 ~Вячеславь, кроль 
ческиї -358 , жє єго упєрєдил Перємнславь, на 
кролєзство Полскоє направиль марграбєвь 
браядєбурских, которьш знєнацка, тихо при- 
шовши", 359 ~Прємьі слава, баякєтуючогося 
под Запусти, любо и модно боронился, многиі 
рани задазши, забиль* -359 .// 

ВЯЧЕСЛАВ, 37 зв. 

ЧЕСКИЇ КРОЛ Л ~И ПОЛСКИЇ“ л 

Року 1300** Вячєславь, крол чєскиі, за- 
сталь кролємь полскимь. То и з Локє/пкож, 
моцньш", воєвал о паяство, всю Лакє/пкову 
державу посіль, посажал тамь своих чєховь, 
а нє поляковь. Хотіл теж и самого Локєтка 
поймати. Для того Локєтокь пошол до Вєя- 
гєрь, а о/птол до Риму. Тогди ж руз, вбігши 
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до Полскоя, всю краину Сєядомирскою спусто¬ 
шили і вєликиі полоя побрал 0 . Локєтокь, 
вернувшися з Риму, взял помочь от Вєягєрь 
и, пришовши в Полскую на Вячеслава, побрал 
значньш м'Ьста, и ияшиї, ему знчливнш, под- 
38 давалися //. Того ж часу на его счастье умер 
Вячеслав. Сєя кроль Вячеслави ческиі внесль 
гроши и монету рабити" росказал. А перед 
тьімь^ скурами с и ср'Ьбромь нєроблєньш, и 
ияшими речами люде набьівали себ'Ь потрєб- 
ньіх рєчея, меняючи. 



Князь Летко VI Чорний. 
Гравюра XVI ст. 


ВЛАДИСЛАЯ Л О КЕТО# 

Року 1306 Владислав Локєтокь, о/пмалости 
возросту такь прозваяния, по многих бЬцах 
обрая королев полскимь, єднакь нє короно- 
ваяння, бо вєлкополянє хогЬли Гєярика, кнзя 
глоговского, Коярадового сна, сестрєяца Прє- 
мьіславового. Которого // звитяживши, Ло- 
38зв. кетокь застал короновая кролєл* в Кракові, 
а до того часу вь Гн'Ьзн'Ь короновано. Потол* 
многокро/пнє воєвал, особливе с прусами, от 
которьіх през наб'Ьгаяя поносила Полская 
кривди и шкоди вєликиї, и любо з утратою 
иногдьі своих, о/пносиль єднакь значньш над 


Кройніка о землі Полской 


прусами звитязства, побиваючи ихь много 
і в неволю беручи. По долгих працахь воєя- 
ннхь умерли в Кракові року 1333. ' 

КАЗИМЕРЬ ВЕЛИ КИЛ 

т “ т По смєрти о/пца своєго Казимєр Вєли¬ 
киї того жи року, згодне от вс'Ьхь'обраяння, // 
зосталн королев полскимь. Впереди успо- 39 



Король Пшемислав II. 

Гравюра XVI ст. 

коиль ви своємь паяств'Ь домовн розрухи и 
розбои. Затнш, сєими зложивши, Людвика, 

сестрєяца своєго, сна Короля^, вєягєрского 
кроля, оголосиль по сєб*Ь дЬдичннмь кролем 
полскимь. Потож, собравши вояска вєликиї, 
зб °_пошол на Рув воєва тФ~ ш і взял перше 
Лвовь зь великими скарбами, особливе взяль 
з церкви два крєстн золотиш, камєнєж* 
дорогимь оправленні, в которнх била части 


е мнишєской арк. 314 зв. ж 1292 3 сидЬли "тьіхь 
І—1 Лєшка ‘чєского “пришєдши “забили л ~ л відсут¬ 
нє ^ 1297 "модно арк. 315 °побрали "робити 
р нимь Чнкурами арк. 315 зв. т—т Року от Ро ж. Хва 
1333 ^КаролА ^воєвати Х П правлено 
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Животворящєго Древа Креста Хрства. По¬ 
томи и ияшиї Рускиі княжєния и земли Прє- 
39 зв. мьісльскую, Галицкую, Саноцкую,//Лукол*- 
скую, Володимерскую, Любачовскую, Трея- 
бовльскую 4 и ияшиї побраль и прилучил до 
Полскоя, воєводства та м установивши року 
1340*. збі- Воєваль потол* з чехами - " 361 
знову-*". Року 1349 Казимер, виправившися 
з вояскол*, взял под себе мЬста вольшскиі: 



Луцкь, Бєлзь, Холмь, Брєстьє и ияшиі. Але 
Литва часто за твій мЬста билися"* з поляками, 
хотячи под собою держати, и одєржовали, 
любо и знову от нихь крол о/пнималь ю . По- 

томь мазовєцкия кнзи пождалися Короні Пол- 
скоя. Крол Казимер жиль нечисто з подложни- 
40 дами, за що от духовних бьіл строфовань, але 
не дбаль. Вояска // свои поснлаль 362 “*воевати 
Волоховь року 1359 -362 , але волохи его вояска 
модно поразили и ияшихь в неволю побрали. 
зб3 —Року потол* 1 ЗО 1 -г 363 Казимер, уганяю- 
чися на ловахь за еленел*, з коня зпал и ногу 
зламал, оттого умерль в Кракові. 

людвикь ВЕНГРИНЬ 

Прєз лЬть осмьсоть и болінь Полская мЬла 
дЬдичнихь кнз ги и королев 6 а ж до Людвика, 


кромЬ Владислава Чеха. Гдьі умерль Кази¬ 
мер Великиї без потожства, наступил на кро- 40 зв 
левство Полское // Людвикь Вєягринь року 
1370. За поноваяя его мало що значного ста¬ 
лося, толко били забояства нємалня, и едия 
другого кривдиль, бо самь мєшкал в Вея- 
герахь, а в Полскоя 364_ матка его, кролевая, 
все справовала -364 . Потомь року 1381 Люд¬ 
викь, крол, отдал свою 365_ дочку Марию за 
Жигмоята -365 , сна кролєва*", цесаря рилі- 
ского, короля ческаго, и хотЬль, а " а аби 



Король чеський і польський Вацлав. Гравюра XVI ст. 
Король Владислав Локеток. Гравюра XVI ст. 

по нел* Жигмуять зостал кролєл* полскимь. 
Которьії то Жигмуять ещє за живота Людве- 
кового, з вояскомь пришовши до Полскоя, 
нЬкоторнх противних скарал и пошол просто 

на Семовита, кнзя // мазовецкого, для того, 41 
же Сємовить себЬ хотЬль кролевства Полскогсо 
вьзьглядол* своея близкости. Попустошивши 
тедьі Мазовшу, пошол до столечного м'Ьста 
велкополского, до Познаяя, гдЬ за монарху 
бнл принять. Тьімь часомь умерль Людвикь, 
крол и поховая в Вєягерах, дванадцать 6 л'Ьть 
бивши кролєл* полскимь. 

Поляцьі 6 , не хотячи Жигмуята за кроля 
м*Ьти, потаємне урадили взяти дочку Людви- 
кову за дЬдичку кролевства Полского и отда- 

ти за такого монарху албо кнзя, котория би 
мудро // справоваль кролевствомь и от не- 4! зв. 
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приятелем борониль. Послали з ть \м до Люд- 
виково и, до Вєюгєрь. Она зь охотою прислала 
дочку свою 2 до Порско и Ядвигу, которую поля- 
цьі, вдячне принявши, вь Кракові короновали. 

Довідавшися о то м Ягєло, кнзь литовскию, 
пєюкностью, обнчаюми зацньїми кролево и Яз¬ 
вити знятьш, року 1385 прислал своих братом 
Скиргєла и Бориса з великими барзо 2 и кош¬ 
товними дарами до Ядвиги, малжества еи 
жедаючи и кролєвства, обіцуючи, взявши еи 
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в малжєюство, окреститися, нєволников пол- 
42 ских і всі міста // побраюнию вернути и Ли- 
товское княжение до Поленого кролевства 
привернути, такте Слоюскь, Пруси, Помор¬ 
еную землю шаблею до Поленою знову о/пшу- 
кати, скарби свои на потребу Речи Посполи¬ 
тою Поленою обернути, і все тоє долати, що до 
пожитку и розширєюя папства Поленого нале¬ 
жить. Тоє поеєлетво барзо вдячноє било по- 
лякамь, але королевая Ядвига нє хотіла за 
Ягєлона в малжєюство, повідаючи, ижь єще 
за живота отца своего Людвика єсть пошлюб¬ 
лена 366 ”Вилгєлму, кнзю ракускому а ~ 366 , и 
того барзо хотіла. Поляки послали до Вєю- 
42 зв. герь, до матки // Ядвиговою, кролєвою вєю- 
гєрскою, ознаюмуючи о Ягєлоновомь поеєл- 
стві. Матка призволила на тоє, што полекимь 
паномь подобалося. Послали тєдьі до Ягєло¬ 
на 2 поляки 2 , аби зо всімь тьімь, што обіцаль, 
іхал до Корони Поленою взяти в малжєюство 
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королевую Ядвигу. Тьімь часол* кнзь ракус- 
ки?*, послишавши о томь всемь, з дворол* сво- 
и м значньш и з коштовними дарами славно 
вьіхал вь Краковь, хотячи сєбі Ябвигу в 
малжєюство поняти. Вдячне от королевою 

Ясвиги принятию, штодня з нею баюкєтовал 
на зажку. Видячи панове полеки,// же коро- 43 
левая барзію схиляєшся до Вилгєлма, нижли 



Король Казимир III Великий. 

Гравюра XVI ст. 

Велика печатка короля Казимира III Великого. 


до Ягєлона 2 , нє пустили Вєлгєлма болєю 
до зал*ку, 2 ~ани кролєвою до єго замку- 2 . 
Кролєвая, розгнівавшися, почала еєкірою 
ворота зол*ковьієз рубати, ледве єи панове 
2_ о т того -2 ошвєли, нєпристоюность єи в тол* 
указуючи. В тою же чась пришла відомость, 
ижь ідеш Ягєло. О томь приізді послишавши 
Вилгєлмь, і, видячи ему противних: панов 
полених, з Кракова тихо отіхал, зоставивши 
свои скарби. 

ЯГЕЛО ВЛАДИСЛАїН * 

Року 1386 Ягєло, вєликиї кнзь // литовски, 43 ЗВ. 
з братами своими Борисом, Звидригаюломь и 
Витолдол*, світло вьіхаль до Кракова фєвраля 

ч Трєл*бовлскую 4 1349 ш ~~ ш відсутнє ^биласА 
ю содьшмовал'ь арк. 316 я 1371 ь и кроліовт» 

а “" а Ліодвик'ь б двадцат 2 полАки арк. 316 зв. г від¬ 
сутнє ^рускому арк. 317 2 Ягєла Є відсутнє ^рус- 

кїй 3 замковьш и ~ и и коштовньїє оупоминки при 
кролєвн'Ь, нє хотАчьі болшого з себе дворства строити 
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12-г дня, от всЬхь вдячне и з радостью приня- 
тьі. Впроважєньш г ~до Кракова - *, до кроле- 

воя в замокь, дня 14 февраля зь своими бра¬ 
тами окрестшгься, і Владиславол* назвав. 
І Великое княжение Литозское, Жмудское и 
Рускоє, Подолское, якь об'Ьцал, прилучшгь 

и присягою подтвердиль. Того жь дня і вея- 
чался з королевою Ядвигою. Зараз в пость 


звитязства над ними одержовал. Умерла поти 
другая жона Ягелонова,// і взяль третию 44 зв, 
жену, старую Гелжбету Гранозскую, дочку 
Отона з БилцьГ*, воєводи сеядомирского. 

Тих же часовь, пов'Ьдаеть Б'Ьлския, ижь 
Витолдь взял Киевь под Владимеромь, кнземь 
киевскимь, и татаровь громшгь. Але другий 

разож от вояскь Темерляна, валечного цря 
татарского, бнл розграблеяння 0 и розбити 
року 1398. Тоя Темерляя, повидають, стра- 



Король Людовік Угорський. 
Гравюра XVI ст. 



Король Ягайло (Владислав). 
Гравюра XVI ст. 


великия по'Ьхаль до Великоя Полскоя и тамь 
розрухи вс'Ь успокоил. Потол* по'Ьхал до Лит¬ 
ви зь множествол* паноз полских и з архие- 
44 пископол*" гнезнеяскил*,// * - 3 нил* же Семо- 
вить мазовецкия и Коярад алесницкиі, 

кнзи - \ И приїхавши до Вилня, справиль тое, 
же Литва и Жмод охрестилася. Там же, по¬ 
давши справоваяе княжения Литозского Ви- 
толду, вернувся до Полскоя и просто пошол 
на Слояскь воевати. Тамь, побравши м'Ьста, 
вернулся додому. 

Умерла затьімь Ядвига, і взяль Ягело за 
себе Аяну Веягерску л , дочку м ~ м граби ци- 
лияского. Потол* по килкакроть самь из бра- 
томь Витолдомь воевал з прусами модно и 


шея бьіль всему св'Ьту, м'Ьвал по два/пцати- 
кроть п сто тьісячея вояска, Азию, немал всю 
посиль бьіль, Баезета, цесаря турецкого, зви¬ 
тяжна і в жел'Ьзноя кл'Ь/пц'Ь возил. На него 
вьступуючи, вс'Ьдал на коня.// Гдьі которого 45 

м'Ьста добивал, едного дня седЬль под б'Ьлнмь 
наметом, значачи свою ласку, если здаду/пся, 
другого дня под червоянимь наметом, значачи 
за упорь кровопролитне, третего — под чор- 
ньімь, значачи всего м'Ьста спустошеяя и зни- 
щеяє. 

Три жони гдьі поумирали Ягеловьі, всЬ 
без потсшства, 367- взял Ягело четвертую — 

р^-р Софию -367 , дочку кнзя киевского, которая 
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уродила с ~ с сновь Владислава и Казимєра. 
Потомь кроль Ягєло, состар'Ьвшися, умєрль, 

зоставивши двох сновь, Владислава и Казьі- 
мера, и поховань в Кракові. т—т // 

ВЛАДИСЛАВЬ ПЯТЬІЯ 

По смє/шї Ягєлона^ Владислава Влади- 

славь, снь єго, року 1434 зостал кролємь пол- 
скимь. А гдьі Жигмуять, цєсарь рьшскиі, 
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побил вояска, гдє и самь кроль Владислав 
єсть // забитьш. Кролєваль в Полскоя десять 47 
л'Ьть, а в Вєягє/?скоя зємли чтьіри л'Ьта, в'Ьку 
своєго^ дватцать пєрвого року забить. 

КАЗИМЕР ЧЕГВЕРТЬШ 

По заби/пю кроля Владислава а ж на чет¬ 
вертий рокь Казимєрь, бра т єго родньїи, 



крол вєягєрскиі и чєскиї, умє/?ль, за прозбою 
панов вєягєрских крол Владиславь по'Ьхал 
до Вєягєрь, і в м'Ьстє вєягє/?скомь Буд'Ь 
368 ~кролємь вєягєрскимь укороновань ~ 368 ро¬ 
ку 1440. Потож року 1443 Владиславь пошоль 
на ту/жовь воєвати и м'Ьста турєцкия^, ко- 
торьія турчинь бьіль позабираль, отобраль. 

46 Потам 369- Иоаяна Гуяцада* - 369 , воєвод# 
сєдмигроцкого^, з вояскомь // виправивши, 
турковь моцно побиль. Потомь башу, от ту- 
рєцкого цесаря послаяного для оборони Ма- 
кєдониї з нєзличоньшь вояскомь, такь збил, 

жє самь Амурать 37 °, црь турєцкиі, боячися, 
послам посли до Владислава, потребуючи 
покою, отдаючи ему всЬ м'Ьста турєцкия#. 

Крол Владислав учинил з црєм турєцкимь по- 
кои, на коториї обоє сєб'Ь и присягли. Затьімь 
посєл папєжскиї Юлиая, ка/?диналь, при'Ьхал и 
радил кролю Владиславу, аби тоя покоя з 

46 зв. црємь турєцкиі розорваль и жєби з ними, и з 
ияшими монархами хрєстияяскими // ишол на 
турчина, веЬхь хрєстияя нєприятєля и имєнєж 
папєжа розрєшиль короля от присяги. Крол, 
послухавши посла папєзскаго, року 1444 з 

воясками пошол на Амурата, цря турєцкого. 
Што послишавши Амурать, и дивуючися не¬ 
статку присяги хрстияяскоя, вели киї зь Язиі 
собрал вояска, до того удаючи 4 , жє присяги 
ламаяє ихь побиєть. ш ~ ш у Варни, містечка 
и озера подлє берега Чорного моря, зтолчиль 
потужную вояну зь королємь Владиславомь. 
Та м же много барзо хрєстияяского турчинь 


вєликиї кнзь литовскиі, обраний зосталь 
кролем полскимь року 1447. На другия рокь 
Пєтрь, господарь волоскиі,// присягь кролю 47 зв. 
на послушєньство и дань давати, и просиль 
о помоя на Богьдана, брата своєго, що крол 
иучиниль. 371 ~Року 1454 прусовь ю - 371 , утискь 
вєликиі маючи от крижаковь, прислали по- 
словь до Козимера, поддаючися ему вь опєку. 

Того ж року кроль Казимєрь взяль сєб'Ь 372 ~за 
жону Елжбєту -372 , дочку* Албрихта, цєсара, 
ь ~~ ь которого* уродила ему ПОТОМЬ СЬІНОВЬ 6-6 
Владислава, в ~а посл'Ь єго - ® Казимєра, по 
них єще чтнрохь.// 

Потомь кроль Казимєрь Ьхаль на Крижа- 48 
ковь воєвати. Зпочатку поляки под Хояни- 
чимь г373 зламали вояска крижаковь, але по¬ 
томь крижаки звитяжили, такжє мало и самь 
кроль нє упаль имь вь руки. Знову потомь 
кроль, собравши болшиі вояска, воєваль 

Крижаковь. Кнзь ихь, нє маючи свомь а 


1 Литвия 1 1 відсутнє арк. 317 зв. “арцибискупсш 
к ~ к и з иншихі) немало що найпередн-Ьшого духовенства. 
С ни м жє Янт> и Сємовигь, кнзи мазовєцкїє, Коврад, 
кнАз солєсницкїй, и иншихі» воєвод, кашталАнов'ь и 
всАких урАдовь, панов мнсого. л Вєнгєрку м ~~ м Вил- 
гєлмову "Пилцьі арк. 318 °розгромлєньій "дванадцат- 
крот р—р имєнємі) с—с двохі> т—т знакт> смєрти єгсо бьіла 
комета, тривала три м-ЬсАцн ^Ягелльї арк. 318 зв. ^рац- 
кїи х з Гуннада ^сєндомирского ч оуфаючи ш—ш пот- 
калисА арк. 319 ^всєгсо ю прусовє ^позосталую жону 
6—6 римского и кролА вєнгєрского а котораА 6—6 двох 
в ~~ в и г Хойничами ^своимт> 
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жолшЬромь чимь платити, до часу даль имь 
славноє м'Ьсто Мариєньбурьбь* 374 , котороє 
они кролю Казимєру продали из сЬ вьсємь // 

48 зв. нарядомь отдали. За що ижь е кнзь розгні¬ 
ваними, и попустошил нікоторьш міста кро- 
лєвскиі. Кроль тєжь, роздражнєяньїи, такь 
модно воеваль крижаковь, жє ледве и самь 

князь утекль. Затьімь року 1466, гдьі крол 


Литва, татарь вигнавши, опановала Подоле, 
И хотіла Литва, откинувьшися от поляковь» 
обрати сєбі за кнзя 376 ~Симона Алєлкови- 
ча~ 376 , кнзя киевского, продка кнзєп Слудц- 
киХу до чого 1 * поводамь бьіли Гастолдь, свекорь 
его, и Гео/?гии, кнзь Острозс[кип] г . Затяга¬ 
ли и татарь на спустошене Подоля. Але 
кроль тое утишиль лавкою, обітницами сво- 
ими.// 




Король Владислав Варненчик. 

Гравюра XVI ст. 

Казимерь місто крижацкое столечное Хоиня- 
ку ж добьіль, за порадою посла папезского 
375 -учиниль з крижаками пакои -375 . И 
от того часу кнжение Поморскоє, Михаи- 
49 ловская // теж и Хєлминская 3 земля до Пол- 
скон єсть прилучена, за которьш сто и ос- 
мьдесять літь з крижаками воєвали по¬ 
ляки. 

Литва тежь часто докучали кролю и хоті¬ 
ла оторватися для того, же имь обіцаль, ідучи 

з кнєжения Литовского на кролевстьво Пол- 
скоє, отдати Луцкь и Подоле, а не отдаваль, 
бо поляки того не допускали, повідаючи, же 
Казимерь Великиі Подоле през мічь сєбі 
взяль//. 

49 зв. А Литва повідала, же по спустошеню 
Подоле" от татарь, гдьі сьільї рускиі ослабили, 


Король Казимир IV. 

Гравюра XVI ст. 

“-Тьіхь же часов~“ Івань Василівичь, ве- 50 

ликиі кнзь московскиі, взяль под Литвою 
Новьгород-Литовскии. 

Потомь Казимерь, много воєнь отправив' 

ши и пнство своє добре зспорядивши, умєрль 
вь Литвє, вь Гроднє. Міль к ~ к Казимерь сьі- 
новь шесть, а дочокь сємь: Владислава, кото- 
рии зосталь кролємь вєнгєрскюи и ческимь 
дідичньшь по матдє своеи Елжбітє, которая 
била родная сєвтра Владислава 377 , кроля 
чєского; нєбожничика л Казимира;// Альбєрто^ 50 зв. 

Яна л , которьш по смєрти отца своєго Кази- 
мєра л биль кролємь полскимь; Алєзанд- 

ра, котрий зосталь великимь кнзємь ли- 

товскиммь" Жигмунта, которьш биль кнз гм 
глоговскимь, и Фридирика, которьш зосталь 
бискупомь краковскимь, 0 “° познанскимь. 
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ЯНЬ АЛБЕРДЬ АЛБО АЛБРИХТЬ 


Кройніка о землі Полской 


Року 1492, по смєрти Казимира, снь єго 
Янь Албрихть зосталь кролємь полскимь. 

51 До которого // турки прислали, примирья жа¬ 
даючи, и учиншгь з ними примирє до часу. По- 
то м року 1494-г кроль Албрихть з братомь 
своимь Владиславол*, кролємь чєскимь и вєн- 
гєрскимь, в місті Ливочі учинил раду: злу¬ 
чивши вопска обоихь кролєвьствь, ити на 
турка. 


послал до Стєфана, абьі єму на турковь помог 
воевати. Обіцаль тоє Стєфан и живносте воис- 
ку кролєвскому, а сходитися нижєи Дунаю з 
воискомь єго *“■*. 

Але гдьі довідалься Степан 4 о замьіс- 
лахь Олбрєхта и обачил, и ж ко ч Сачаві 
тягнєть, послаль посльї до кроля Албрихта, 
абьі на єго нє воєвал, якь замьіслиль, жєбьі 
того нє жаловаль. Еднакь крол Албрихть того 



Турокь, довідавшися того, знову назна- 
чиль посла до Олбєрта о покои. Тьімь часомь 
вєликии кнзь московскии Іван Василєвичь, 
ударивши на Литовскиі кран, взяль місто і п 
Вязму, Хлєви н р , Мєщо/с, Любоцкь, Мченскь, 
51 зв. Сєрпуховь и инших сівєрских // МНОГО МІСТЬ. 

Алєзандєрь, кнзь литовскин, нє могучи ни- 
чого противь московского почати, прєз посльї 
свои просил примиря и одєржал. Але якь 
Новьгород, такьже и тьіі с всі міста, котрьіх т 

побраль, кнзь вєликиї московскиі при сєбі 
задєржаль, толко вязнєвь вьіпустивь, и о т- 

даль^ свою дочку Елєну за кнзя литовского 
Алєзандра, брата Олбрихтова. 

Затьімь року 1497-г, собравши вонска ве¬ 
ликий з Полскон, з Литвьі, з Мазовши и з 
Прусь, Олбрихть Ф—Ф пошол на турка. Але 
вперед хотіль 378_ Стєфана, господаря волос- 
52 кого _378 , зогнати // з панства єго, а тамь поса¬ 
дити брата своєго. И пришовши до Лвова, 


нє послухала. Міль кроль, єщє во Лвові йду¬ 
чи, нєдобрьіи знаки,// бо єдєн 379_ шляхтичь 52 зв 
Сропскиі,- 379 в голову зьішовши, кричал: «На 
своє лихо йдут наши!» Кон ш ~ ш под королємь 
добрьіи упал и издохь, гдьі вьієзжал зє Лвова, 
пєрун ємного шляхтича внамєті зь двана/пца- 
тьми конми забиль. Крол Олбрихть, ни на 
що нє дбаючи, облєгль Сочаву, але за порадою 
брата своєго, кроля вєнгєрского и чєского Вла- 
дислава, учиниль примирє зь Стєфаномь. До 
того и захорівши, вєрнулся до Полскон. Апо- 
шовши прєз Буковину, волоскимь містамь 
и сєламь вонско полскоє великую чинило 
шкоду.// За що розгнівавшися, волохи уда- 53 


*Малборокь арк. 319 зв. е ихь ^Хойнику 3 Холм- 
скаА “ПодолА Чого 1 Острозскїй П текст пошкод¬ 
жений и ~ { “Тьім же часомь '‘“"'‘кроль л відсутнє 
•“Олбрахта "литовскимь °~°и п відсутнє р Хлє- 
пинь арк. 320 зв. с иньіє т которїи ^даль Ф ~ { ^крол 
х ~*міль 4 Стєфань ч ку ш ~ ш в малой калишці 
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рили з Буковини на полскиі вопска. Та м же 
прибігь и саму Стєфан, господарь, з вєликиму 
своиму, и з татарскиму воискому, и барзо 
збиль воиска полскиі, и значньїху пановь по¬ 
забивала много барзо, і в полон побралу. 
А оручи поляками, насіялу жолудиову, де 
поросли дуби вєликиї. И тая дуброва Лядскою 
дубровою назьіваєтьца, недалеко от міста 
волоокого, Ботушаньї названого. 



Великий князь московський Іван Васильович. 
Малюнок XVII ст. 

Король Ян Ольбрахт. Гравюра XVI ст. 


Року 1494 било тепло таку вєликоє, же в 
єнгєвару^ и вь фєвралю квитнули дерева, 
53 зв. але вь марцу от мороза // посьхли ю . Другого 
року подлє Кракова я ~ я жєна уродила дитя 
зь ужєму посполу, которьш ужь дитину мод¬ 
но гризь. Другая жєна уродила бика зь двома 
головами: єдна голова на звичайному місцу, 
а другая голова на хвості, хвость бьіль 
на хрибті, а ногь сімь на правому боку 
мілу. 

Потому року 1498 ь Стєпан а , зь своиму 
воискому вбігши в Подоле, вєликиі ПОЧИНИЛУ 
шкоди, много мість попалилу, людей без 
числа єдньїх побили, другиху в неволю волохи 
и татаре побрали. 

54 *“ б Црь за с і вєликиі кнзь // Іван Васильє- 
вичу, розгнівавшися на Алєзандра, кнзя ли- 


тозского, за границу и за тоє, же Елєні, дочці 
Івана В.асилєвича, а своєп жєні в ~ в Алєзан- 
дєру не хотіль в Вилню церкви змуровати, 
воєвал модно Литву і взялу міста Бранску, 
Чєрнигоз, Стародуб, Новьгород-Сівєрскиі 3 и 
иншин міста. Кнзь литозскиї Алєзандєрь 

—не хотілу -5 гєтмана кнзя Костянтина Ост- 
розского и Миколая Радивила, и иншиху воє- 
вати москву, але ихь воиска Москва збила и 
иху самьіхь, поимазши, до вязєня посажала.// 



6- Кнзя Острозского вь оковах, заливши оло- 
вому, держала -6 , ажь мусилу великому кнзю 
московскому на то присягнути, на чол* кнзь 
вєликиі хотіль. 

Тоєи жу осєни москва весь Сівєрь взєла 
и Сапігу, поимазши, в 6 вязєня всадила. 

Року 1500 вєликиї кнзь Іван Василєвичу 
ж—ж 380 - Дмитрия, сна своєго -380 , послам 

на Литву, которьіі около Смолєнска вєли¬ 
киї починилу шкодьі, и Ли/пвьі побиль не¬ 
мало. 

Потому року 1501 крол Олбрєхть до Торуня 
поіхалу. Тал* жє, захорізши, умерлу, 3-3 ві¬ 
ку своєго чтьіридєся/п пєрвого року; кролєвал" 
ОСМУ літь И МІСЯЦЄН ОСМУ.// 


54 зв. 
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алеЗаядерь 
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Року 1501 Алєзаядєрь, кнзь великий 
литозскиї, по смєрти брата своєго Олбрих- 
та зосталь кролєл* полскимь. И змуроваль 
в Кракові цєрковь рускую для Елєни, ца- 
рєвньї московскоя, жоньї своєя, гдє єи рускиі 
свєщєяники отправовали набожєяство, бо 
она лядскои в'Ьрьі барзо нє любила. 

Року 1503 Стєфая, волоския воєвода, 
вб'Ьгши 1 ' в Покутьє, барзо попустошиль и под 


Смоленськ. 
Гравюра XVI ст. 


ияфляятовь к ~и филяядовь - * щасливе зви- 
тяжал, от Литви болшє сємидєсять м'Ьсть 
под свою владзу подбиль. Страшньш бшгь 
веЬл* близкил* народомь, пьяяства в Москвє 

заборониль. Зоставил по сєб'Ь пять сновь: 
Димитрия, Василия, Юрия, Сємиона и Аяд- 
Р'Ья, а дочку єдну Елєну, которая за коро- 
лємь // полскимь Алєзаядромь бьіла. 56 зв. 



55 зв. свою взял владзу.// Крол Алєзаядєрь, собрав- 
ши вояско, волохов внгналь з Покутя, а 
звлаща, жє самь Стєфань в тоя чась хорьш 
бнл. 

Потол* року 1504 умєрль Стєфая, господар 
волоския. Бьіл барзо валєчньш и сщасливьш 
в воянахь, турковь раз поразиль сто тисячею 
поток и по килкокроть звитяжиль, та/сжє та¬ 
тар, З81- Матияша, кроля вєягєрского -381 , 
и Олбрихта, кроля полского, значне звитя¬ 
жиль. Звали его волохи Кара-Богдая, то 
єсть ««Дорогиї Богдая». 

Року 1505 татарє в Литв'Ь много попусто- 
56 шивши г ,// самих нєволников сто тисячея по¬ 
бравши. 

Того ж року и умєрль црь московския Івая 
Василєвичь. Валєчньш бнл и сщастливьш, 
внбился з нєволи татар, с й килка ордь ихь 
сєб'Ь под моць і в поддаяство подбиль, швєдовь, 


Потол* кроль Алєзаядєрь по'Ьхал до Литви 
и захор'Ьль. Тимь часомь вб'Ьгли татарє до 
Литви, сорокь тисячея, и спустошили*. Крол 
хорьш, самь нє могучи 'Ьхати, послал против 
татарь Кишку, гєтмана, з вояскомь, которьш 
тих татар погромиль и розбиль. О чол* посльї- 
шавши, крол Алєзаядєрь з радостью своя жи- 
вот скоячиль рок\ г 1506, м ~ м 'й поховая в 
Вилню. Кролємь бьіл чтьіри л'Ьта. н ~ н 


арк. 321 ^гєнвару ю посхло я—я єдна ь 1493 а Стєфант> гос- 
подарь волоскїй б—б Московскїй арк. 321 зв. б—б кнАз 
г Новгородокь-СЬвєрскїй д ~ { ^послаль бьіль е ~ е відсутнє 
€ до ж ~'^московскїй 5—Ч маючьі “пановаль арк. 322 ^вьі- 
б'Ьгши 1 попустошили и и К ~ К П вписано над рядком 
арк. 322 зв. л попустошили м ~^маючьі всєгсо вЬку 
своєгсо Л'Ьгь 45 н ~ н и м'ЬсАцєй осмт> а на Вєли- 
КОМІ) КНЗСТВ'Ь Литовсколс бьіль Л'ЬТЬ 14. 
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ЖИГМУЯГЬ ПЕРВЬІЯ 
♦ 

Року 1507. по смєрти кроля Алєзандра, 
57 брать вго Жигмунгь Казимєровичь, // великий 

кнзь л ТОвСКИЇ И° ГЛОГОбСКИЇ, опабскиї и зос- 
таль кролєл* полскимь. Топ" Рєчь Посполитую 
двигнула 

З волохами, которьії Поку/пє под собою 
держати усиловали и, наєзжаючи, пу- 



Великий КНЯЗЬ ЛИТОЕСЬКИЙ і король 
польський Олександр. Гравюра XVI ст. 


стошили, и самьі с Лвовь розобрали т , ва- 
лєчнє по килкакроть биючися, ихь звитяжал. 
Та м же тотаровь, в панство кролєвское вб4>- 
гаючихь и пустошачих, збивал и прогонялт», 

зь црємь МОСКОбСКИМЬ вєликиї точил во- 
ИНЬІ. 

За Жигмонтова панованя 382- вєликии кнзь 
московскои Василии -382 383- взялт> Пьсковь, 
57 зв. та/сже // року 1514 взялт» Смолєяскь -383 , м4>с- 

то, котороє Витолдь, КНЗЬ ЛИТОВСКИИ, прє(3 
стома латами взяль бьіл под Москвою. До того 
зь прускими мистрами м'Ьваль Жигмоньть 
вонньї, и звитяжаньї от короля такь, ажь 
384- року 1525 прускиї мистрь бридєбурскии^ 


в Кракові кролю присягнуль -384 и, габить 
покинувши, законньїчин, св'Ьцкимь зостал 

кнзємт». 

Року 1530 Жигмуять Августь, в'Ьку 
своєго року десятого, снь Жигмунтовь, за жи¬ 
вота о/пца своєго коронован на кролебство 
Полскоє.// 

з85 —Року 1502* Пєтрь, воєвода волоски!’ -385 , 58 
воєваль Покутьє и, много шкодьі починивши, 
самь от полского воиска звитяжєнь зостал. 



Король Сигізмунд І. 
Гравюра XVI ст. 


Взяли поляки пя/пдєсягь штукь арматьі и 
тьісячю нєволниковь волоскихь. 

Року 1533 умєрль ВЄЛИКИН КНЗЬ МОСКОбСКИН 
Василин, зоставивши. 386- сна Івана -386 в 
чотьірох л^тах. КоторогО 387- опєкуя, Овчи¬ 
на -387 з воискомь московскимт» зимою далеко 
в Литв4> пустошиль^ вь осмна/пцати миляхь 
от Вилня. 

По тол* л4>гЬ поляки Стародуб взяли з-под 
московскои держави.// 

Року 1538 поляки, впавши 4 до Волоскои 
зємли, корьісти побрали нємальш. Господар 58 зв. 
волоскиі, зобравши два/пцагь тисячею воиска, 
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Подольє пустошила и гєтмана полного) Сє- 
НЯбСКОГО З ВСШСКОМЬ збил, взяль много корьісти 
і в неволю поляков, болше тьісячи побрал 
значньїхь и подльїхь. 388— Того ж року црь 
турецкии -388 Волоокую землю под свою моць 
подбил. 

Потож року 1548 ш крол Жигмуягь П гр- 
вьш, впавши в хоробу, старьш, в'Ьку своего 
59 року 81 умерль,// и похована в Кракові щ - иі 
26 июля. 



Великий князь московський Василій III. 

Гравюра XVI ст. 

Герб великого князя московського. 

Гравюра XVI ст. 

При семь королю ^-н'Ьяки и Яковь Мел- 
стияскиі з Брезиньї, м'Ьста, учинился Хрвтол*. 
К нєму пристал Петрь Зато/?ския, мещанинь 


овідсутнє л Тоть нємаль всю упалую р воздвигнуль 
ссамьій т зсодрали арк. 323 ^брандєбурскїй ^“^Вторїй 
‘*Т532 ^попустошиль *впадши ш 1540 арк, 

323—325 ю ~‘ ю на початку єгсо панованА // Мартияь 
Бєлскїй, полАкь, которьій кройнику власньш язикомь 
полскимь писаль, вспоминаєть, ижь ніАкійсь Якубь 
Мєлштьінскїй, войскїй міста Брезиньї, которьій з яко¬ 
гось легкого умислу, албо з роспачи имА и звірхност 

собі Хрста Гсда приписала и Петра Заторского, мі¬ 
щанина краковского, и другихь собі подобннх сошу- 
канцов дванадцат вєдлугь личби апстлской внбраль, 
и всімь имєна апстлскїє роздаль а сам сА Христомь 
назваль. Которїй всюди по сєлахь ходАчьі диви, чари 
и гусла якїєс справовали на кшталти чарнокнішшиков, 
и «блуди якїєс лотровскїє на кшталти умєрлихь 
вьскрєшали, риби пущаючн до калюжі» болотних, 
гдє их прєд тьш якю живо невидано и неподобна аби 

сА тамь міли ховат во имА своего Лжєхрста руками 
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краковския, и ияшиі, учинилися апостолами. 

И много люд ея ошуковали, але вь едно м сел'Ь, 
гдьі ихь познано шалб'Ьрство, шукали ихь 
бити. Той тедьі, што Хрстомь звался, рекль 
до Петра: «Петре! Уже приходить мн'Ь чаша 
стратьі». Петрь рекль: «И мн'Ь, вижу, Гсди». 
Рекль Хртов: «Мушу окно м 11 уходити». Реклт» 59 зв. 
Петрь: «И я вьсл'Ьд тебе йду, не оставлю». 



И такь побігли, а люде сєлскиі, киями ихь 
доганяючи, мовили: «Про/щьі намь, Хрвте, 
гд'Ь тьіи кии росли» -ю . 


своими хватали, хліб з печи вибирали, которого тамь 
нихто не сажал, що многимь людємь в вєликимь по- 
дивєню било. Єдного часу пошли до Чєстоховского 

клАштору Прстой Дви Мрїй собразомь славного. Тамь 
прєдрєчєнннй Христось з своими апстлами, где єгсо 
єщє не знано, пришєдши и колко днїй змєшкавши, 
єдногсо з своіхь, яксобьі «путаннж, сот біса оучиниль, 
за которого старанємь живности собі всі набивали 
абовімь своєя кухни не міли. Тєдьі онь тамь, якобн 
шалений, по господахь и рннкахь бігаючи мАсо // 
з горщков и мись шарпаль и на своих товаришовь 
кидаль, а еони, хватаючи, и прєкрєстивши іли. А би¬ 
ло на тот чась тамь вєликоє мнсозство людей, на (от - 

пусть до образа Прстой Бцн пришєдшихь, которїй 
в тамьтож край чудами ест славний. Потомь тьіє (ошу¬ 
каний соблудниє оного своего «путаного до олтара 
Прстой Дви Бцн привели, гдє бьіль «ньш образь чу¬ 
дотворний. А міль тоть шалений на собі двоистую 
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ЖИГМУЯТЬ л "“ л АЯГУСТЬ 

Року 1549 6 , по смє/?ти о/пца своєго Жиг- 
муята Пєрвога, Жигмуять Августь застав 
королємь полскюи, справовал ростроянє і 
валєчнє папство Полскоє. 

389 —Року 1558 Івань Василєвичь, црь мос- 
60 ковския,// до Ифлянь* з великими воясками 
Притягнувши -389 , В ПОВ'ЬТЄ Дє/7ПСКОЛ* 6 мєчємь 


Потомь добьіл црь Дє/шта м'Ьста, тамь вели¬ 
кий скарби и нєволниковь, защгЬяшихь пановь 
н подлнхь мнозство®, побраль. 

// И г Ияфляятн, и ияшиї под опеку кро- 60 зв. 
ля Жигмоята пождалися, за которнх крол 
з црємь рознє д ТОЧИЛ ВОЯНН и не скоя- 
чиль. 

Потож року 1563 Івая Василевичь, црь 
московския, з великою потугою под Полоцкь 
пришояши, взял м'Ьсто Полоцкь прєз штурми. 



и отн&м попустошиль і великиї взяль полоя, 
Нарву, крижацкое м'Ьсто, спалиль і в гс тоя 
повить спустошиль. Ияфляятовє шєздєсягь 
тнсячєя чєрвояннх золотнхь посилали црю, 
окупуючи сєб'Ь покоя, але ИХ црь не взял. 

сукню, на тоє ошукане оумьіслнє уробленую, гдє межи 
розпори могль вложи/я що хогЬль. А онн кам'ЬнА ему 
малого за сукню и кошулю наклали о/я гЬла. И гдн 
биль до олтара приведений, з рукь ихь вирвавшисА, 
якь шалений припаль до олтара, на которомь било 
много грошей на оф'Ьру зложєнш;, и хватаючи гроши 
клаль соб'Ь в роспорь за нАдру. Мни*, которнй на 
тоть чась мшу о/яправоваль, о/я страху оутєкль, а по¬ 
томь другїє мнихи осм'ЬлившисА припадуть, поАсь 
на нємь оборвуть, розуміючи же гроши клаль в за 
надру, але о/ятоль тилко камєнци повнпадали а гро¬ 
ши в роспорн за подшєвкою сукєнною зостали. Мнихи 
задивившисА, будучи фрасовливн, розуміючи, же 
сА гроши в каміне обернули, справою дїаволскою 

почали заклинати кам'Ьнє и млтвн над ними о/яправлА/я 
и псалми сп'Ьва/я, аби сА знову в першую свою форму 
обернули. Але гдн тоє каменю ничого не помагало, 


Тамь же много побрал скарбовь незличонихь, 
воєводу полоцкого з жєною і владику взял 
до Москви. Самих 390- нєволникоя ли/пвьі взял 
в неволю осмьдєсять тнсячєя, вєдлугь Гвагви- 
на -390 , а поляков // служилнхь о/ппустил 
вол но. И посадивши воєводу Шуяского в По- 


мнихь книги сво'Ь з которихь молилсА и заклиналь 
розгн'ЬвавшисА кинуль о землю мовєчи: «Єщєсмо та¬ 
кого б'Ьса не видали. ПойдЬтє тамь з нимь до всВ* 
проклАтнхь». Того лотровства ониє ошуканцн доказав¬ 
ши з тими грошми просто сА на Шліонско обернули, 
простий людь своїми махлАрствн зводАчи. И гдн до 
єдной шлАхєтной нєв'Ьстн пришєдши, будучой в СЄЛ'Ь, 
рекли: «Христось тебе, о нєв'Ьсто, з своими апстлами 
нав'Ьжаєть»,— она о/япов'Ьдила: Ижь в дому мужа 
нємашь, не могу того без воли єго учини/я, хот бимь 
хогЬла». Онн рекли: «Маєшь ли якоє поло/яно, албо 
ліонь ку посвАщєню?» Нєв'Ьста имь подала штучку 
поло/яна. Онн поводили: «Тоє з собою озмємь. А Хри¬ 
стось тебе будеть бавити, аби сА тоб'Ь кужєл скоро 
праль. Оукажи другоє полотно тканоє, єсли маєшь, 
а ми будємь посвАщати». Которая имь оуказавьши хо- 
гЬла от нихь взАти. Они тоє постєрєгши вернули єй 
полотно, оувинувши потаємне жагввьі шматок з ог- 
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лоцку з вєликимь людсш, самь црь отишол 
до Москвьі. 

Року 1564-г москва добьівала м'Ьста Езєри- 
ща. Станиславь Паць, на м'Ьстцу воєводьі вьі- 
тєбского зостаючи, собразши жолн'Ьровь з 
Витєбского повиту, отогнал бьіль москву от 
Езєрищь. А е потсш тоє м'Ьсто Езєрища москва 
взяла и около Красного Горобка все попусто- 
шила и попалила. И ияшиі вьіводьі е з Москвою 
61 зв. воєнні,// на которьіх напереміну одє/жовал 
звитязства. 
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Москву и пришол под Радоцковичи. А хотіль 
оттол ити на Москву з то ги причинні, якь 
повідаєть Бєлскиі, ижь ж — ж бьі л г ніякиі мос¬ 
каль, родомь Козловь, которьш в Литві ожє- 
нился. То и ходиль в посєлстві от короля до 
цря москозского и, пришозши з Москвьі, ска- 
зал королю, и ж панове москозскиї хотять 
побдати црство Московскоє кролю, толко бьі // 




Потсш року 1568-г Жигмуять Азгусть, 
зобравши воцско вєликоє ба/?зо, пошол на 


нємь всередину того полотна, сот которого полотна 
скринка, а сот скринки домь занАвшисА згор’Ьль, бо 
сонаА нєв-Ьста ничого нєсподЬваючисА до скринки тоє 
полотно бьіла вложила. Му ж приїхавши узригь до м 
спалений, пьітаєтсА причини. Жона сотпов'Ьдила: 
«Жємь зле в дому Христа з апостолами // частовала — 
длА того на нашь домь помсту зослаль». Мужь розгн'Ь- 

вавшисА рєкль: «Пробгь ошуканець то якїй, а не 
Христос биль. И прибравши своихь сус'Ьдовь погнал- 
сА за ними, котори*, гдн достигали в єдномь сєл'Ь, 
онь зльш Христось постєрєгши тоє рєкль до Петра: 
«Петре, уже сА моєй страсти чаша приближаєть, кото- 
рую маю пити [бо бачиль же м£ль взАти кїєлі]. Которо. 
му Пєтрь рєкль: «Господи, вижу, же и А того не оуйду» 
Христос рєкль: «Петре, я страсти инач еи не оуйду, 
єдно мушу окномь оттол вимикати». Которому Пєтрь 
рєкль: «И я, Гсди, до смєрти не опущу тебе, але гдє 


Король Сигізмунд II Август. Гравюра XVI ст. 

Цар Іван Васильович IV. Малюнок XVII ст. 

поишол поб Москву. Для того крол знову ПО- 62 
слал того жь Козлова таєлшє до паноз москоз- 


будєшь и я за тобою грАду». И такь Христос з Пєтромь 
окномь оутєкли, а другїє гдє хто могль оуходиль, 
которил; мужики отоусюль наганАючн кропиломь 
ихь кїїовьшь з сель свои* внганАли, трєплючн их, 
а тне слова мовАчьі: «Пророцн, прорцитє намь в кото- 
ри м л’Ьс'Ь тне к'гЬ росли». А онн ничого не отпов'Ь- 
даючи якь найпрудшєй з оного села оуходили. И такь 
по той покугЬ живота своєго поправили, повтараючн 

частокрот тне слова: «Трудно на м стрети Гни и апо- 
столскїє труди на своємь гЬл'Ь носить. Волимо такь 
в своєй шкур'Ь ходит а просто жити на св'ЬгЬ без вьі- 
мн:ловь фиглАрскил:, бо сА вамь зле пєршоє куглАрст- 
во заплатило, би намь знову гдє нєказано другій разь 
пророковат». И такь поправивши живота жили в по¬ 
кою. я—я Вторий & 1548 а ИнфлАнть б Тєрєбскомь арк. 
325 зв. б множєство г відсутнє ^розниє арк. 326 е Але 
вбивали ж ~ с 'поводаєт арк. 326 зв. 
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ских о то м жє. Чого дов^давшися, црьмосков- 
скиі Козлова на кол вьзбиль. Крол тежь, тоє 
услншавши, роспустиль волско своє и пошол 

назад. Потож поснлаль крол до цря москов- 
ского посльї. Црь нє принял вдячне тих по- 
словь и конєл, в подарку привєдєньїхь, казал 
порозсЬковати, а самихь о/лпустил послов. 
62 зв. За тьш москва пришла под Витєбскь.// Шєрє- 



Король Генрік Валуа. 
Гравюра. 

Король Стефан Баторій* 
Гравюра. 


мєть, Басилил Бутурлинь и Григорєл Сабо- 

ровь з волскомь стояли два дни, запалили вь 
двох м'Ьстьцах м'Ьсто и, набравши корнети, 
о/лишли. 

Потомь року 1571 крол Жигмуять Августь, 
пославши свои посльї до Москви, постановил 

зь црємь покол на три л'Ьта. 

И року 1572, захор'Ьвши, кроль 3 ~ 3 умєрль 
вь Книшин'Ь", ‘—на границьі литовскол, июля 
7-*. Бьіл кроль Августь Жигмуять покол лю- 
бячил, а ухиляючися от воєя, бо при ма/лц'Ь 
змалу до сємьна/лцати л'Ьть // в пєщогЬ і в 
бз роскоши мєшкал, нє цвичєньїл до воєяннх 
рєчел. Бьіл єднакь мудрьіл, ум'Ьль килка 
язьїковь. г_? Жє нє зоставиль й ~ й потоліст- 
ва, бьіло по єго смєрти иятєррєгнумь болшє 
року. 


ГЕЯРИКЬ к ~ к 

По смєрти кроля Жигмуята Августа посльї 
били от розньїх монарховь до сенату полено¬ 
го, жалуючи смєрти кролєвское и самьіхь 
себе ияшиї залєяцаючи, а ияшиї за другими 
причиняючися на кролєвство. Также и зПол- 
скол 'Ьзд'Ьли // посльї, покол зємли Полскол 
у монархов потвєржаючи. И нє рихло, ажь 
року 1574, обраяннл Гєярикь, аядєгавєяскил 

и борбєяскиР кнзь, при'Ьхал до Полскол, 



зостал кролємь полекюи, 391_ брать кроля 
фраяцуского -391 . Але нє долго бьіль на коро- 
лєвств'Ь Полскомь, бо потож, гдьі пришли до 
короля Гєярика листьі от матки о смєрти брата 
єго, кроля фраяцузекого, радилея еєнаторов, 
што бьі м4>ль чинити, жєбьі МОГЬ И ДІзДИЧНОЄ 
Фраяцузскоє королєвство одержати. Они от- 
ложили тоє до еєлму, об4>цуючи // єго тамь 
виправити, але ижь ма/лка до єго питала такь: 64 
«Гдьі бьі до днєл двадцати нє при4>хал до Фрая- 
циї, тєдьі утратить кролєвство Фраяцузкоє». 
Для того, нє чекаючи сейму, само-осмь, пєр- 
вол в ночь години вибєгль з двора своєго ко- 
ролєвского, через ночь приб'Ьгь до Освєцнма, 
о/лтол за границу б'Ьгь, з коня нє зеєдаючи. 

И приїхавши до Фраяциї, в Рємос'Ь коронова- 
ннл, зостал королємь фраяцузкимь. До нєго 
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любо посилали сєнаторовє, взиваючи на кро- 
64 зв. лєвство // Полскоє, єднакь до Полской нє 
по'Ьхаль, любо хоті»ль посполу и Полскоє 
кролєвство держати. 

Для того сєнаторовє зь шляхтою, учинив¬ 
ши сєямь, приняли 392- Аяну, кролєвну -392 » 
за королевую полскую, памятаючи на добро¬ 
дійство дому Ягєлового, а Стєфана Баторого, 

кнзя ^мигродского, за мужа єи, а сєбі» за 
кроля и пана. 


же 397— црь турєцкия -397 и крол мі»ль на єго 
за злі., зьі»хавши з гвдрства за порадаю воєво¬ 
ди брацславского, упєвьнєньш ласкою от 
нєго кролєвскою, поі»халь до кроля, и любо 
кролєви осмь діль подороваль, єднакь вса- 
жєньї бьіль до вяз янгУу потомь стятьіи.// 

Потомь кроль Стєфая з сенаторами на сєям'Ь 66 зв. 
398 -ухвалили пєршиі раз трибунали -398 вь 



Полоцьк. Гравюра XVI ст. 
Фортеця Нарва (Івангород). 
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СТЕПАЯ*** БАТОРЬІЯ 

Року 1576-г, апр'Ьля 18 я , з Сємигродскоя 

65 зємли кроль Стєфая вьіхаль // вь Краковь 
і во второкь Проводньш взяль шлюб с кролєв- 
ною, и кароноваяньш зостал кролємь пол- 
скимь. 393- Гдаящанє в рихломь часі, кролєви 
рєбєлризовали -393 . С которьши крол самь под 
Кдаяскомь" долго вояну м'Ьль, и много тая 
кролєвских, якь и кдаяских людей погинуло, 
бо кдаящанє крапко воєвали, ажь по долгоя 

вояні» килко кнз еи рєшскихь, особливе са- 
скихь п і враядєбурскихьР, ледве прєз пословь 
своих гдаясчань с кролємь поєднали. 

65 зв. В тоя же чась,// гдьі крол вь с Кдаяскомь 

ВОЯНЬІ точиль, црь московскиї всі Ияфляятн 
под свою моць взяль, вояною на них пошовши. 
О которни гдьі посли кролєвскиї, от короля 

посланьш, прєд црємь мовили, и слова црь 
нє даль мовити и ни щі»м ихь отправиль. 

По згодє кроля из кдаящанами 394- Івая 
Подкова -394 , козакь запорожскиї, брать при- 
родньш Івоиньї 395 , бившого гвдря великого, 
от того, же подковн ломал, Подковою назвая- 
ньі, и тоя от пановь волоскихь взьіваяньїя 

66 на волоскоє воєводство яко дідичь,// собрав- 
ши казаковь, поі»халь на Волоскоє гвдрство и, 
звитяживши 39б— Петра, воєводу волоокого -396 , 
вь поли с єго вояскомь, сіль на гвдрств'Ь™ 
Волоскомь. Але потомь рихло, убоявьшися, 


Вєлкополскоя, вь Пєтрьковє, и в Малоя 

Полскоя, вь Люблинє. На тоя дхвньшь нє мило 
било, а ж постанавлєно, жєбьі на трибуналь- 

скомь суде шєсть дхвньїх, а шєсть СВ'ІТЦКИХ 
особь било, а при болшоя части згодний дек¬ 
рет аби бьіваль. 

Потомь король Стєфая, собравши вояска 
немалий, ходиль под Полозки, гдє любо нє 
мало вояска и свою стратиль, бо москва // з 67 
Полоцка крапко борониласа, єднакь же на- 
остатокь здали кролю Полоцкь року 1579. 
Потомь Туровьль и Соколь достєла# поляки, 
взяли з Сокола мі.вта Шєрємєта і Бориса 
Шєяна, воєводов, и Сувку*, мі»сто, взяли. 

В тоя же чась Костяятинь, кнзь Острозския, 
Чєрнигова добнвал, але ижь моцно борони- 
ласа ц з мі.ста, нє добиль. 

Знову 399- року 1580 кроль Стєфань, учи¬ 
нивши гєтманомь великими Яна Замоиско- 
го -399 , канцлера, пошоль противь противь 4 

цря // московского и добиль Вєликихь Лукь, 67 зв. 
мі»ста зацного московского, такжє Торопєць 
и Нєвєль взяли, потомь Езєрища. Оттоль 
поі»халь кроль до Варшави на сеимь. 

3 ~' 3 Жигмунть “Тикотин'Ь * 1 ~' 1 днА сосмьнадцатого іюлА 

1 кролєвавши л”Ьть 14 и ~‘ и по соб'Ь к ~*кроль поленій 
^борбонекш арк. 327 ^Стєфань н \2 арк. 327 зв. °Гдан- 
скомь "саскїй Р брандєбурскїй с иод т гпдрств'Ь ^вАзєнА 
арк. 328 ^достали *Суку ^боронилисА 4 відсутнє 
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Гіотомь року 1581 трєтил разь кроль ш ~ ш 
пошоль з вояскомь на Москву и, пришовши, 
вьзяль Остром. О/лтоль пришоль под Псковь, 
м'Ьсто вєликоє, красноє і богатоє, вь которол* 
тогдьі бьіли чтьіри воєводьі, Васил, Івань 
Шуяския, трєти Хоротинь, чє/лвєртьія Плєщє- 
68 івь. Котороє // м'Ьсто облєгши, поляки штур¬ 
мами добьівали и подкопами, але тоє все ни- 
чиго нє учинило, бо крєпко з городу^ борони- 



Цар Федір Іванович. 
Малюнок XVII ст. 


ли и билися. Такжє под монастирь Псковь- 
скиі, где суд ю вєчєри я , ЧИНИЛИ ПОЛЯКИ И Н'ЬМЬ- 
цьі штурмьі, але стратили. Затьімь ь ~ ь дєкав- 
рия, 11 дня, кроль отЬхал от Пскова до Вил- 
ня, зоставити под Псковомь гєтмана з волс- 
68 зв. комь. Там жє єщє билиси з Москвою // часто, 
але и полякомь уже потомь докучали 0 зима, 
бо бьіла тяжкая, мерзло их немало, и холод 
бьіль, и голод. Потомь посльї, з обоихь сто- 
ронь назначений, з'Ьхалися, и та к стало поєд¬ 
нане: црь кролеви пустиль Ияфляятьі, а кроль 
царєви вєрнул Вєликиі Луки, Заволочьє, 
Нєвєль, б “ б иньшии м'Ьста, опро^ Полоцка и 
до нєго м'Ьста налєжньїхь. Новьгородо/с теж 
и Терпить 6 * о/лдал полякомь. Заразь тєдьі // 
69 гє/пмань корояньї о/лтягнуль от Пскова з 


вояскомь, и поприсягли сєб'Ь монархове тоє 
примирьє. 

Року 1582, за Григория Тринатцатого, па- 
пєжа, 40 °-в калєядору дес ят дн ви помкну- 
ли — 400 назад римлянє и вс'Ьмь своимь косте- 
ломь тоє прєдаля. 

Року 1583 кроль свою сьіновицу Гризєлю, 
брата своєго 401 ~Христофора Баторого -401 , 
воєводи сємигродцкого, 5-5 о/лдаль за Яна // 
Замоицкого, каящгЬра и гє/лмана корояного, 69 зв. 



Цар Василій Іванович. 
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великимь коштомь з дивами стравил а 
веселе. 

Року 1584 умерь царь московскиі Івая, 
зосталь 402_ царємь е Фєдоромь -402 . 

Потомь року 1585 до папєжа вьіправиль 
кроль посла о воянє знову з Москвою, грошей 
просячи на вспоможєяє до тоєи воиньї. 
Послал и до Веягєрь о помочь и сєимь назна¬ 
чили о тоєи ж воянє. Але, нє дочєкавши сейму, 
умєрль того ж року 1586, ж — ж дєкаврия вь ден 
12, в Гроднє. 3—3 // 

403 ~ЖИГМУЯГЬ ТРЕТИЇ- 403 70 

По смєрти кроля Стєфана Баторогю року 
1587 Жигмуягь Четвертая 0 , кролєвичь свєд- 
скиі', зостал кролємь полскимь, и укороно- 
ваяьія. 
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Року 1596-г бьі л собор в Берєстью собрая- 
ньш, на которомь соборе митрополить киів- 
скиї Михашгь Рагоза, Ипатия 404 , прототрониі, 
епископь владимєрскиї и брєскиї, Кирил Тєр- 
лєцкия, єзархь, епискоя луцкия и острозскиї, 
70 З В. ЕрМОГЄЯ, архиєпискоя // полоцкия і витєбскиї, 
Иоая Гоголь, епископь пияскиї и турозскиї, 
Дионисиї Збєрозскиї, епископь холмьския и 
бєлзьскиї, православньїми будучи, учинили 
унию албо зьєдночєяє г ~ г костєломь р ьшскимь 


Року 1599 408 —швєцкия губернатор -408 албо 
нам'Ьсни/с, стриї кроля Жигмуята, вьїказаль 
напослушєяство^ кролеви и Корон'Ь Полскоя 
Для того самь крол Жигмуять з вояскомь хо- 
дил до Швєдскоя зємли и знову привєрнуль 
шведоз до поддаяства. 

Року 1600 Мигаль 409 , // господа/? мултая- 71 зв. 
скиі, змовизшися зь шведами, позстазши про- 




Король Сигізмунд III. 
Портрет. 

Єпископ Іпатій Потій. 
Портрет. 


и пождалися под послушєяство папі» рьшскому 
405- Клемєясу Осмому -405 . 

Але тоея униї панове рижския и шляхта» 
та/сже и духозньш рьіжския“ не приняли. 

Року 1597 Наливайко, гетмая запороз- 
ския, вояско зобразиш, Литву плюядровал, 
шляхту забивал, униї не любячи. На которого 
гетмань корояньїя Жолковския 406 з вояскож 
71 полскимь пошовши // на Укралєні»* з ниж 
вояну сточиль, розгромиль, а самого Нали- 
ваяка взязши на Солоницьі под Лубнями, 
привєз до Воршавьі. Тамь же в Варшаві 
407- Наливаяка на м'Ьдяноя роспалєноя кобьіле 
спалено -407 . 


тивь кроля, пос'Ьл^ землю Волоскую. Гздрь 
волоския утекль до Полскоя, а Мисаль" вое- 
вал около Камєяца-Подолского. Тогдьі жь и 
кардинала папєзского забито. Затьімь Замоя- 
скиі, гєтмая корояньїи, зь яншими панами 
собразши, що могли, вояска полского, далеко 


ш—ш полскїй арк. 328 зв. “Порода ю сут я пєчєрьі ь ~ ь мсид 
“докучила б ~ б п б Дєрпгь г—г дочку ^справиль арк. 329 
в—е Василїєвичь по нєм е відсутнє ж ~ ж мсіха 3 “ 3 кролє- 
валь л'Ьть дєсАт и м'ЬсАцєй сєдмь и днєй 12 “Третій 

І швєдскїй ь ~ * 1 з “рускїй арк. 329 зв. ^Вкраин'Ь я послу- 
шєнство ^пос'Ьли “Мигал 
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менше, ни ж Мигалєвого, бо Мисалєвого 0 
вояска бьіло болшє пятидєсять тисячею, пошли 
до Волохь и учинили битву з Мигалємь, роз¬ 
громили вояско Мигалєва". Самь Мигаль 
утєкль, а поляки з звитязствомь и з великою 
корьістью вернулися до Полскоя, до двол:- 
72 соть // корогвєя мултяяского вояска привез¬ 
ли и по костєлахь позав'Ьшовали на вічную 
памят. 


шихь оттослали до Полскои. А посадили в т 
Москві на царстві 413- Василя Івановича -413 . 

414- Року 1605-г ксиояжє^ судєрмаяскоє#, 
стриі кроля Жигмуята, с поддаяства кролєз- 
ского виламався, учинился кролем швєд- 
ским -414 и, з вояскомь своимь переправивши¬ 
ся, на'Ьхал на Ияфляятьі и пос'Ьл а Ригу // 
облєгль. Крол Жигмуять, того не тєрпячи, 73 
зобрал вояско за справою гєтмана литозского 
Холкєвича^, пошол против швєдовь под Ригу. 
Тамь же кролеви прибьіль ксєяжь курдєляя- 



4і °-р 0К у 1604 Дмитрия -410 , котриі пов'Ь- 

дал себе бьіти царевичємь, с Полскоя кнзь 
Ружияскиї проводиль до столицьі на царство 
Москозскоє. Нимь он пришоль, н'Ькоторьш 

ему приязньш маскали убили 4І1- цря своєго 
власного Феодора Борисовича и єго царицу 
Марию Годунову -411 , а Димитрєя того при- 

няля за цря. Которьш не бьіл правдивим царє- 
вичємь Димитриемь, але бьіль Гришко От- 
72 38. рєяєвь, зьдраяца, змизлилься // царевичємь, 
царствовал и р ц4>льш на Москве. Привєл ему 
з Полскоя Мнисковну за жону, але в рокь, 
позназши єго баламутню в царскихь пала- 

цахь с , того 4І2- Гришка, цря, боярє, простьш 
люде москозскиї забили -412 . И тьіхь поляковь, 
коториї при нєм били, побили, а зацьн'Ья- 


скоє 4 зь своим людомь на помочь, зточизши 
битву зь шведами, швєдоз розгромили и по¬ 
били, и самого гєтмана швєдского забили, 
а ш швєдовь дєвять тнсячея побито, а ияшиї 
вь Двин'Ь, рєцє, потонули, утєкаючи. А кото¬ 
риї попєрєпльївали, от посполства побитьі, 
и поимаяннл: значннхь бьіло немало, корог- 
в ги швєдскихь дєсят взято. Самьш вождь,// 
стриї королєзския, ранєньш, ледве с килкама 73 зв, 
корогвами утєкль. 

41 о-Року 1611, “4—^ июля 5, крол Жигмуять 
взял от Москвьі Смолєяскь. Тил: же часовь 

забуятовазшися, москали 70 цря своєго Василя 
Івановича, роду Шуяскихь, постригли -415 и 

отдали єго з братом єго, кнзємь Димитриемь 
Івановичем Ляхом. А кролєвича полского 
416- Владислава обрали -416 и просили себ'Ь 
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у кроля Жигмуята за цря, на що кролєвичю 
и присягли. І Владиславь Жигмуятовичь, 

кролєвичь, писался обраяньїмь црємь москов- 
ски м, а поляки, я ~ я от короля послаяньїя, 
обняли царствующи гороб 6 Москву, в Ки- 
таигородЬ мешкали. Потоці в рокь, в вєли- 

74 киї // посгь, приходиль Жолковския, гєтмая 
корояньїя, з вояскомь полски м и литовскимь 
на помоч своилі, зостаючил* вь столицьі, бо уже 
на нихь збиралася москва, и, шкодьі немало 
учинивши москвє, вояска полския отишли. 
Три роки поляки держали царство Москов. 
скоє и мешкали вь столицьі, 417 ~а на четвер. 

тьш рокь -417 кнзи и боярє московския, собрав- 
ши нємалоє вояско, пришовши к Москвє в дєя 

свтго великомученика а ~ а Дмитрия, взяли 
Московскоє царство, Китаягороб, поляковь 

вьібили, и посадили на сталицьі 6 цря Михашіа 

74 зв. Федоровича,// робу Романовьіх. 

418 ~Року 1615 Жєлковския, гєтмань ко- 
рояньїя, и ияшиі панове ходили до Волохь -418 . 
Та м же татарове розгромили вояско полское 
на Цьіцори, гєтману Жолковскому голову от- 

тяли и казали, абьі снь єго преб воиском та- 
тарскил* возил голову. А ияшихь панов по¬ 
бравши, отослали 419— цесарю турєцкому -419 , 

особливе кнзя Корєцкого, Струса и ияших 
много. 

4 2 ° Року 1619 кролєвичь Владислав -420 
з вєликимь вояскомь ходил до Москви и* на 
Покров пресвятою Богородицьі добьівал самоя 
столицьі, от Орбацкоя, г—2 Твєрскоя башта 
крапко биючися. А потол* мсца дєкабрия учи- 

75 нил з Москвою // примирє в д —цт свтго Ми- 
кольі -а . 

Року 1621 421- бьіль в Києве Фєофань -421 , 
патриарха иєрусалюискиі, посвєтил Нова Бо- 
рєцкого на митрополию Киівскую, Исаию 
Копияского — на архиєпископию Смолєя- 
скую, Исакия Бсрискєвича — на єпископию 
Владимєрскую, Аврамия Стагояского — на 
єпископию Туровскую. Того ж року цесар 
турєцкиі Османь побнєсь вояну против Коро- 

н'Ь Полскоя. Крол Жигмуять послал сна 
своєго, королевича Владислава, против турка 

75 зв. з вояскомь, самі» з посполитьш // рушєяємь 

остался, збираючи болшєе 2 вояско. Влади¬ 
славь, кролєвичь, переправившися за Днєпрь 6 , 
стал поб Хоі'Ьяемь у Волоскоя земли и око¬ 
пався. 

Црь самь турецкия, маючи вояска дє- 
вяткроть сто тьісячея, ишол до Волохь через 
Дуная, вояско єго переправлялося сорокь 
днєя и сорокь ночиї. Впєреб пришол Кара- 
кашь-баша я дал битву полякомь поб ХогЬ- 
яємь, в котороя битв'Ь згинуло турковь чє- 


Кройніка о землі Полской 

тьірнатцат тьісячея. Тьімь часол* пришол 

и самь црь турецкия. Натягло тєжь и казацкое 
вояско з гєтманол* Сагоядачньш. Поляки 
рознє // побєзьдами, герцами и чатами урьіва- 76 
ли вояска турецкия, а казаки вночи тихо про¬ 
билися а ж до самого цря турєцкого намету. 


Црь пєрестрашеяньїя з намету утєкль, тьш 



Цар Михайло Федорович. 
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часом козаки много турковь позабивали, за- 
чи м стривожился барзо и црь, і все ЄГО) вояско. 
Почюли тежь, же и крол самь з вєлики м вояс- 
комь уже до Лвова пришол и идєть противь 
турковь, отколь в туркахь болше прибьіло 
тривоги. 

До того стал голоб великия в вояску 
турєцкол*, шмат хл'Ьба куповали // по чер- 76 зв. 
вояному золотому, бо гдє пошли на здобьічь 


°Мигалєвого ^Мигаліово арк. 330 р рокь с полатахь 
т на ^кнАз ^судєрманскїй х ~ х н ч Ходкєвича "кур- 
дєллАнскїй ш відсутнє арк. 330 зв. щ ~ щ мси& ю москва 
я “ я в той чась Ь градь а ” а Хва арк. 331 °столицьі 
в відсутнє г ~ г и д ~ { ^шєстьій на ститєлА Хва Нико- 
лаА е болшоє € Дн’Встр / ь 
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ВЛАДИСЛАВЬ ЧЕТВЕРТЬ!# 


78 


хліба, всюдьі ихь вояска полския и казацкия 

громили и побивали. Для того дрь турєцкия 
учинил з королев Жигмуятомь прими /78 ВІЧ- 

ноє. І вєрнулся црь турєцкия назад, а крол 
и вояска полскиї з вєсєлємь отошли до Пол- 

скоя, хвалячи Бга. Ту/?ковь пропало вовною 
и голодом пятькроть сто тьісячея. За што 


По сме/7ти короля Жигмуята року 1633-г 

Владиславь Чєтвєртьія, снь Жигмуята, коро¬ 
ля, обраяньїя зостал королємь полскимь, уко- 
роноваяньїя на кролєвство. Тогдьі жь и 
425- Пєтрь Могила -425 , воєводичь волоскиї, архи- 
маядрить ПЄЧЄрСКИЇ, посвєщєньш на митропо- 
лию Києвьскую. и ~ и Которому кроль Влади¬ 
славь о/пдаль ЦЄ/7КОВЬ столєчную митроподи- 

таяскую Свтоя Софиї, манастьірь Вьідубецкия, 



розгнівавшися, панове турецкиі цря Османа 
тятивою удавили, 422— а стрия его посадили 
на царстві -422 . Такь, шукаючи чюжого, Ос- 
мань своє ж ~ ж з душею згубил навєки.// 

77 Року 1630 423- гєтмая казацки Тарас -423 , 
собравши вояска, збуятовался на поляковь. 
Против которого гєтмановє корояньш з вояс- 
скомь пошли и под Пєрєясловлєж вояну точи¬ 
ли. Тамь немало полского вояска козаки по¬ 
били, золотую короговь усарскую 3 за Днєп- 
рож у Бору всю збили. Потож учинили при- 
ми/ 78 , Тарас с казаками кролєви на послу- 
шеяство присягь, а крол имь тоє воєваяє 
пробачиль. 

После тоєя вояньї того жь року восени 
морь ба/730 вєликия бьіль по всєя Украяні,// 

77 зв. почался мца июля, а скоячился на кояцу 
мсда дєкаврия. 

Того жь року 424- навєсні умєрь Исовь 
Борєцкия -424 , митрополить києвскиі, поховая 
в монастьірі Михаяловскож Золотовєрхомь. 

Року 1632 кроль Жигмуять умє/?ль, кро- 
лєвал сорокь літь и пять.// 


Свтого Спаса цє/?ковь в Пєчє/?скож мєстєчку 
и Дєсятинноя Бдцьі 1 ~ 1 зь слободою Софіяс- 
КОЮ. Которьія ВСІ ЦЄ/7КВИ униятьі держали 
прєз літь, 1 ~ 1 и опустіли бьіли до кояца, ажь 
Пєтрь Могила, митрополить, от короля Вла- 
дислава (одержавши, тьіи всі цркви й ~ й 
11 пооправлял коштомь и манастьірь єдині 78 зв. 
Прєсвєтоя Софиї, а в Вьщубєцкомь дру- 
гиї побудоваль, такьжє и манастьірь Бра/п- 
скиї в Києве розшириль, а колєгиумь фуядо- 
валь. 

«б—року 1634-г -426 король Владиславь под 
Смолєяскож Шєина з московскимь вояскомь 
вєликимь, которьія Смолєяска добьіваль, звоє- 
вал. Которьії гдьі примиря просили, учинил 
крол з ними примирє, а риштунокь весь воєя- 
ньія побравши, бєзброяньїя Шєина з вояскомь 
московскимь доброволнє о/ппустиль. 

Року 1637-г гєтмая корояньш Потоцкия 
з вояскомь полскиж ходил на казаков за ихь 

буятьі и к ~ к дєкабрия, 6-г дня, 427— под Боро- 
вицєю -427 розгромиль. 
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А потсш знову навесні року 1638-г, к ~ к 
майя 8-г дня, тоя же гєтмая Потоцкия ходил 
з вояскомь полскимь на казаков. И билися под 
79 Старцємь // з казахами, учинили з козаками по- 
ко я. 

428 “Пая Кисвл -428 и ияшиї панове при¬ 
сягнули козаком имєнємь гетмана корояного, 
же над ними не л ~ л мьститися, а казахи вір- 
ность поприсягли кролю и Речи Поспалитоя. 
А после то єя присяги, взявши Павлюка, гет¬ 



мана казацкого, в Варшаві стратили, а Ки- 

зима, киевскогсо сотника, изь єго сномь и зь 
ияшими в Києві» на пали позбивали. И поста¬ 
новили поляки, абьі болте шести тьісячєя 
казаков реєстрових не бьіло, и гетмана абьі 
казаки сєбі не обирали, але кого имь крол 
подасть, и полковники над козаками абьі по¬ 
ляки бьіли, а на Запорожьє полками ходити 
на залогу, перестєрегаючи, жебьі якиї буяти 
з козаковь не починалися. 

Року 1639-г гєтмань корояньш,// пая кра- 
ковскиї Кодакь 429 сосадил. 

Року 1643-г м , н ~ н иануариа 1-г дня, прє- 
ставился Петрь Могила, митрополить києв- 
скиі, оборояца великиї и умножитєль право- 
славия. Поховая в церкви вєликоя Пєчєрского 
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манастьіря. По єго смєрти зосталь митрополи- 
томь Сєливєрстрь Косовь. 

4з °—Року 1648-г Богдая Хмєлницкия зь 
Чигирина пошоль на Запороте -430 и зь та- 
тарскимь мурзою Тогая-бєємь сьприсягься 
противь полякомь. Гєтмановє карояяьш По¬ 
тоцкия и Калиновскиї вислали комнсара Шєл*- 
бєрка з козаками реєстровими а с частю 
полского вояска Потоцкого, каштеляна, и 



Король Владислав IV. Портрет. 

Митрополит Петро Могила. 

Портрет. Копія XVIII ст. 

сами за нимь гєтмановє пошли. Гдн прия/ли 
Потоцкия и Шеліберко близко Запороя/ся, 
казаки // рєєстровия передалися и посполу 80 
сь Хмєлницкимь и зь татарами стали против 
поляковь. Обачивши Потоцкиі и Шеліберко, 
з полскимь вояскомь почали уходити, але 
Хмєлницкия з козаками и з ордою, догонивши 
ихь на Жовтих Водохь, у Княжого Байраку, 
розбили и Шєжбєрка зь ияшими взяли в не¬ 
волю, а Потоцкого, раненого 0 , на Запорожьє 


арк. 332 царство 'гусарскую “~"а на архиман- 
дрьію пєчєрскую вступили року 1628. 1 “ 1 цєрковн 
1—І тридца т сі ми "“"великими ^“^мсца арк. 333 
Л—У1 міли ж 1647 *~"мсца арк.ЗЗЗ зв. "ранного 


15 * 
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отослали, та м же и умерли. Тоє діялося в 

ПОСТЬ В6ЛИКИІ. 

Гєтмановє обадва корояния, то посли- 
шавши, Чигиринн випаливши, уступили под 
Корсунь, стали противн Стєблєва за рєкою 
Росью, тогди ж и Корсунь спалили. Хмєл- 
ницкия з казанами и зь татарами за гєтма- 
нами вьслід пошли, от Стєблєва в мили роз¬ 
били всє вояско полскоє, обоих гєтмановь ко- 


ности ихь сєбі побрали и отишолн от Тилчи- 
на. После нєго рихло другиі полковники 
Хмєлницкого, Остапи Иваяскиі, пришол до 
Тилчина зь своими полкомн, добили замку 
Тилчияского, шляхту, которая в томи замку 
била, вибили, гдє и кнзь Чєтвєртияскиї 
Иоань, православний, бнл забитня, а княгиню 
єго до Умани взято в нєволю. Хмєлницкия по- 
томь рушился з вояскомн,// стал на Паплия 81 зв. 
дахи. 



80 зв * рояннхн и ияшихн немало панов // татаровє 
в нєволю побрали после Вознєсєния Гвдня, 
которьш потоми з нєволи повьїкуповивалися. 

Тогди ж зараз кнзь Иєрєміяш Вишнє- 
вєцкия з вояскомн своимь з-за Дніпря усту- 
пиль и на сєя стороні Днєпра, под Прилукою, 
розгромиль казаковь полку Умаяского и ия- 
шихь. А Кривонось, полковники Хмєлницкого, 
пришовши в чєтнрєдєсять тисячєх козаковь 
до Полояного, гдє било много шляхти и люду 
посполитого, взяли МІСТО Полояноє, побил 
шляхту, которні не могли утечи, и жидовн 

вєликоє мнозство вистиналн. А кнзь Вишнє- 

ВЄДКИЇ ПОШОЛЬ ДО ПОЛСКИХЬ МІСТИ. 

Того жь часу полковники Гаяджа з нєма- 
льш вояскомь казацкимь пошол под Тилчинн, 
в которол* містє вся шляхта воєводства Брас- 

81 лавского била заперлася,// и кнзь Чєтвертєя- 
скиї Івани з ними ж заперлися.' 1- ' 1 Гаяджа 
тєди модно Тилчина добивали. Шляхта зь 
Тнлчана жадала примиря. Ганджа з ними 
примиря учинили, потрєбовал, єднактЛ того, 
аби ему жидовн видано. И та к шляхта видала 
жидовь всіх зь всєю ихь маєтностью. п ~ п Гая¬ 
джа жидовь всіхь казали внстинати, а маєтн- 


Того ж літа крол Владиславь в м'Ьстє ли- 
товскомн, в с Вилню, умерли. Послншавши 
Хмєлницкиі о смєрти короля Владислава, 
ревне плакали зь ияшими своими, жалуючи 
такого монархи, бо кроли 431 —Владиславь 
барзо били добротливьш Руси и зьічливьія -431 . 

Потоми Хмєлницкия, потягнувши з воис- 
коми, стали на Пилявцахи. Противь єго приш- 
ло всє вояско полскоє, тнсячєя з с шєздєсять, 
з гєтманоми Фирлєєми. Туди ж зь своими 
людми пошли и князеве Вишнєвєцкия 432 , и 
Домникь 433 , такьжє и ияшиі панове, и при¬ 
тиснули били козаковь, крЬпко на них на¬ 
пираючи таки, ижь и угЬкати били ияшиї 
почали. Але ижь рєямеятаровє полекого) вояс- 

ка, ФирлЬя и кнзи, та/еже и ияшиї панове,// 
межи собою нєзгажалися, кождьі своє гонячи, 82 
козаковь не звитяжили. До того приспЬли 
шесть тьісячєя тотаровь Хмєлницкому на по- 
моч, от которих поляковє" 1 взявши язика о 
томь, же и сами хани идєти Хмєлницкому на 
помочи, обоз весь и скарби свои покинувши, 
ремєятаровє и панове розбіглися, куди кто 
могль уходити, и всє вояско полскоє за ними. 
Тами же барзо много скарбовь и людєя казаки 
и татаровє набрали. 
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Оттол Хмєлницкия и хан зь своими вояскг- 
ми потягли подо Лвовь. Йдучи, много татарове 
мьсть и сєл попустошили и с палили, и люд ги 
в неволю побрали. Подо Лвовомь ставши, 
много ба /730 шкодьі начинили, а львовянє 
сами пєрєєднали Хмєлницкого, давши ему 
много скарбу. Оттоль пошол Хмєлницкия 

82 зв. зь ханож // под Замостьє, всюдьі пустошачи і в 

неволю люд ги татарскую беручи. Гдьі Замо- 
стья добьівали, и замостьяне многимь скар- 
бомь от Хмєлницкого откупилися. А чатьі 
козацки и тьш часомь и татарскиї ажь за Вьіс- 
лою попустошили. За тьімь зима надишла, 
тедьі Хмєлницкиі и хань з великою барзо 
корьістью скарбовь повернулися додому. 

янь КАЗИМЕРЬ 434 

Року 1649-г Янь Казимерь, брать родньїї 
кроля Владислава, собраяньїя на королєвство 
Полскоє, вьішол зь кляштора, покиновши га- 

83 бить мняскиі, зосталь укороноваяннї // кро- 
лемь полскимь и зараз почаль на вєсн'Ь вьі- 
сьілати вояска полскиї противь Хмєлницкого). 
А Хмєлницки, собравши своє вояско и татар- 
ское взявши на помочь, пошоль до Полскоє, 
притягнувши под Збаражь, споткаль тамь 
вояско полскоє^ з гетманомь корояннмь. 

Тамь же бьіли кнзи Вьішнєвецкиі и Доминикь 
з вєликимь вояскомь. Не давши поля коза- 
комь, поляки заперлися вь Збаражью, чатами 
випадаючи, где ихь Хмєлницкиї прєз шесть 
нєдЬль добнвал и тал^ заперль, же нисотколь 
не могучи ЖИвНОСТИ М'ЬТИ, %ЛИ ияшиї стерво, 
и з голоду много умирало. Затьімь самь кроль 
Янь Казимирь з посполитими рушєяємь при- 
тягь под Зборовь. Тамь 435 -татаровє оскочили 

83 зв. зараз короля"* 435 тая,// же ледве вь Зборов ухва- 

тился, а обоз мало не вевтатарове розгромили. 
Зач^мь крол упоминаль през посли Хмєлниц¬ 
кого до покою и поддаяства, об'Ьцуючи все на 
жадаяє Хмєлницкого учинити. Хмєлницкия, 
упевнення словомь королевскимь, покорнє 
пришоль до короля, поклонь отдаль и гіокоя 
учиниль, где кроль ему словомь паяскимь 
вшєлякиї волности козакомь и Руси всєи вь 

блгочєстиї х —\ в полномь - * церемонні от- 
правова шо обТ>цал, ц — ц такьже и церкви, (от 

униатовь побравши, поотдавати блгочєсти- 
вимь, и вояскомь полскимь на Украин'Ь не 
указнвати становискь ани побитя. Тамь 
же за вислугу татаромь позволиль кроль мно- 

84 го м'Ьсть // на Подолью, которнї могли би обо¬ 
ронитися, але казаки, впєрєдтатар приходячи, 
кь м'Ьстамь людєя упевняли покоємь, а гдн 
ихь пускали в м'Ьста, за ними тотарове вьсл'Ьд 
входили и людєя со вс'Ьми скарбами брали в 
неволю. Горе! Горе! 4-4 
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Того жь року приТ>хал до Києва свєтьяшє 
патриарха иєрусалил*скиї Паисиї, до которого 
в Києвь при'Ьзжаль гєтмая Хмелницкия. Тог- 
ди жь и Адамь Кисєль на воєводство Києв- 
скоє при'Ьхаль до Києва. 

Року 1650-г ш ~ ш Хмелницкиі, пославши 

сна своего старшого Тимоша Хмєлницкого 
з козацкимь вояскомь и зь татарами, Волос- 



1ол%м > Сл>імтг>Ри Ск лплКілРої смі М\ч. 1>л 
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Король Ян Казимир. 

Гравюра В. Гондіуса. 1649 р. 

кую землю всю попустошиль, у Василя, 

воєводи волоокого, дочку за сна своего // 
старшого Тимоша в малжєяство. 

Того ж року навесні прєосвєщєяньїя мит- 
рополить Сєливєрстрь Косовь посветил в 
КиевТ» чєтнрехь епископовь православних: 
Иосифа Чапьлича на епископию Луцкую, 


арк. 334 П ~ П А р відсутнє с відсутнє арк. 334 зв. т полА- 
ки арк. 335 -^коронноє ^такь арк. 335 зв. х ~ х зит- 
дуючєисА в волномь ц—ч заховати ч ~''тогдьі бьіло лю- 
дємь Гсдь Бгь допустиль за грЬхи ш—ш Богдань арк . 
336 ш ‘~ щ и оузАль 


229 









Хроніка з літописців стародавніх 


Иосифа Кононовича Го/?ваяского ю на єписко- 
пию я ~ я Могилєвскую, ь ~ ь Дєонисия Бала¬ 
бана на епископию Холмьскую, в Николскомь 
пє/?ше манастьюі его вь чє/?нцьі постригти, 
и Аотония Виницкого на єпископию Пєрє- 
мьішльскую, в Пєчє/?скомь монастирі его 

ПЄ/7ШЄ ВЬ ЧЄ/7НЦМ ПОСТрИГЬШИ. 

Року 1651-г гєтмая корояньш Калиновскиї, 
вьішовши з н8воли тата/?скод, пошол з водс- 



Тимофій Хмельницький. 
Портрет. 1652 р. 


комь под міста Красно[є]°, где бьіл запє/?лься 
85 Нєчаи, полковники брасловски[и]° // козац- 
кид, вз ял місто Красное. Тамьжє и Нєчая 
забито на Маслено д нєділи. Сдпгтол пошоль 
до Віницьі. Тамь в манастирі Віницкомь 
запє/?лься бьіль Богунь, полковники б ~ б 
паволоцкод, которого в пость великий добьі- 

вало ВОИСКО П0ЛСК08 десять дниі, где и Кисєль 
молодьш утонуль в полонку®. Хмєлницкид 
прислал Богунови на ратунокь Демка, аса- 
вула, з водскомь, для того гєтмань коро/іньш 
Калиновскиї, мость на Богу запаливши, соти- 
шоль до Бару, а г соттоль далєд в Полщу. 


Того ж року навесні Хмєлницкиг/ зь ха- 
номь и з водскомь казацкиж и тата/?скимь 
пошол на Полскую землю. Под Берестечкомь 
споткаль его кроль Казимє/?//зь своимь 85 зв. 
полскимь водскомь. Тамь стали казаки еь 
лядакомь містьцу на болоті, где хань з та¬ 
тарами Хмелницкого и козаковь отступиль 
для того, ижь поляки на тата/? ба/?зід нати¬ 
рали, нижь на казаков. Сйттол татаре розумі¬ 
ли, же поляки су пг на змові з козаками, і 
такь, Хмелницкого взявши зь собою, хань 



Розанда Хмельницька. 
Портрет. 1652 р. 


пошол назад прєз Украйну додому. І тогдьі 
могль бьі кроль козаковь в болотахь натопити 
и побити, але ласкою своєю вьздє/?жаль а 
жолніровь, не казаль за казаками гонити. 
Казаки сами, зьтривожившися, утекли на Ук¬ 
райну, все покинувши, и миого ихь ба/?зо в 
болоті потонуло,// якь по мосту, по трупахь 86 
ихь ходили и ияшиї, утікаючи. Тую річку 
болотную назьівают Пляшава, а другую за 
милю от тоє річку болотную Ихву. И тамь 
без числа козаков потонуло. 

3-под Берестечка кроль с поспольїтьімь 
рушєяємь пошоль до Полскод, а гєтмая ко- 
рояньш Калиновскиі з водскомь ква/?тяньш 
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потягьль на Украйну под Білую Цєрковь. 

Тогдьі ж кнзь Иєрємія Вьішнєвєцкия, захо- 
рівши у Паволочи, умєрль. Хмєлницкия зась 
з-под Берестечка пришол до Корсуня, почаль 
знову збирати вояско, послал и по татарь. 
А тьімь часомь самь е ~ е другою женою оже¬ 
нився. К е нимь гетмань Калиновскиї з во¬ 
яскомь полскимь до Білоя Цркви натяг- 
нуль. 

Тьімь часомь кнзь Радивил, гетмань вє- 
ликиї литовскиї, и Гоясєвскиї, гєтмая, пол- 
ньш литовскиї, з вояскомь литовскимь пришли 

86 ЗВ. под Києвь. 436 -Аятоя,// полковникь киівс- 

киї -436 , з казаками почал бьіль з Києва боро¬ 
нитися, але видячи не по своєя силі, уступиль 
з Києва з казаками. А кнзь Родивил" 0 Золоти¬ 
ми воротами вьіхаль в Києві», стояль самь 

у Свтоя Софиї. З манастьірєя що ему подо¬ 
балося — браль, тогдьі ж и Києва немалую 
часть спалили на Подолі, и манастьір Брат- 
скиї увєв, толко церкви и школи цільї за¬ 
стали. 

3 ~Тихь часовь -3 Калиновскиї, гетмань ко- 
рояньїя, з вояскож под Білую Цєрковь при- 
тягь“ и не* добьівал Білоя Церкви, г — г (от 
Києва окопалися. Зараз і Хмєлницкия з 
вояскомь своимь и з татарами под Білую Цєр- 
ковь пришол, где тамь“ стиснули вояско пол- 
скоз, ижь вперед живности имь нио/пколь и* 
конеж не допустили, а потож и воду отняли. 
От посту Спасова до осени такь змореньїї, 
87 поляки // учинили покоя зь Хмелницкимь. 
ГІозволил Хмелницкия вояску полскому на 
зиму становиско на Заднєпрью, такьже у 
воєводстві Браславскомь от Тікича ажь до 
Днєпра л . Поляки, будучи на становискахь, 
вєликиї, кривди людємь и казакомь и мордєр- 
ства чинили. 

Року 1652-г украияцн, не тєрпячи кривдь 
от вояска полского нєзноснихь, почали поля- 
ковь перше сами забивати по Заднєпрью. 
Для того поляки з-за Днєпра почали уходити 
вояскомь. З нихь многихь, переямаючи, ко¬ 
заки забивали. Того ж часу гєтмая корояньїя 
Калиновския з вояскомь коронннмь пошол 
за Богь и стал на Батозі. Послаль до полку 
Умаяского, яко до своих подданьїх, аби к 

87 зз. нєму "““обідали приити _Лі . Тьш часож // дали 

Хмелницкому о томь знати. Хмєлницкиї зь 
своимь вояскомь и з татарами полями неві¬ 
дома пошол, 437 “полкь умаяскиі готови с со¬ 
бою взяль и, несподіване напавши на вояско 
полское, все розбиль -437 , тал* же гетмана ко- 
рояного Колиновского татария єдия простня, 
стявши голову, в торбі до Хмелницкого при¬ 
неси А снь Калиновского, обозння корояния, 
утікаючи, на мосту у Бобновцьі" обалился и 
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утонуль, и многих панов єдньїх позабивали, 
а других татарове в неволю побрали. Зьпод 
того 0 Хмелницкиі далея в Польскую ходиль, 
где тотаровє з казаками, много користи набрав¬ 
ши и много людея в неволю побравши, отишли 
додому. 

Того ж 11 року морь вєликия бьіль по всея 88 
Украйні от Сошєствия свтго дха а ж до зими 
великоя. 

Року 1653-г, п ~ п февраля 18^ дня, прєста- 
вился Иосифь Кононовичь Горбаяскиі 0 , єпис- 
коя білоруския. Того ж року, апріля 22-г 

дня, преставился Адамь Кисіль, воєвода киів- 
скиї, в вері православния. Того ж року Чар- 
нецкия, воєвода рускиї, з вояскомь полскимь 
попустошиль міста Віниду, Борщоговку, По¬ 
гребища и Калникь. Богунь, полковникь, 
утекль до Манастнрищь, тамь полкь умая¬ 
скиі пришоль на посьілокь. А Чернецкия, 
пришовши, міста Манастьірщь добьіл, полков¬ 
ника умаяского Гроздєнка т забито^, місто 
самое спалиль. Казаки вь замокь ухватилися 
и ияшиї//люде, а ияшиї погоріли, и самь 88 зв, 
Чернецкия для великого пожару з міста усту¬ 
пиль. А тьімь часомь казаки и людєя# вночи 
з зажку поутекали, куди кто могль, замокь 
пустьія оставивши. Того я/є року 438 “подЖвая- 
цем х ~ х бьіль вь облеженью и позволил ц — ц 
все козаком -438 , о що просили, и покоя з 
ними учиниль. 

Року 1654-г ч_ч , геявария 5-г дня, Богдая 
Хмелницкия, православному 439_ црю і ве¬ 
ликому кнзю Алєзію Михаяловичю- 439 под- 
давшися зь всею Украйною по обоихь сторо¬ 
нах Днєпра, викональ присягу зь всєюсвоєю ш 
старшиною в церкви пєрєясловскоя, котороя 
присяги Василея Василевичь Бутурлинь, 

црскиї бояри я,// слухал. Такьжє и по всіхь 

містах козаки и мєщане присягли црю на віч- 
ноє поддаяство в церквах. ш “Того ж часу та¬ 
тарове от Хмелницкого отступили, а зь поля¬ 
ками примире учинили -1 ". 


ю Горбацкого я—я Мстиславскую ь—6 и всєй Б*Ьлой 
Руси а П текст пошкоджений б—б козацкїй 3 полонцЬ 
г и арк. 336 зв • ^задєржаль арк. 337 е ~ е з є від- 
сутнє ^Родивиль 3—3 Тьімь часомь "притАгнуль від¬ 
сутнє 1 ~ 1 бо уже три полки козацкїи с от Богу пришли 
и на прєдмЬстю в Бьлой Церкви “такь к ни арк. 337 зв. 
л Дн*Ьстра Л£—Л£ противь Хмелницкого пришли. Они собє- 
цали прїйти. "БубновЬ °Батога арк. 338 п— "мєца 
°25 Торбацкїй т Гродзєнка ^забиль ^людє *кроль 
Казимирь с от Хмелницкого и (от татаровь ч—ч кроль 
ч ~ ч мсца ш відсутнє 
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Того ж року, мвца августа второго дня, 
слнд8 за/пм'Ьяние бьіло страшноє, прєд полуд- 
нємь почалося, на годия три. Бьіло слнца та- 
кая часть мала, якь мвць на новю трєтияго 
дня, и зв'Ьздьі на тоя час в полудню, в єсньш 
день бьіли В'ЬДИНЬІ. 


а ~ а прєз три дни вс'Ьми силами, штурмами, 
арматами, гранатами, огнистьіми кулями, ко- 
торьіми немало людєя в м'Ьсте забивали. По¬ 
тоці поляки взяли в'Ьдомость о Хмєлницкомь, 
шкь идєть кь Уманю на отсЬчь. Зоставивши 
Умань, пошли против Хмєлницкого 6-6 з ко¬ 
заками и Шеремета, и Рамодановского з вояс- 
комь московскиж нємальїмь, которьш // приш- 90 зв. 
ли* зь Хмєлницкимь на поляковь. 443— Межь 
Ставищами и межи Охматовож, в полю, кото- 
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План битви під Берестечком. 
Малюнок XVII ст. 


Того ж л'Ьта московскиї вояска црскиї 
побрали на Б^лоя Руси м'Ьста Полоцкь, Вьі- 
те/гскь, Невєл, Мьстиславь, Оршу, Могилевь, 
Шкловь, Копьісь, Мияскь и ияшиї. Самь црь 
89 зв. і великиі кнзь Алез'Ьд Михаяловичь,// зь 
триста тьісячея вояска пришовши, взял Смо- 
лєяскь, (О/ПТОЛЬ идучи до Вилня, ИЯШИІ по- 

браль м'Ьста. Гдьі пришоль до Вилня, кнзь 
Родивиль 440 , великиї гетмая литовскиі, з 
вояскомь своимь з Вилня уступиль, а 

црь Вилну опановаль. Тамь много попусто- 
шили и скарби великиі, и нєволников без 
числа з Вилня и ияшихь м'Ьсть литовскихь 
до Москвьі випровадили. 

Того ж року вьосени 141— гєтмановє короя- 
ньія -441 под Браславьль пришли з вояскомь, 
к нимь же и татаровє поза Богомь притягну¬ 
ли. Против ихь послал Хмелницкия наказного 
своего гетмана Томилєяка з вояскомь казац- 
90 кимь. Тамь же на пєршомь поткаяю // То- 
милеяка поляки забили, вояско казацкоє роз¬ 
били, а полковникь ю Зелєяския, браславскиї, 
Богуя, в'Ьницкия, Голол 4 , подн'Ьстрьския, и 
ияшия з козаками поуходили до Умани. 

Року 1655-г по Рождеств'Ь Хрвтовомь 
442 — шли 6 гєтмановє корояньїя з великою силою 
своєю под Умань -442 из татарами, добивали 


рое поле потож названо Дрожиполемь -443 , 
бо тамь много от морозов великих дрижало и 
помєрзало, осадивши Хмєлницкого, не дали 
всему еговояску скупитися, бо в Буках тогло* 
пят полков до Хмєлницкого, а вь Охматовй 
п'Ьхотьі четьіре тьісячи. На томь поли поляки 

четьіре дни потужне зь Хмєлницкимь без 
престаяку билися, а Хмелницкия, маючи 
москву на добромь посилку, отпор потужне 
давал полякомь и татаромь, такьжє и москва 
билася кр'Ьпко. Потож Хмелницкия зь табо- 
рОЖ // СВОИМЬ И 3 МОСКОвСКИМЬ рушил ДО Ох- 91 
матова. Ляхи крапко за ними зь татарами 
насту повали вс'Ьми силами, але Хмєлницкиі 
з москвою такиї имь даль отпор , ижь, ничого 
не вскуравши, поляки мусили отступити, а 
Хмелницкия, притягши до Охматова, нашоль 
тамь своє^ пехотьі чєтьіре тьісячи. Оттоль до 
Буков пришовши, знашол своихь козаковь 
заднєпрьских пят полков, на которьіх пол- 
ковниковь барзо гн'Ьвался 5 , ижь до нєго не 
пробивалися. Таж же и з Умани прибило 
вояско. З тими всЬми Хмелницкия хогЬль 
знову ити против поляков, але взявши В'ЬДО- 
мость, ижь уже поляки назад пошли, вояска 
свои роспустивши на великиі пость на стоно- 
виска. 

Того жН року навесні, собравши Хмел- 91 зв. 
ницкоя вояско казацкоє, а з нимь боярия 


232 




црскиї Василем Василєвичь Бутурлинь з мос- 
ковскимь тиском, пошли под Камєнєць. 
Стояли под Камєяцєждві нєділи, хотячи єго 
добьіти, але, ничого не учинивши, 444_ пошли 
подсо Лвовь -444 . Львовяне откупилися, мною 
скарбу давши, и одержали покош Оттоль 
поснлаль Хмєлницкиї Данила 6 Вьіговского 
з казанами, и москва з нимь, до Люблина, 
где доставши Люблина, вєликиї о/птоль побра¬ 
ли скарби. Тамь же москва взяла и часть жи- 
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вичь Бутурлинь з вопскомь царскимь до Киє¬ 
ва. Зароз захоріль Бутурлинь в Києві и 
умєрль. 

Року 1656-г Хмєлницкип почаль зноситися 
446 з Ракоцимь, кролємь вєнгєрскимь -446 , 
такьжє и з 447- королємь швєдскимь -447 . Прєз 
посли Ракоцого затягал на кровство 3 Полскоє, 
которьш обіцал козакомь мною скарбу, вол- 
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вотворящаго древа Крєста Гдня. А Хмєл- 
ницкип з Ботурлиномь пошли кь Замостью 
и стояли под Замостьємь четире нєділи, хо- 
д2 тячи его добивати, али из Замостья откупи- 
лися.// Оттоль чати козацкиї и московскиї 
ходили ажь за Вислою, пустошачи и користи 
вєликиї беручи. 3-под Замостья вь осєни вер- 
нулся Хмєлницкиї на зиму на Украйну з 
москвою и з великими скарбами. 445_ Под 
Озірною- 445 несподіване споткали ихь та- 
таровє и осадили били, але ихь козаки и моск¬ 
ва отбили такь, ижь, ничого не учинивши, 
отишли прочь, еднакь козаков мною насти- 
нали и набрали в неволю тих, которьш, не 
смотрячи вопска, непорядне вперед спішили 6 
додому, не чувши о татарахь. Тогди ж мною 
московскою водска в дорозі померзло; сні¬ 
гом, запавши, бо уже зима била. И пришли™ 
92 зв. в пость // прєд Рождєствомь Хрвтовнмь Хмєл- 
ницкии до Білон Церкви, а Василєи Василє- 


ности и маєтности. Навесні послаль Хмєл- 
ницкии Антона, полковника києвскою, на- 
казннмь гєтманомь з воискомь казацкиж на 
помочь Ракацому до одержанья кролєвства 
Поленого. Гди пришол Ракоцьш // зь своими 
и з казадкими воисками, міста полекиі ему 
поддавалися, и самую Варшаву и Краковь 
взял. 

А крол Казимир, не могучи против Ра- 
кацого стати, отіхал до чюжоп зємли. Крол 
тежь шведскиї, тогди ж вншовши з воискомь, 
побраль міста полекиї, его кролєвству прилєг- 
ли Мардєборкь, Плоцкь, Торунь и иншиї, 
и своими осадиль жолнірами. Такь крол 


арк. 338 зв. Ші ~ щ ш могучьі противь царской сил'Ь 
стати арк. 339 ю полковники я Гоголь 6 пришли 
а ~ { °Умани 6—1б впєрєдь татаровє припавши неспо¬ 
діване осадили Хмєлницкого 6 ишли 3 тАгло арк . 
339 зв. ^розгнівалсА 6 Данилка арк. 340 є спішилисА 
™пр йшовши 3 кролєвьство 
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швєдскиі и Ракодиі, и ~ и полскими подєлия- 
шися* містами, Ракодого многиї панове пол- 
скиї приняли за кроля и ему присягли, а крол 
швєдскиї отишол додому. 

Року 1657-г кроль полскиї Казимерь з 
93 зв. чюжоя земли повє/?нуль, г “ г // затягши такь- 
же и Чернєцкия, воєвода рускиї, з вояскомь 
притягнуль противь Ракодого. й ~И Рокадні -Й 
зь своимь вояскомь не могучи опектися, азвла- 


Того ж року, апр'Ьля 27-г дня, прєставился 
Селиверстрь Косовь, митрополит києвския, 

и поховань в церкви катєдранод Свто а Софиї 
в Киев'Ь. 

По смерти Богдана Хмелницкого//зараз 94 зв. 

обрали и—и сна его молодшого на гєтмаяство, 
Юрья Хмелницкого, але соя, молодьш будучи, 
уступиль гєтмаяства писару водсковому єна- 
ралному Исоанну Вьігояскому, и зосталь 
Иоаннь Вигояскиї гетманомь. 



В’їзд Я. Радзивілла до Києва. 
Малюнок А. Вестерфельда. 
1651 р. 


ща, же и Антонь з козаками почали уходити 
на Украйну, и Ракоцьш з ними жь уступовал 
з Полщи до Украиньї, бо от Вєягєрь водско 
полское ему заступило дорогу. И такь под 
Мєжибоя/еємь полское водско догнало Рако- 
цого, и татаре полякомь приспали на помочь, 
козаки утекли сот Ракодого додому, а Рако¬ 
цьш самь почал з поляками о покод тракто- 
вати. 

Поляки, любо уже в рукахь мели Ракоцо- 
го, еднакь зь людскости своєд учинили з ним 
примирє и ледве самого Ракодого умьчали 
94 до Вєягєрь, // же его татаре не ухватили, за 
нимь гонячихся*. Але водско Ракодого з та- 
боромь и гетмана его татаре розобрали. Ая- 
тонь, наказньш козацкид гетмань, от Рако- 
цоя л ушовши, при'Ьхаль до Хмелницкого, за- 
сталь его хорого, и новиною о Ракоцомь не¬ 
доброю, и своимь от него ухожєяємь причи- 
ниль Хмелницкому хоробьі. 

И такь 448_ Богдань Хмєлницкид того ж 
року 1657-г, мяца июля, умє/?ль -448 , и похо¬ 
вань в суботу*, мяца аягуста 22-г дня. 


Року 1658-г, мяца гєяваря, зосталь митро- 
политомь києяскимь Дионисиі Болабань, и 
того ж року навесні по'Ьхаль з Києва до Чиги¬ 
рина, и до своєд сме/7ти уже не бьіваль в Киє¬ 
ві^. Того ж року о Сошєствиї свтго дха ходиль 
Івая Вьігояскиї, гєтмая, кь Пултав'Ь на °~° 
Пушкаря, полковника пултавского, которьш 
его не хогЬл м'Ьти за гетмана, 449— збил Пуш- 
карево водско -449 и самого Пушкаря за- 
биль. 

Того ж року, п ~ п аягуста 22-г,// поднєсли 95 

Вигояскиі руку на ^“цря. Приходил Данииль 
Вьігояскиї з татарами под Кієвь, сталь на Ни- 
колкод гор'Ь, а києвскид полкь козацкид на 
Шковицьі -р . Але его воєводьі києвскиї и с 

ца/?скиї Василєд Борисовичь Шєрємєтоя, кнзь 
Юрьи Борятияскод и Ивая Чаадаевь розбили, 
самь лєдвє т Вьігояскиї утекль чалномь в однод 
сукни. Много козакоя, утекаючи, вь Днєпрь 
и в Почадив потонуло. Тогдьі ж и с Києвь 
мало не весь спалень. у-у Потомь прихо¬ 
ди ль и с самь гетмань Иоань Вьігояскид зь 
своими полками и зь татарами под Києвь, 
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а ничого не учинивши, поєднался з воєводами 
црскими києвскими и о/пишоль.// 

95 зв. ““Року 1659-г, мвца майя, Іван Виговскиі, 
гєтмань, послал Гуляницкого против Москві. 

Кнзь Трубєцкид с царскимь водскомь 450- об- 
лєгли єго в Конатопі -450 . Тогдьі ж потаєжнє 
затять Вьіговскиі хана з татарами и пошоль 
под Конотопа. 

Тамь же водска московские, не сподіва- 
ючися татаровь, вьішли ко Мьілникомь з 
табору, а татаровє, долинами зашовши, ра- 
зомь, з козацкимь войскомь несподіване 
ударили на мовскоє воцско - “. Где ч ~ ч много 
и ш москвьі побили, и в неволю значньїх 
побрали татаровє. А иншоє войско москов- 
скоє оборонную рукою я-я увьішло до 
Путивля. 

ш- Того ж часу приізжаль до Гадячого 
96 Бєнєвскип // от короля Кизимєра, намовляю¬ 
чи гєтмана Иоанна Вьіговского з козаками, 

абьі, отступивши от цря, жили под коро- 
лємь. 

И обіцал имєнєж кролєвскимь вшєлякиі 
волности такь духовньїмь, такь и свіцкимь, 
в вірі рускон будучимь, яких потрєбоваль 
з войскомь Вьіговскиї. На що все потомь кроль 
зь сенаторами и присягь. А 451 “Вьіговскиї 


арк. 340 зв. ““"“кроль вєнгєрскш ‘поділилисА 
1 “*войско “““А Ракочїй арк. 341 к гонАчисА л Рако- 
чого ““Суботові “““козаки “““Мартина арк. 341 зв. 
“““мсца “““єго црскоє прєсвітлоє вєличєство. Самь 
гєтмань Івань Вьіговскїй з войскомь козацкимь и та- 
тарскимь ходиль под ГадАчь, а с-под ГадАчого пошєд- 
ши, соблєгль місто пограничноє царскоє Камєнноє. 
Которого міста не добьівши, сотступиль. А Данила 
Вьіговского, брата своєго, з частю войска козацкого и 
татарского присилаль под Кїєвь, которїй, пришєдши 
сталь на Николской горі, а кїєвскш полкь козацкїй 
сталь на горі Шкавицьі. с відсутнє т єдно Данило арк. 

341 зв .— 342 ”~ у того жь часу приіжджаль под ГадАчь 
Казимєрь Бєнєвскїй, воєвода чєрниговскїй, в посєлстві 
сот королА Казимєра до гєтмана Ісоана Вьіговского 
и до всєго войска козацкого, намовлАючьі гєтмана з 
козаками абьі сотсту пивши (от православного цар А, 
жили под королємь. И собєцал имєнємь кролєвскюи 
вшєлАкїи волности такь духовньїмь яксо и свіцкимь 
в віри православной будучимь, якихь потрєбоваль з 
войскомь козацкимь гєтмань Вьіговскїй. На що 
все потомь король з сенаторами и присАгль, а гєтмань 
Вьіговскїй собєцал // з войскомь козацкимь под коро¬ 
лємь бьіти, алє потомь тоє сот королА не сталосА та/с 
козакомь. Ф~ ф тоєж осєни *“*козацкими арк. 342 — 

342 зв. ц ““сот Кїєва того ж часу. ПоєднавшисА под 
Кїєвомь Івань Вьіговскїй, гєтмань, прислаль з мос- 
ковскими людми и з грамотами воєводскими Тимоша 
Цюцюру, полковника пєрєАславского, под Варву до 
кнАзА ГригорїА Ромодановского, ознаймуючи тоть 
мирь, которїй з войсками царскими соблєгши ГригорїА 
ГулАницкого в місті Варві з трома полками: ніжин- 
скимь, прилуцкимь и чєрниговскимь, дєржаль в шб- 
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обіца л з войскомь подрол кємь бьіти -451 , 
алє потомь тоє от кроля не сталося коза- 
ко м~ ш . ^ 

Того ж року, августа 7-г дня, сотступили 
Вьіговского Иоанна, гєтмана, перше полки 
заднєпрьскиє козацкиї, не хотячи з Вьігов- 

ски м полякомь повдаватися, алє под дрємь // 
московскимь хотячи жити, яко под ь ~ ь право- 96 зв. 
славньїмь. 

Побили ляховь на стоновисках, за Днєп- 
ромь будучих, перше в “ Перєясловлю, 
потомь в Ніжині і в Чернігові. В той же 
чась 6-6 Немирича забили. Тогдьі ж пошол 
Юриї Хмєлницкиї з Даниломь Вьіговскимь, 
швагромь своимь, у водско ку Фастову. По- 
сльїшавши со томь, ® - на єго повьстаяю ко- 
заковь Иоань Вьіговскиї, гєтмань - *, пошол 
з Чигрина за Хмєлницкиж. И гдьі зьішлося 
водско под Хвастовомь, містєчкож 2 , д ~ д сєн- 

тябрия 10-г дня, взяли козаки гєтмаяство 
и булаву у Исоана Вьіговского и обрали сєбі 
за гєтмана Юрия Хмелницкого молодого. Вьі¬ 
говскиї Иоань ушол до Ляховь,// за нимь по- 97 
шол бьіль и Данийль Вьіговскиї, алє єго в 
Льіся/іці козаки у хватили и москві о/пдали. 

*“Проважєньш -2 до цря, умєрль на дорозі. 


лєжєню три нєдєли. И скоро взАль певную відомость 
кнАзь Григорїй Ромодановскїй со примирю, сотсту- 
пивши сот Варвьі, пошоль зо всіми войсками до Лох- 
вицьі зимовать. В тАгнєню йдучого напали татарє з 
козаками и мало нє увесь табурь розгромили. Року 
1659 Іван Вьіговскїй, гєтмань з войскомь козацкил*, 
затАгши к собі хана зо всіми потугами татарьскими, 
гдє бьіль и собозньш коронньїй Потоцкїц з частю войска 
полского ходиль под місто Зінков. Зимою в пость 
вєликїй стоАль под Зінковомь ндль три. А вь Зінкові 
бьіль запєрльсА Силка, козакь запорозкїй, назвавшисА 
гєтманомь наказньш //з людомь царскимь, донцами 
и козаками розньїми. И тамь ничого нє вскуравши, 
сотступиль зо всімь войскомь сот Зінкова. Хань з 
сордою пошоль до Криму, обозньїй корояньїй Потоц- 
кїй — до Полской. А козацкоє войско розпустиль 
по дома*. Тьілко ГригорїА ГулАницкого, полковника 
ніжинского, гєтмана наказного сєвєрского, придавши 
ему два полки: чєрниговскш и калшіцкїй и татарь 
пАтсоть, послаль до Конотопу. Гдє прибьівши кнАз 
Трубєцкїй з вєликимь войскомь царскимь московскимь, 
соблєгли єгсо в Конотопі и держали в соблєжєяю ндль. 
Тогдьі Івань Вьіговскїй знову затАгль хана з татарами 
потаємне и пришоль под Конотопь. Тамжє войска 
московскіи нє сподіваючисА татаровь, ввійшли ко- 
монньїкомь и з піхотою з табуру противко Вьіговского. 
А татаровє, пєрєправившисА Конотопь в вершині за 
Сосновною, долинами зашєдши ззаду [бо спереду к 
гребли сосновской и йшло войско козацкоє] разомь 
несподіване з собоихь сторонь ч “ ч барзо ш відсутнє 
щ ~ щ людей ю ~ ю з кнАзємь Трубєцькимь я “ я сод Коно¬ 
топу арк. 343 6 “ 6 паномь “““місті б ~ б и пана ЮрїА 
“““Ісоань Вьіговскїй, гєтмань, ижь на єго козаки пов¬ 
стали 2 містомь д ~ д мсца *“*Которого, гдьі провадили 
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Тьімь часомь е ~ € Бєзпальїі, гєтманомь 
казацкимь отозвавшися, зоставаль ж ~ ж при 

кнзю 3 ~ 3 Трубєцкомь, которьш йод Коно- 
топомь бьіль £ —над воискомь московскимь 
гєтмань-*. 

Казаки тєжь заднізпрьскии, гдьі ляховь 


на Заднізпрью побили, писали до кнзя Тру- 
бєцкого, особливе г ~ г Цюцара", полковникь 



пєрєясловскиї, абьі скорая до нихь поспє- 
шил и знову ихь принял под дрскую руку. 
И такь кнзь Алєз'Ь и Никитичь Трубецкиї з 
вонскомь црскимь при'Ьхал до Пєрєяслов- 

97 зв * ля 452 . к ~ к При црю православною // вє/шо 
жити об'Ьдуючи, тамь же все вонско згодне 1 ' 
обоихь сторонь Днепра (обрали и утвердили 
гєтманомь Юрья Хмєлницкого за позволени- 

ємь кнзя Трубецкого. 

Року 1660-г, мсца августа 7-г дня, Василєн 
Борисовичь Шєрємєтов, бояринь і воєвода 
києвьскин, з вонскомь московскию порядньїмь 
зь Києва и Юриі Хмєлницкин з вонскомь 
казацкимь зь Чигирина пошли противь поля- 
ковь. Пришол Шєрємєть под Любарь, а Хмєл- 


ницки и под Слободища. Тамь же не дали 
Хмєлницкому и козакомь з вонскомь Шере- 
мєтовьш зьштися ляхи и татаре, осадили // 
Шеремета под Любаремь 453 , 35 миль от Киє- 98 
ва, а Юрья Хмєлницкого под Слободищами. 

До Хмєлницкого уломилися ляхи до табору 
и а/шату бьіли опановали. Казаки почали ути¬ 
кати, а гдьі обачили, ижь татаре дорогу имь 
заступили, застоновилися. Имь л поправив¬ 
шися, ляхов з табору своего вьібили и а/жату 
свою отняли. короговь усарскую кролєвскую 
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збили. Таю же бьіль з ляхами и* Иоань Вьігов- 
скиї. Затьш поляки і Вьіговскиї козаков поча¬ 
ли до примирья зь собою и до голдоваяя крюлю 
призивати. Хмєлницкин не хогЬл, але козаки 
на Хмєлницкого крикьнули, жебьі змирил. 

М ~1 такь Хмєлницкин змириль - * и кролю 
поддался.// И Шєрємєт оборонною рукою з- 
под Любара назадь ишол под Чюдновь. Тамь 98 зв 
же знову ляхи, козаки и татаре облєгли Шєрє- 

мєта з воискомь црскию и з полками заднє- 
прьскими, и зь киевскию. Тамь н ~ н прєз три 
ндли, гдьі били вь облеженью, 0-0 Цюцюра, 
полковникь пєрєясловскиї козацкии**, зь трє- 
мя полками козацкими ляхою пєрєдался. 
п ~ п Шєрємєть, же не мї>ль уже ко/шу, почаль 
траятовати з поляками. р ~ р Ради* поляке, 
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обідали Шєрємєта вцілє 0 з воискомь назад 
одправодити, риштунки побравши под прися¬ 
гою. За що гдьі татарє на ляхов розгнівалися, 
не додержавши 771 поляки слова, Шєрємєта з 
99 воискомь єго вьідали татаромь,// а инших 
началньїл: межи сєбє разобрали, Шєрємєта зь 
иншими татарє до Крьіму попровадили. 

Наступила затьімь зима. Хмєлницкип по- 
лякомь подавал становиска по сей стороні 
Днєпра, ажь до Днєстра. И хотяи же поляки 
не толкої людємь простимі», але и козакомь 
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протива Канєва кнзь Рамодановскиї з воис- 
комь своимь, притягши из Самькомь, гєтма- 
номь заднєпрьскимь, 455- розбили Хмєлницко- 
го -455 , побили немало казаков, у Днєпрь на¬ 
гнали, и ияшиї казаки многиї потонули. 

Хмєлнидкин зь старшиною чолнами по¬ 
перепливали 4 , всєго отбігши, и ляхи з ними 

жь. Діялося тоє мсца июля 23 дня, ляхов 


Меджибізький замок. 
Сучасний вигляд. 



чинили мордєрства, не дбаль о тоє Хмєлниц- 
киї, гніваючися за тоє, же не хотіли з поля¬ 
ками битися под Слободищами, але кричали 
передатися, бо єсли би Хмєлницкип зншолся 
би л з Шєрємєтол*, то міли поляки з татарами 
назад уступати. В то и чась, гдьі Юрии Хмєлни- 
цкиї з казанами ляхомь прєдался, видавши Шє- 
99 зв. ремєта, 454_ Иоакил* Самко, Юрия Хмєлницкого 
дядко -454 , єго ж гєтмая // наказньш, зоставлєнн 
на Заднєпрью, не улюбивши того*', што поля- 
комь казаки передалися, задєржаль под 
црскою державою вонско заднєпрьскоє. Року 
1661 -г вьосєни Юриї Хмєлницкиі зь своими 
казаками и зу хано м крьшскимь ходиль на 
Самка под Пєрєясловль. Стояли до зими и ни- 
чого не учинивши, толко много попустошила 
орда і в неволю побрала, такь знову 
сотишли. 

Року 1662-г Юриї Хмєлницкиї з козаками 
и з ляхами пошол за Днєпрь под Пєрєясловль, 
добиваль Пєрєясловля, а послншавши, ижь 

кнзь Рамодановскиї з московскимь идєть воис- 
100 комь, о/пступиль от Пєрєясловля.// Сталь 


в Канєві и индє свои ж казаки немало поза¬ 
бивали. Московскиі вопска и казацкиі заднєп- 
рьскиі зараз перешли ч ~ ч на сей бокь Днєпра, 
але Хмєлницкид, побігьши до Чорного ліса 
и нашовши ш ~ ш готовнхь татар, з татарами и 
зь своими козаками знову москву пєрестра- 
шивь на тую сторону Днєпра. щ ~ щ Ввосєни /У 
Юриі Хмєлницкид приходиль под Мєжигор- 100 
ски и манастнр з татарами. И Києва не зачи- 
паючи, у Вншгороді цєрковь розобравши, на 
дереві 70 и на образахь, за Днєпрь перевозили¬ 
ся татаровє, и по Заднєпрью я около ь ~ ь Ні¬ 
жина, и иядє повоєвавши, а ~ а вернулися. 
Тогдьі ж татари н єдия припльтль на образі 


є—є Івань ж ~ ж з своими козаками * * 3 ~^АлєксЬю Никити- 

ч> и ~~ и з нимь и і ~ і відсутнє 1 Тимофєй “Цюцюра 
арк. 343 зв. *В той же чась и козаки з-под Фастова 

з Юріємь Хмєлницкимь пришли до ПєрєАславлА л и 
м ~ м відсутнє н ~ н же 0—1 °Тимофєй 71—71 А р ~ покою 
^вц'Ьлости 771 додержали арк. 344 зв. 4 відсутнє ^тщє 
Х ~~ Х А 4 попєрєправлАлисА ч ~ ч к Чигирину ш—ш тамь 
арк. 345 щ ~ щ Того ж року ю дєрєвахь я за Дн'Ьпромь 
ь—6 Чєрнигова, а ~ а и вєликоє мнош:ство людєй в полонь 
набравши 
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Пресвятою Бдцьі до Києва, любо и нєхогЬль, 
а много ихь и вь Днєпр'Ь потонуло. И в Кири- 

ловскомь 6 мнвтр'Ь того ж часу цєрковь спале¬ 
на, и к'Ьлиї зь трапезою от тотарь попалєньї. 

466 Року 1663-гЮриї Хмєлницкиї, здавши 
зь себе гєтманство, постригься у чєрндьі~ 456 
в монастирі Ирьд'Ьнскомь от Дєонисия Ба¬ 
лабана. митрополита киевского. А на єго 



100 а м'Ьстьцє // обранньїп, Павєл Тетєра зостав 
гєтманож козадкимь чигиринскимь. 

Того жь року, в ~ в майя 8-г, прєставился 
Дионисиї Балабан, митрополить києвскиї. 

Того ж лЬта зь'Ьхалися єпископове до Кор- 

суня на обране митрополита: Гєдєсон кнзь 
Чєтвєртєнскиї, єпископь луцкиї, Антониі Ви- 
ницкин, єпископь пєрємьісльскиї, Иосифь Ту- 
калскиі, єпископь бєлорускиї, и Адамь Жи- 
либорскиї, обраними на єпископию Львов- 
скую, которьії там же пострижєнь в чєрндьі, 
Афонасиємь названими, і посвєщєнньїі засталь 
д —цг єпископию Львовскую—На то м са- 
100 а бор'Ь вь вьібраню митрополита // стала незгода, 
зв. Епископовє обрали митрополитомь Антония 
Виницкого, єпископа пєрємьсльского, а ин- 
шиї духовими и гєтмань запорозскиї з воп- 


скомь и з поодолствомь обрали Иосифа Тукал- 
ского, єпископа бєлоруского. И такь розаха¬ 
лися в нєзгодЬ. Але пото м и епископовє прииз- 
волили* и е на Исифа Тукалского, и за єго 

якь за митрополита Бга просили. 

Того ж року, мода июня, Іван Брюхо- 
вєцкип, вьішояши з За порожня з козаками за¬ 
порошеними до Н'Ьжина, тамь за грамотою 

црекою учинили раду 457 обирати гєтмана. 
Прислаль црь АлєзЬп Михашювичь своєго 



Гетьман Іван Виговський. 

Портрет. 

Гетьман Павло Тетера. 

Портрет. 

околничєгео, кнзя Данила Вєликого-Гагина^. 
Прибьіл, 3 "~ 3 // а городу не взявши, вернулися. 101 
Потож пришол король под Глуховь и чєтьірє 
нєдЬли модно Глухова гранатами, подкопами 
и штурмами рознє добьіваль. Але не добьізши 
и много вопска потративши, вєрнулея з вели¬ 
кою шкодою на кран Литовскиї, боячися вонскь 

црекил:, которьіі, потушньїп, близко насту по¬ 
вали. М*Ьста тєжь заднєпрьскиі, залогь кро- 

лєвскихь повьібивавши, всЬ знову под црьскую 
подгорнулися руку 4 

460-року 1664-г Сулимька 460 , казакь' 
з Торговицьі, вьішол, назвалея торговицкимь 
полковникомь и почал урядников и старость 
панскихь забивати. Тьімь часол* пєрєвєзея 
зь-за Днєпра Маховскиї и Тєтєра, гєтман ко- 
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зацкиї, которьії з королємь ходили. За ними 

101 зараз Чарнєцкиї, Маховскиі з Тєтєрою // роз- 
зв. били Сулилжово вопско. Самого Сулилжу, 

поймавши, стратили, и козаков вго до пятисоть 
и болєп наймавши, перед БЬлою Цє/жовью 
постинали. Тогдьі ж Иоанна 461- Вьігов- 
ского, воєводу києвского, за варту взявши, 
тои жв Маховскиі и Тєтєра казали у Олховцу* 
розстрєляти -461 для того, и ж нє ишол за ко¬ 
ролємь на ЗаднєпрЬє, алє стояль у Фастові 
и якобьі СулимьцЬ до бунтовь своєю порадою 
и писмами помагал. 462- Чарнєцкип зась, пє- 
рєвєзшися з-за Днєпра, в БЬлоп Цє/жви, в 
Черкасах и в Корсуню многих людєн, и около 
БЬлоп Цєркви, и около Умани, около Чєр- 
кась, около Становищь* и индє погубиль. 
Становищ мЬста крапко добьіваль, там жє и 
пострЬлєнь под Становищами -462 , у БЬлоп 

102 Цєркви // умєрль. ТЬло єго по л Полскои по- 
правожєню 41 , а на єго мЬстцє Яблоновс- 
кого* 463 воєводою рускимь и полньїмь гєт- 
маномь учинено. Тогдьі я/еИосифа Тукалского, 
митрополита києвского, 0- также Хмєлницко- 
го -0 и п ~ п Гуляницкого взято до МаборкуР, 
потомь вьіпущєно. ЯбЛОНОВСКИП гдьі пришоль 

до БЬлоп Цр/свЬ з вопскомь, Івань Брухо- 

вєцкии, гєтман заднЬпрскип, з с- црскими 
людми -с и з козаками, и з кольмьїками ходил 
противь Яблоновского, воєводьі руского, з 
кокотьірьш т ГДЬІ ВОПНу СТОЧИЛЬ, и упустила, 
он до Полскоп. 

Року 1665 Іван Броховєцкип Ьздил Ф~ Ф до 
* - *цря АлєзЬя Михайловича. Црь єму милость 
свою великою оказаль, дал єму за жену Да- 
102 рию, плємєнницу // кнзя Юрия Долгорукого^ 
зв * з скарбомь вєликимь и учиниль єво бояри- 
номь, то єсть сєнаторомь. 


°Кирилскомь в ~ в мсца г ~ г в Корсуню. И тамь єгсо би¬ 
ли в склеїть постановили, а потомь Ісосифь Токалскїй, 
зоставши митрополитомь, пєрєнєсль тЬло єгсо до Канє- 
ва и вь монастиру Канєвскомь в цєрквЬ Пречистою 
Бцьі поховаль. арк. 345 зв. ^“^єпскпомь лвовскимь 
^призволилисА е відсутнє ^Велико-Гаги на арк. 345 зв .— 
346 3 “ 3 Тамь Ісоакимь Сомко, гєтмань, и всЬ полки 
заднЬпрьскїи. На той радь особливе за помочю єпскпа 
МєфодїА и ВасилїА Дворє^кого и за старанемь Івана 
Бруховєцкого обрали козаки на гєтманство Івана Бру- 
ховєцкого, а иншихь, которїє Сомкову сторону держа¬ 
ли, забивали, длА того Сомко з полковниками своими 
утєкль у 459 — город московскїй -459 до НЬжина, соттоль 
потомь Василій Дворєцкїй, взАвши Іоакима Сол<ка 
и полковниковь єго ВасилїА Золотарєнка, полковника 
нЬжинского, ІоникїА Силича, полковника чєрнигов- 
ского, Шємрицкого, полковника лубєнского, Павла 
КилдЬА, асаулу полку НЬжинского, Ананку, хоружого 
полку НЬжинского и ШираА за росказанємь Брухо¬ 
вєцкого, новообраного гєтмана, якобьі везти до царА 
[што имь околничїй позволиль, аби до царА гєтмая 
Сомко з полковниками своими Ьхаль виводитисА, што 
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Того ж року, гдьі ш/лишиль 4 Тєтєра до 
Полского ш и° покинувши гєтманство козац- 
коє, козаки обрали сєбє за гєтмана Опару, 
асавула. Тон нєдолго бьіль гєтманомь, затяг- 
нуль на поляком татарь, з татарами зишолся 
Опара под Лисянкою и, з ними трактуючи о 
вопнЬ на ляховь, старшому мурзЬ Каманбє- 
ту штос прикроє штказал. Тот мурза, роз¬ 
шивавшися, отдаль Опару полякомь, а 
гєтманомь Петра Дорошенка наставил. 
ОпарЬ крол // Казимєрь казал голову оттяти. юз 

Року 1666 Маховскии з вопскомь полскимь 
вьішоль на Украйну. Дорошенка, гєтман ко- 
зацкин, з своимь вонскомь противь^ противь 
єго пришоль до Умани, и татар сєбЬ на помочь 
затягнувши. Оттоль татарє з козаками по¬ 
бігши, за Виницєю под Браиловомь полское 
вонско розгромили, самаго Махавского жив- 
цємь взяли и инших много пограбили ю шлях- 
тьі и шляхтянок з каретами и з гридванами я , 
котрьш Ьхали до костєловь на празникь свои 
Рожєства Хрства, нє чуючи, нє сподиваючися 
такого погрому. Тоє справивши,// 6—6 Доро- ЮЗ 
шєнко ровпустиль вонска казацкиі додому и а зв * 
самь вєрнулся до Чигрина. А татарє з вє¬ 
ликимь полономь и з коросю 6 вернулися в 
свою землю. 

Року 1668 Иоаннь Бруховєцкиі, гєтман 

заднЬпрски козацкиі, под црмь православ- 
ньімь застаючи, нє памєтаючи на вглпкиі 

црскиі добродЬпство®, умислиль татарскому 

хану поддатися, црских воєвод, по містах 
заднЬпрских зостаючихь, и иншихь позаби- 
валь, инниших 3 в нЬволю побраль, и затягь 
сєб'Ь на помо^ шєсть тьісячєн татарь. В тон жє 
час Пєтрь Дорошенка 5 , гєтмань // чигирин- 104 


єму противньїи задавали]. Алє ижь они нєвинньї бьіли, 
сподЬваючисА, жє их царь нє велить губити, длА того 
нє вєзши до царА в БорзнЬ Василїй Дворєцкїй, мЬючи 
росказанє сот Івана Бруховєцкого, гєтмана Сомка, 
полковниковь єгсо и инших вьішь помєнєньїх казаль 
постинати. Того ж року Янь Казимєрь, кроль полскїй 
вь мсцЬ октоврїи з своими полскими войсками пошоль 
за ДнЬпрь в ИржищєвЬ пєрєвєзльсА хотАчи знову сот 
царА все ЗаднЬпрє взАти. За Днєпромь прибьіль до 
кролА Павєль Тєтєра, гєтмань козацкїй кролєвскїй 

„ 4^0 _ 

з воискомь своимь козацкимь и два салтаньї з 
татарами -459 . Кроль зо всЬми тьіми войсками по 
ЗаднЬпрю ходиль. Иншїє єму городьі здавалисА, а 
иншїє нЬть. Ходиль ажь до СЬвска, города московско- 
го. Алє тьілко села и посадь спустошили, арк. 346 зв. 
“Сулимко ‘козакь 1—1 І и “Волховцу к Ставищь арк. 347 
л до '“попроважєно "Яблонского °~°відсутнє п “ л Гри- 
горїА ^Малборку с ~ с з царскюи людомь ^которьімь 
^уступиль ^“^всосєни ^“^православного ц ~ ц панку ве¬ 
ли коронную ч сотишоль ^Полской арк. 347 зв. щ відсут¬ 
нє П закреслено ^побрали ^ридванами 6—ь Пєтрь а а 
б користю ®добродЬйства г а инших ^Дорошенко 
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скиі, пошоль з своими противь Бруховєцкого. 
З нимь и татарв, от Бруховєцкого затягнєн- 
ньш, на змовє зостали. Бруховвцкиі, обєзпє- 
чившися на татар, гдьі з Гадячєго вьівхаль, 
464 ~о т своих жє вьіданньїи Дорошенку, заби- 
тьіи зосталь -464 . ТЬло єго нагсо* на драбча¬ 
стому возЬ, сЬномь прикритоє, привезено в 
Гадячь и та м поховано. А жону єго и скарбьі 
взял Дорошенко, гєтман чигиринскии, до Чи- 



Король Михайло Вишневецький. 

Гравюра XVII ст. ' 

Гетьман Іван Самойлович. 

Портрет кінця XVII — початку XVIII ст. 

грина. Тогдьі жь єпспа Мєфтодия^ і 465— Ва- 
силия Дворєцкого до Чигрина в неволю взя¬ 
то -465 , котрьш Бруховєцкого сторону держа¬ 
ли.// 

Ю 4 Того ж року Петрь Суховій, о/лтозвавшися 
зв. гєтманож, вьішоль з Запорожья з козаками 
запорошеними и з татарами на 3-3 Дорошенка, 
пустошачи около Чигирина и индє. Дорошен¬ 
ку єднань ничого не учинивши, толко татар 
полономь и корьіетью з людей нєвинньїхоба- 
гативши, назадь о/лишоль. 

Того ж року, дєкабрия 6-г, 466- послал 
Дорошенко, гєтмань чигиринскиї, пословь 
своих до цєсара турецкого -466 , оф'Ьруючи свою 


зьічливост ему, а просячи, абьі хань помочи не 
даваль запорошцомь на Дорошенка. От цеса¬ 
ря турецкого року 1669-г з козацкими“ посла¬ 
ми приїхали. Турки, ласку цєсарскую Доро¬ 
шенку освє/лчаючи, дали ему от цасаря подар- 
ки: кафтан и иньїє. А Дарошєнко, принявши 
тьіє подарки, мгликом поддалея // самь и всю 105 
сторону сию Днєпра, почавши от Чигирина 
ажь до Днєстра, в в'Ьчноє подданство цєсарєви 
турєцкому, и от цесаря приняль санджаки* 
албо привиля. 



Того ж року СуховЬл 1 ' знову з татарами и з 
запорошецами вьішоль на Дорошенка и, при- 
шовши ку Уманю а Михашіа Ханєнка обравши 
гє/лманол*, почали воевать на Дорошенка. 

Але татарє гдьі обачили и ~° и турки с пашею 
силистр'Ьискимь на помочь от цесаря турєц- 
кого, зараз от Ханєнка и от Сухов^я утекли 
вь свою землю. Ханєнко тєжь и Сухов'Ьи на 
Запорошє поб'Ьгли. Тогдьі ж и 467 ~Юрия, 
бьівшого гє/лмана, чєрнца Гєдиона Хмєлниц- 
кого, зь Умани йдучого до Києва, татарє в 
неволю взяли -467 . 

Року 1670-г // корол Казимирь кролєвство Ю5 
зь себе зложил. Того ж року примас Праж- зв. 
мовскиї и Речь Поспалитая прислали Доро- 
шєнкови, гєтману, клєиноти Вонска Запорош¬ 
еного, которьш Тєтєра бьіль завєз до Полскош 
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булаву, корогов и буячукь, призиваючи єго 
до поддалства ку Короні. Але Дорошенко 
приняль клєлнотьі, лєчь от цесаря турєцкого 
о/лступити не хотЬл. 

Того ж року вся Рєчь Посполитая обрали 
королємь Михашіа Корибута Вєшнєвєцкого 
на королєзство Полскоє, и застал укаронова- 
нньїи на кролєвство мсца сєнтябрия. Але при¬ 
маж и иншиї вєликиі сонаторовє не хотіли 
Михашіа Вьішнєвєцкого за кроля мЬти, для 
того и в нєзгодЬ з королємь мешкали к ~ к Н 


Кройніка о землі Полской 


имь црь потвєрдиль. И даль великою волности, 
и з всєи Украиньї доходи гє/лману // и ка- юб 

закомь поступиль, толко аби црю вЬрнЬ зв * 
якь присягли, Р-такь служили -р . О с того 

часу т ~ т споколнє казаки под црекою ру¬ 
кою. 

Року 1672 468 “^~гєтмана Дємяна, стар- 
ших - ^, при боку єго застаючи#, окававши. 



План Кам’янця-Подільського. 

Гравюра. 1672 р. 

106 Тими жь часами на тамьтол стороні Днєп- 

ра, под црємь православннмь АлєЗ'Ьємь Ми- 
халловичолг зостаючи козаками"*, маючи сєбЬ 
старшихь от Дорошенка по забитью м ~ м Брю- 
ховецкого, воевалися з волеками царскими. 

А гдьі кнзь Григорєл Григорєвичь Рамода- 
новскол пришол под ЧєрнЬговь и добнвал 
єго крЬпксо, а градиль" козокомь 0 , аби, не 
проливаючи крови своєи и п вєдлугь своєи 

присяги, держалися цря правословнаго, при¬ 
зволили на тоє козаки, обрали сєб'Ь за гє/лмана 
Дємєна Игнатовича МногогрЬшного, которого 


отвєзли на Москву- 468 , здраду* на нємь пока- 
заваючи противь цркого маєстату. И за позвол- 
нгжь ц еємь" црекимь обрали сєбЬ за гєтмана 


арк. 348 е відсутнє 6 дра би н частому ^МєфсодїА 3—3 Пєтра 
“козаками 1 сандзаки 1 Суховий арк. 348 зв. и ~ и иж До¬ 
рошенку пришли иншїє татарє *Того ж року Михай¬ 
ло Ханєнко послала своихт> послові до кролА Михай¬ 
ла, поддаючисА кролю а не турчину. Тьіє посльї, ба- 
вившисА прєз все лЬто в ВаршавЬ, привезли в'ьсосєни 
о т кролА Михайла Ханєнкови на Запороте булаву, 
бунчукі», коропжь и привилєи на гєтманство. арк. 
349 ^козаки уИ—л Чвана “радиль °козаком , ь п відсутнє 
р ~ р повторюється со т т ~ т жили ^“^ДємАна, гєтмана, 
МногогрЬшного старшїи #зостаючии арк. 349 зв. *зраду 
^позволєнєм'ь ч відсутнє ш Самуйловича ^бьівшаго 
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Иоана Самославовича ш , бьішєго^ судивю єнє- 
ралного вояскового. 

З Запоровся за с року 1670 Михашіа Ха- 
нєяко послал своих пословь до кроля Михашіа, 
107 поддоючися кролю,// а не турчину. Твій посльї, 
бавившися чрєз все літо вь Варшавє, привезли 
вь осєни от кроля Михашіа Ханєякови на 
Запорожьє булаву, буячукь и короговь, и 
привєлє на гє/пмаяство. 

Року 1671 вьішоль гє/пмая кролєвскиі Ха- 
нєяко з Запорожя на Забоя/сє, которому Умая 
и Браславьскоє воіводство пождалося. Пришла 
к нєму и полского вояска ча с ю на помочь 
противь я Дорошеякови. Коториє вояска всі 
літовали и зьімавали вь воєдствє 6 Браслав- 
скомь. А Дорошєяко тьш часомь часто посьі- 

107 лал до цесаря // турєцкого, просячи о сильї 
зв - на поляков. Цєсарь послал Дорошєяку та- 

тарь. 

а ~А потомь, року 1672“ а , довідовшися цє¬ 
сарь турєцкия о нєзгодє сенаторок многих з 
корєлємь 6 полскимь и о малоя СИЛІ кролєв- 
скоя, нєсподєванє з великими воясками ту- 
рєцкими прислал под Кажєнєць-Подолския 
визяріа]* своєго, з нимь и хана татарского со 
всєю єго потугою. За ними и сам цєсарь при- 
шол под Камєнєць. Хан[єн]ко г з поляками 
уступил до Полскоя, а Дорошояко^ з своимь 
вояскомь пришол до цєсєра. Под Камєнєць 

108 пришовши,// турєцкиї и татарскиї вояска дє- 
вят днєя дєя и ночь штурмовали такь, жє 
тьія, котрьія бьіли старінні в Камєяцу, бьіли* 
здали туркомь Камєнєць мвца августа 18-г 

дня, бо не бьіло кому боронити. До того німєг{ 
старінні камєнєцкиі запалил порохи, от ко- 
торьіл: мури падалися, и для того здалися. 
А гдьібьі в Камєяцу вояска бьіло с потребу и 
згода е , ж ~ ж певне бьі нє добьіли того моцного 
и нєдобьітаго міста, бо яко Камєнєць місто 


старові<шоє и от Бга укруятованоє єсть. 3 ~ 9 
Прєз вс'Ь вЬки ани турки, ани Батиї, которьія 
бьіль Рускую и Полскую всю зємли до груяту 
попустошил, Камєнєць нє добьіл, ани ияшия // 
жадєя нєприятєл а якь єсть барзо оборояноє Ю8 
місто Камєнєць, такь єго Стрияковскиї опи- зв. 
суєть, которьія самь бьіль в Камєяцу. «За- 
мокь,— мовить,— и м'Ьсто славноє Камєнєць, 
от камєяноя скальї названьїя, лежить от Хо- 
гЬиня, замку волоского пограничного, и от 
Днєстра, рєки, двЬ мили, в ровнєнь пєякноя. 
Правє башта корояная, рукою Бжиєю збудо¬ 
ваная, гдьібьісмо єЬ стєрєчи, а мальїмь коштомь 
оправляти хотЬли. Вколо" єго єсть пєрє- 
копь приражояньїя барзо, а 1 прикроя глубо- 
ки, прєз которьія Смо/лричь, рєка, пльївучи, 
м'Ьсто обливаєть зь обоихь зав стороя. Вколо 
скальї каменистая барзо прикриї, якь утєсая- 
ньія,// пєрєкопь, рєку и мЬсто оточивають, 109 
а от поля ровного шєрокил* протягомь от- 
лучавають, ижь гдьі з поля и пєрєкопь до рєки 
посмотришь, види/пся, якь пропасть з Переко¬ 
пу зав кь скалі камєяноя, на котороя посере¬ 
дині місто лежить. Приступь барзо трудньїя, 
прикрьія и на позрінью нєполобньїя, й ~ й бо 
сказьі* камєяньїя, якь дві стені утєсаньїя, и з 
верху на доль, и з долу навєрхь суть вьінєс- 
льія. Една башта от замьку прєз мость до 
міста, а другая до рєки Смотрячи в пєрєкопь, 
тал* жє в Перекопі на рєці су т башта межи 
скалами змурованьї. Замокь // тєжь от міста 109 
о/плучєньїя баштами и мурами, нє наягорія зв * 
обвароваяньїя, але місто самоє в ліпшомь 
мостьцу л ...» 


арк. 349 ю часть я противко ь воєводствЬ арк. 349 зв. а ““То- 
го) ж року 6 кролєм'ь ®вЬзЬра П текст пошкоджений г Ха- 
нєнко П текст пошкоджений ^Дорошенко е відсутне 
е згоду ^“^мєжи собою мЬли 3 “ 3 И такь арк. 350 “Во- 
кою 1 ~ 1 а І відсутне “““до взАтА *скалн л мЬстцу 
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ЛІТОПИСЕЦЬ АЛБО КРОЙНИКА 
О ЗЄМЛ* ПОЛСКОЙ, ОГКОЛА ЛАХИ ЛАХАМИ НАЗВАНИ 
и полаками сот перших И ДАЛШИХЬ КНЗЄЙ 
И КОРОЛЄЙ СОБРАНО З ЛАТИНСКИХЬ ГИСТОРЇЙ полских, 
НА РУСКИ ЯЗИ# СПИСАНО РОКУ 1673 


ЛЄХЬ ПЄРШЇЙ 

Лєхь албо полякь едного колі;на суть з 

русю, потомка Афєта, сна Адамова албо Ноєва, 
язика словенского (обоє тиє народи били и 

тепер су т воєнниє и славниє. Ное блгослови 
Афєта, абьій владЬль и разширался. Імя тоє 
Афєть значиш «розширене». Для того потоліки 
єго славне сот слави название сво Ьм мужєст- 
вомь и справами рицєрскилш широко розши¬ 
рилися с того славного народу бьіли два брати 

190 роднїє Чєхь и Лех. Чех і і з свойми сосЬль 
зв * межи Дунаємь і Лабою рЬками і тая земля 

сот Чеха назвалася Чєскою. Лех тєжь сосЬл: 
над Вислою в поляхь. СОт котрого Лєха ля¬ 
хами й сот поля поляками названи. Той Ляхь 
много мЬст нЬмєцких повоєвал і под свою 
владзу подбиль аи спокойвьшися мало сот 
воини, проєздился по полях і усмотриль 
мЬсця до будованья мЬсть и замков й найшоль 
мЬсцє барзо способноє для доизбудованя мЬс- 
та и соборони, гдє много гнЬдь а сорьлЬхь било. 
На томь тєди мЬсцу заложиль мЬсто пєрвоє 
й славноє і назваль єго ГнЬздно сот гнЬздь 
сорлЬхь, и собь за гєрбь взяль орла. Потомь 
много звитязтвь доказавши добре, сєи свЬть 
пожєгнал. 

ВИШЕМИР князь полскй 

По смєрти Лєха йньшиє бьіли князи над 
ляхами, рицєрствомь зна^ниє, по которихь 
потомо 6 Лєховь Вьішємирь зостал кролємь 
полскймь. Той полскоє розшйривь панство 
ажь до границь Донского кролєсства. А гдй 
Сива/?дь, крол донскй, частими наєздами до- 
кучал, поляком, тогди Бьішємир* пошосши 

191 з рицє/? СТВОЛІ // хорилі себе вчиниль и при- 
зваль до себе двадцати князем, стриєвь своих, 

и просиль их, абьі по смєрти єго сна, котрого з 
двох монархою посадили. Они охоче то собє- 
цали, єсли сєнаторовє полскиє зєзволят, а 
жона Попєлєва чашу з трутизною наготовив¬ 
ши, дала илі пити, жєби каждип за здорове 
монархи пиль с той чаши. Они той здради не 


знаючи, сохочє пили и вишовьши сот Попєля, 

всЬ померли. Жєна Попєлєва мовила, же бги 
их скарали, ижь изь злою мислю до манархи 
пришли, казала тЬла их в созєро вкидати. 

З котрих труповь за помстою Божиєю без 
числа мишєп вишило, котриє миши ишли на 
замокь Попєля и жону и дЬтєй єго гризти 
такь, ижь нЬ жєлЬзомь нЬ огнємь не могли 
их сотогнати, ажь мусьль в лодЬ на воду втЬ- 
кати, але не помогло, бо валила за ними миши 
пошли, а такь з’или кроля живого и жону 
и дЬт Еи єго. 

ПАСТЬ 

По зидєню сот мишей Попєля, собралися 
панове полскиє на собранє монархи. Бьіл тєжь 
в томь мЬстЬ КруцЬфЬцнш/ а єдєн чєловЬкь 
простого стану, але добриш То и для родин 
своєго сина приготоваль напитокь розниш 
А §ди панство собралося в долгии час голод го¬ 
лод 6 ихь притискаль. Тогди тон члвЬкь 
дарма додаваль имь // всякоп харчЬ, що ониє 191 
панове з вєликон любвє с порадою вчинили зв - 
єго монархою полскилі, хочь подлсго стану. 
Котрий пожиль лЬть 20, славно докончиль 
сєго свЬта, сина єдного зоставиль по собЬ. 

СОт того Пястя, монархи ишли ажь до Людви- 
ка, свою лЬнЬю вели. Сємовить по смєрти сотца 
своєго зосталь монархою полскймь мудре и 
мужнє панствомь радил сот своєго панства 
часто нєприятєлєп громиль: вєнгроя, чєховь, 
поморчиковь до даваня дани сєбЬ примусиль. 
Чтири лЬта бьіль на кролєвствЬ, зоставивши 

сна Лєска, живота докональ Леско 4. 

ЛЄСКО 4 

Року 995 [!] Лєско Чєтьвєртй барзо молодй, 

по смєрти сотца своєго зостал кролємь полскилі 
і биль под со пеку нами лЬ ть зросту своєго и в 
молодомь вЬку ум єр, прєцяж поцьтивости, 
Сємислава сина зоставил. ^ 

Року 921 Сємиславь по смєрти сотца своєго 
зостал монарьхою Полскймь панством мудре 
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керуючи, але ажь у старости лЬ ть своихь до- 

ждаль сна, але и то сл'Ьпого. Назвалй єго 
Мєскомь, в то м скоро прозр'Ьль. И принесень 
прєд всЬх и банькєть е . А гди питаль вЬщковь 

оо/лць, пов£дЬли; из през нєго Полска просв'Ь- 
тится сти м крєщєниємь, що и стало такь.За- 
ти м Сємислав Сємиславь* в покою монархою^ 

192 // составивши, скокчился. По смєрти со/лца 
своегоМєско, ко/прй о/гЬпимь родивься, 30- 
сталь монархою. М'Ьль сємь жонь, але з жад¬ 
ною потомьства не м'Ьль. Для того фрасвался 3 , 
же биль без потолютва. НЬкорїє" теди чужо¬ 
земця хрєстияньство радили ему, аби приняль 
в'Ьру хрєстиякскую и єдну жону МЬЛЬ хрєсти- 

якку, собєцуючи ему с от Бга потоліство. Послу¬ 
хавши той ради, Меско послаль до кроля чєс- 
кого Владислава, просячи ижби свою дочку 
імєнємь Добровку даль. Обицял Владиславь 
дочку свою дати, єсли би сталь хрєстяниномь, 

бо чєхове вперед приняли в'Ьру Хву, Н'ЬЖЬ 
ляхи. Меско з охотою зо вьсЬмь народом 
своймь сохрєстилься, (року 995)*. Року 995 
вмЬсто Мєска назвался Мєчєславь. Поняль 
за себе дочку кроля чєского Добровьку, рос- 
казавь теж по всемь пакствЬ Полскомь, аби 

всюди дня 7 марта балвановь розбивали і по¬ 
лили*, що та к учинєкно, бо, прєд тимь поляки 

м'Ьли за бга слнце, мсць, вЬтєрь, котрого звали 
Посвить, що свищє/л, вЬючи, Исовиша, Плю- 
тона, Цєрєру, Ладо, Дияньну, та/сжє Лєлюмь, 
Полєлюмь. Ко/лримь бальванол* празни/с, 
192 особливе 25 мая и 24 июня,// що і до сєго часу 
зв. Ладе, Л&люм, Полєлюл* споминаю/л. На знак 
правдиваго своєго хрєстиякства постановивь, 

аби под час служби Бож., якь Евглиє читає/л- 
ся, шабл'Ь с похов до половини вьшмали, а якь 
заспЬваю/л «Слава тєбь, Гди», тогди би в похви 
ховали, такь сознаючи, и ж готови ажь до 
смєрти би/лся за в'Ьру хрстияньскую. І много 
поставиль Мєчєславь цєрквєк і єпископовь 
установиль. З Добровки Влаславовни" мЬль 

сна Болєслава Храбьрого. Породивши, заразь 
умерла і похована у ГнЬзьдн'Ь. Потол* другую 

жону взял Юдифу. Тая ему вродила сна Мє- 
числава. Затимь умєрь. 

Року 999 Болєславь Храбрй, с от своих 
значнихь д'Ьль рицєрскихь Храбрй названй, 
собранй на монархию. Той будучи названй на¬ 
божний со/лкупил золотомь ВойтЬха, с от 
прусь забитого. Ко/лриє мощй СОтомь*, цесар 
римьскй приєхаль з Риму до Полски, навЬ- 
жаючи того. Болєславь, монарха польскй, 
стрЬль за 7 мил, великую почєс/л єму чинячи, 
сукномь дорогу єму устилаль, з великий дос- 
талікомь чєстоваль у Гн'Ьзьдн'Ь. Потомь Боле- 


Л’Ьтописгц'ь албо кройника о зємль Полской 


славь, много краєвь і паньствь, аж до моря 
Вєнецкого, й жєл'Ьзнихь столповь два уко- 
полаль л роспростєршй границь, славного 

сна по соб'Ь Мєска // зоставиль, с он ум єр. 193 
Меско албо Мечєслав кролєваль л'Ьгь дєвя/л 
гнюсно, згинуль. 

По смєрти Мєчєслава Второго стала незго¬ 
да, бо єдни хогЬли Ярослава києвского, але 
же бьіль вЬри грєцкок, а видячи то, кролєвая, 
же єи синол* погоржають, побравьши всЬ 
скарби, из синомь поєхала до брата, цєсара 
Саскои зємл'Ь. Дала сина Казимєра до Парижа 
на науку. Котри потол* сталь мнихомь. Тилі 
часолі і Ярославь києвьски и без оотпору по- 
пустошиль землю Полскую, а Братославь 
чєскик з другою сторони повоєваль ІІІлісокскь, 
Врациславь, Познак, ГнЬздно попустошиль. 
Видячи то панове полскиє такую шкоду, 
послали по кролєвича Казимєра, яко дЬдича. 

Але кролєвичь ш/лмовлялься, же зосталь за- 
кокникомь, Теди за прозбою пановь Вєнє- 
дикть, папЬжь, Дєвятик, разр'Ьшиль Казимєра 
с от габита и позволиль бити кролємь пол- 
скимь. Казимєр перший року 1041 по вЬс/пю 
з наукь приєхаль до ГнЬздна, зосталь кролєл* 
полским. Перше драпЬжниковь ускромиль, 
ПОТОЛІ ТИХ, котрие 3 дани вибилися,// знову 193 
дава т примусиль. Потолі значниє воєяние зв. 
штуки показоваль и взяль за себе Марию, 
дочку князя Ярослава києвского, для которок 
збудоваль в Кракові цєрковь рускую. З нею 
м'Ьл чтирох синовь Мєшка, Болєслава, Отона, 
Владислава и дочку Святочну. 

Болєславь с от см'Ьлости анЬмушу названий 
СмЬлик. Року 1068 старшин синь Казимєровь 
зосталь кролємь полскилі. Зараз Вратиславь, 
чєскик кроль, поднєс вокну противь Болєсла¬ 
ва, вторгнуль до Слісокска, пустошачи, Болє- 
слав, собравши вокска, рихло прогналь Бра¬ 
тислава и в Чєскок зємлЬ побравьши користи, 
вєрнулься. 

Року 1173 Мєчєславь Трєтик Старик, брать 
Болєславь^ зосталь кролємь полским, але 
бьіль барзо лакомик и сокрутник на всЬхь, 
новиє нєзносниє установляль пада/лки не тил- 
ко на простих, але и на шляхгЬ дань браль. 

Для того и двор єго н'Ькому бьіл невдячний. 

Гди теди поєхаль до Вєликок Полщи, сєнато- 
ровє послали по меншого єго брата и дали ему, 
Казимєру, кролєвство. 

Казимєр Справедливий зостал кролєл* пол- 
скимь,// права брата своєго покасоваль и 194 


^'гн'Ьздт* б потомок в Вьішємир *вало м д Крусвицьі е зайве 
е продовження речення відсутнє ^монарх ию 3 фрасовался 
“н'Ькоторїе І дужки у тексті г палили “Владиславовньї 
к С0тонт» ‘укоповаль ‘“Болєславав'ь 
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шарпачовь ускромиль, справедливе пановаль, 
за що єго всЬ любили. Потомь приняль и Мє- 
числава, брата своєго, и даль ему Познанскоє 
папство княжєниє, а самь пошол на руских 
князем воевати, на Всеволода и Владимєра, 
гдє гди з воиском забавилься, брать єго Ме- 
числавь знову кролєсства жадаючи, пошоль 
з людо м до Кракова и взял мЬсто Краковь, 
але замку не взяль. Казимєр, тоє почувши, 
вернулся З ВОЯСКОМЬ своимь, взявши князем 
руских Романа и инних. А пришедши, взяль 
Краковь и буятовниковь годне скараль, а 
иншихь волно пустил. Потол* Прускую землю 
под себе подбисши, с трутизни умер. 

Року 1247 Батия в шєстикроть сто тисячєй 
вишоль, повоєвал всю землю Рускую и Пру- 
совь и Полскую землю МЄЧЄМЬ И СОГНЄМЬ. А ГДИ 
Болєславь з Гєнрикомь барзо вояска маючи 
много противь татар вийшли, татаровє все 
вояско их розбили, Болєславь лєдво сам угЬкь 
А татаре, хотячи знати много люду побили,// 

194 по єдномь уху в кожного чловЬка сотрЬзовали, 

зв * але мЬховь, дєвят наполнили. Тогдижь 

веньгровь звоєвали, три л'Ьта держали землю 
Вєнгєрскую, та м и Батия забито. 

По виястю татар Болєславь, кроль, вєр- 
нулься на столицу, кролєваль лЬт 26 бєзь 
жони увєс в'Ькь своя. Бувь для того Встидли- 
ви м названь. 

Тогожь року жона шляхецкая вродила 
36 дЬтєя. Тогожь року в зємлЬ Краковьскоя 
в Калишу вродилося дитя з двома головами, 
а ногь сЬмь мало. Того трупа нЬ птахи, нЬ 
пси не или. Тогожь року у Шлісояску дожчь 

ишовь кривавия 3 дни. 

Ягєло, великий князь литовьския, з Бо¬ 
рисом и Витолтол* вєхаль у Краковь, с от 
веЬхь вдячне принятия и впроважєния на кро- 
лєвство до кролєвни в замокь, зо всЬми бра¬ 
тами сокрєстился, Владиславол* назвая и Ве¬ 
ликеє князство Литовьскоє, и Рускоє, и По- 
долскоє подвєрнуль и присягою потвердиль. 
Того жь дня и вЬячалься з кролевною Ядви- 
гою и заразь в по ст великий поєхаль до Ве¬ 
ликою Польщи и всЬ розрухи ускромиль,// 

195 потом поєхаль до Литви з множєствол* па- 
новь полских и со архиєпископол* глинєязєн- 
скил* я . Приехавши до Вилня, росказаль, абн 
Лотва 0 и Жмод, крєстилися. Тамьжє княжє- 
ния подовьши" Литовьскоє Витолту, вєрнул- 
ся до Полскоя, пошол просто Шлісояска воєва- 
ти, тамь мЬста згольдовавьши, додому вернул- 
ся. Затимь умре Ядвига, сожєнилься з другою 
жоною. 

Того часу Витолть Києвь взяль подь Вла- 
димєрол*, князємь києвьскил*, и татар громиль. 
Але посля сот вояскь Тємєрияна, великого ца¬ 


ря, бьіл розгромлєя року 1398. Тоя Тємєрли- 
янь страшєнь биль всЬму свЬту, Азию нема¬ 
лую посЬль бьіль, Блєзєта цара турє^кого, 
звЬтяжиль и в ЖЄЛЬЗНОЯ клЬтци возиль на 
нєго вступаючи, всЬдаль на коня. А гди якого 

м'Ьста добиваль, першого дня сидЬль под 
бЬлил* намєтомь, значачи свою ласку, єсли 
здадутся, другого дня по чєрвонимь, знакь 
даючи за упорь кровопролитне, трєтєго по 
чорнил* — всєго м'Ьста знищєня. 

Потол* Ягелю єщє взял четвертую жону, 
князя куєвьского дочку, котрая ему уродила 195 
двох синос: // Владислава и Казимєра. Зоста- зв * 
р'Ьвьшися, умер, поховая в КраковЬ. 

По смєрти Ягєлісона Владиславь, синь єго, 
року 1434 зосталь кролєл* полскил*. А ги р 
Жигмунть, цесар римския, помер, за прозбою 
пановь вєнгєрских кролєл* вєягєрскил* короно¬ 
вана Потол* року 1443 Владиславь пошоль 
на турка воєвати мЬста зацниє, котриє тур- 
чинь биль позабираль, отискаль. Тал* своєго 
воєводу сємигродского виправивьши, турковь 
мо^но побиль;тал*башу посланого для соборо- 
ни Макєдонии з нємалил* вояскол*, так збиль, 
же ажь и сам Амурать, цесар, боячися, слаль 
пословь, сотдаючи мЬста всЬ рацкие, сотдаль, 
примиря просячи. Там кроль змириль з цєса- 
рєл* и присягли соб'Ь содия другому. Затал* 
посєль приєхаль сот папєжа, радячи, аби 
присягу и покоя розорваль с турчинол*. 
Кроль, послухавьши попЬжа, року 1444 з 
вояскомь пошоль на турка. Що почувши, тур- 
чинь Амурат дивовался нестатку християя- 
скоя присязЬ, собраль вояска домового, уфаю- 
чи, жє присяги кроль не додєржаль. Подлє 196 
Чорного мора сточиль валєчную вояну // з 
Владиславол*. Тамь барзо много християн тур- 
чинь побивь, гдє и самь кроль забитая зостав. 

КАЗИМЕР ЧЕТВЕРТИ 

По смєрти Владислава ажь на четвертая 
рокь Казимєр, брат єго, зостал кролел* поль- 
скил* року 1447. Пєтрь, господар волоския, 
присягь кролю и дая поступиль и просиль кро¬ 
ля, аби помочи ему даваль, гдє мужнє штукь 
воєянихь доказавьши, Я на сина зоставивь- 
ши, помєрь. По смєрти Казимєра, синь єго, 

Янь СОбрить, зосталь кролємь польскимь до 
которого турки присилали, примЬря жадаючи, 
с котрими до часу примириль. Потомь року 
1494 кроль СОлбрить з братол* своимь Влади- 
славомь учинил раду, а злучивьши вояска 
собоих кролєвсть ити на турка. Але тил* ча- 
ссш Івая Василиєвичь, вєликия князь мос- 
ковьския, удариль на Литовьскиє край и 
побраль мЬста Вязму, Хлєпєя, Мєщовь, Лю- 
боцкь, Сєрпоховь, лєдво єго упросиль през 
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посли князь Алєксакдєр литовьскид. Року 
1497 собравши волска вєликив, СОлбрит на 
турка пошоль, алв перше хотіл Стєфана,// 
196 господара волоокого, зогнати с папства, а 
зв. посадити тамь брата своєго. И пришовши до 
Лвова, послаль до Стєфана, би єму даль вог/ска 
на турковь. Обєцаль тоє Стєфак сполнити и 
живности дати вог/ску кролєвскому. Алв §ду с 
собачил зраду, послаль посли до кроля Олбри- 
та, жєби той воі/ни понєхаль алв того крол 
нє слухал, любо міль вщє во Лвові идучи, 


Л'Ьтописгцг албо кройника о зємл'б Полской 


на подлє Кракова дитя вродила з ужємь по¬ 
сполу, котрий ужь модно дитя гризь. Другая 
жона вродила дитя з двома головами, єдна 
на звичашюмь містци, а другая — на хвості, 
бо сімь хвостовь міло. 

Року 1498 Ствфань з своил* вог/скомь убєг- 
ши в Подоле, ввлиє шкоди починиль, много 
мість попалиль, люд побиль, а других в не¬ 
волю побраль. Тогди князь московьскид 



добрив знак, бо єдєн шляхтичь заииіол биль 
в голову и кричаль: «На своє лихо наши 
иду/п!». Кок добрик под крол гм упавь и здох, 
гди вьієждаль зо Лвова. Едного шляхтича в 
наметі з двадцатми кокми Пєрунь забивь. 
Кроль на тоє нє дбаючи, соблєгь Сачаву. Але 
за порадою Владислава вчиниль примирє з 
Стєфанож, до того захорівши, вєрнулся до 
Полщи и пошовьши, вокска полскиє шкоди 
вєликив чинили по містах и селах. За що во¬ 
лохи, розгнівавшися, ударили на полскоє 
вокско. Там и сам господар вокска подвівь 
и значних пановь позабивано польских и в 
неволю побрал. А такь поляками сораль и 
197 насіяль жолудя, гдє вєликоє дубя поросло 
и тая дуброва Лядзскою називаєтся,// недале¬ 
ко с от міста Ботана названого. 

Року 1494 било тепло та/с великою, же в 
генвару и фєвралю кви/лнули дрєва, состатокь 
на марцу посхло с от морозу. Того жь року жо- 


Івая Василиевичь розгнівавшися на Алєк- 
сандра, князя литовьского, за граниду и за 
тоє, же Елені, дочці Івана Василиєвича, а 
своєк жєні нє хотіль у Вилні церкви змурс- 
вати, воєваль модно Литву и побраль міста 
Брякскь, Чєрніговь, Стародубь, Новьгород 
Сівєрскик. Князь Литовьскок послаль биль 
гєтмана князя Кокстактина СОстрозского и Ми- 
колая Радивила Москву воєвати, але их москва 
// збила и самих покмавьши, до вєзєня подава¬ 
но. Тогдижь и Сапігу покмали москва и вєс 197 
Сівєрь спустошила. А кроль, до Торуня при- зв. 
єхавьши, захорєль и помер у 40 літь. 

Алєксаядер по смєрти брата своєго СОлбри- 
та зосталь кролємь польскиж, змуроваль 
цєрковь в Кракові рускую для Елєни ца- 
рєвни, жони сво ги. Гдє єи рускиє священники 


"гнєзнєяскилі °Литва п подаваній р гди с гди т недобрив 
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набожєяство соягправовали. Потом Алєксаядє/7, 
много значних рицєрских рєчия доказавши, 
докональ жития своєго року 1506-м поховань 
у Вилню. Бьіл кролем чтири л'Ьта. 

ЖИГМУНТЬ І 

По смєрти кроля Алєксаядра, брать єго 
Жигмуять Казимеровичь зосталь кролємь 


почати. Они тоє до сєяму сотложили, а гди 
другоє писмо с от матки пришло с таким ука- 
зомь, же єсли би до 20 дня не прибуль, то утра- 
ти т кролєвство французскоє. Для того сонь 
сєяму не ждучи, поєхаль до Францій, тамь 
зостал французским кролємь. Поляки любо 
пристлали по єго, на кролєвство взиваючи, але 
с он поєхаль зь столиці сотцєвскои. Поляки 
порадивьшися, з дому Ягєловь Анну за кро- 
лєвую приняли. А Стєфана сємигродекого 
Баторого за мужа єи, а соб£ за кроля приняли 



полскимь. Рєчь Посполитую побудиль з воло¬ 
хами, котриє пустошили землю и самия Лвовь 
зодрали. Тих прогналь, вєликиє вояни точиль 
З МОСКВОЮ, Смолєяскь взял м'Ьсто, котроє 
Витольть, князь литовския, прєд стома л'Ьти 
ВЗЯЛЬ биль ПОд МОСКВОЮ. До того с прускими 
мистрами м'Ьваль вояну. 

Тогож року ца/7 турєцкия Волоскую землю 
под свою моць подбиль. Потом кроль Жиг- 
198 муять помє/7, поховая в Кракові,// року 1548. 

При том кролю нйякис Яковь Мєлстия- 
ския з Березини м'Ьста учинилься Хрстом 
и к нєму присталь Пєтрь Зато/?ския, мєщания 
краковьския, а иншиє учинилися апостолами 
и много людєя посошуковали. Але гди их 
шалб'Ьрство в єдномь сєл'Ь познано, рєкь тєди 
тоя, що звалься Хстомь до Петра: «Петре! 
Уже приходи/п мн'Ь чаша моя, мушу єи пити». 
А Пєтрь рєкь: «И я восл'Ьдь тебе йду, нє 
оставлю тебе!». А такь поб'Ьгли, а люде киями 
били, доганяючи, питали: «Про/?ци намь, 
Хрис те, гдє тиє кии росли». 

По смє/7ти Жигмуята Першого, сия Жиг- 
муятовь, Августь Жигмуять зостал кролємь 
полским. Справоваль мудре кролєвством, бо 
Августь Жигмуять покоя любиль, зрос в 
пєщотках при матц'Ь прєзь 17 Л'Ьть, нєцв'Ьчо- 
ния у воєяних справах, єднакь мудрий ум'Ьвь 
килка язиковь, без потомства помє/7. Потом 
прєз чась нємалия без кроля була земля, ажь 
Гєярикь КНЯЗЬ Бо/7ГОНЗСКИЯ, зосталь кролем 
полскимь, але нє долго биль на кролєвств'Ь 
198 полскомь, бо потом гди пришли листи // о т 
зв. ма/пки до кроля Гєярика о смє/7ти брата єго, 
ознаямуючи, а кроля фраяцузского, онь 
радилься сєнаторовь своих, щоби м'Ьль с тим 


Року 1576 Стєфая Батория кролємь зо¬ 
сталь, але гдаящанє єго нє схогЬли и вояну 
поднєсли, ажь лєдво их кнз£ помирили. Потам 
кроль уфалиль трибуналі аби толко шєст 
духовних, а ш ест св'Ьстцких особь бьіло. 

А при большоя части згодний декрет аби 
биваль. Затим кроль, зобравьши, вояска, 
ходил под Полоцкь и взял под свою моць, и 
Туровль и Соколь тамь взяли воєвод двохь // 
Шєрємєта и Бориса Шєина. В тоя чась Костая- 199 
тия, князь СОстрозския, ЧєуРН'Ьгова добуваль, 
але нє добиль. Потомь. крол под м'Ьста москос- 
скиє, взяль Торопєць, Нєвєль, Езєрища, 
Псковь, в которомь било воєвод 4. Того Пскова 
моцно крол добуваль, соблєгши штурмами, 
гранатами, але все да/7ма. Затим зима насту¬ 
пила. Та м составил кроль гєтмана, самь до 
Вилня пошоль. Потом змириль з Москвою 
гєтмая и поляком со/пдал м'Ьста, але нє вс'Ь. 

Року 1583 за Григория, папи римского, 
Тринадцатого, календар уставили, десять 
днєя помкнули и свята порознили, гдє мусяяг 
ся з вєлконоцю с'Ьмо и совако часомь з русю, 
часо м з жидами цєлєбровать. 

Потом Стєфая, кроль помє/7 в Гродні, року 
1587. По смє/7ти Стєфана Баторого Жигимунть 
Трєтия кролємь полским короновая, кролє- 
вичь швєдския. Того жь року собор про ун'Ью. 

Але тоя ун'Ьи панове рускии и шляхта и дхо- 
вєяство рускоє нє приняли. 

Року 1597 Наливаяко, гєтмая запорозс- 
кия, вояско зобравьши, Литву плюядроваль, 
шляхту забиваль // нє любячи ун'Ьи. На кото- 199 
ро го гєтмань корояния Жольковьския з воя- зв. 
ском полскимь пошовши, розгромиль и самого 
Наливаяка поямавши, на СолоницЬ под Луб- 
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нями, привезь до Варшави, где на мідяноя 
кобили его спалили. 

Року 1599 шведския губернатор, стрия 
кроля Жигмунта, виказал послушеяство^ кро¬ 
лю и Короні Полскоя. Для чого самь крол 
Жигмуять з вояскомь ходиль ДО ШведсКОЯ 
землі и знову привернуль под свою владзу. 
Року 1600 Мигаль, господар молтяяския, 
змовивьшися из шведами, повставьши противь 
кроля, посиль землю Волоокую. Господар 
волоския втікь до Полщи, а Мигаль воєваль 


Л'Ьтописгц'ь албо кройника о зєнлЬ Полской 


ших до Полщи (о/послали, инших побили. 
А на столици Василия Івановича цареж мос- 
ковьскиж поставили. 

Року 1605 судерманское ксїсояже, стрия 
кроля Жигмунта, с поддаяства кролевского 
виломалься и учинилься кролеж шведскимь 
и з вояскомь своимь переправившися, наехаль 
на Ияфляяти и посиль и Ригу облегь. Крол 
Жигмунть того не терпячи, собраль вояска за 



соколо Камеяца-Подолского. Тогди и карди¬ 
нала папєжского забито. Зати м Замоясцкия, 
гетмая корояния, з иншими панами, собравши 
колко могли вояска, пошили до Влох, учини¬ 
ли битву з Мигалел* и розбили вояско Мигале- 
во, корогвия болея двохсот вояска мултяя- 
ского привезши на памятку, по костелах по¬ 
вішали. 

Року 1604 Дмитрия, котрия повідаль се¬ 
бе бити царевичомь, князь Ружинския с Пол- 
200 ския провадиль го столици московьскоя // на 
царство. Почувши то, москва ему приязная, 
забили своего цара власного Феодора Борисо- 
ва и его царицуМарию Годунову. А Димитрия 
того приняли. Котрия не биль Дими/приеж, 
але бьіль, повідають, Гришкол*, царствоваль 
рокь цілия и привезено ему з Полщі ніяку- 
юс паяну за жону. Але в рокь его баламутню 
Москва познали, тамжг в палацу царскол* за¬ 
били и пановь, котрие при нел* були, зацніи- 


справою гетмана Хоткєвича литовьского, по¬ 
їло ль противь шведом под Ригу. Там же на 
помочь кролеви прибил ксісояже курделяяскоє 
и, сточивьши битву изь шведами, шведовь 
розбили и самого гетмана шведского // забили, 200 
девятдесят тисячь шведовь забили, а иншие зв * 
у Дзвіні рєці потонули и сам вожь утікь 
ранения. 

Року 1611 Жигмунть взяль с от Москви 
Смолєяскь. Тих же часовь забунтовавшися 
москалі, царя своего Василия Івановича 
постерегли в чомь и сотдали ляхож, а кролеви- 
ча полского Владислава за цара приняли. На 
то м и присягли кролевичу, а Владиславь 
кролевичь писалься цареж московимь. А по¬ 
ляки обняли царствующй градь Москву, 
в Китайгороді мешкали. Потомь гетмань 


^нєпослушєяство 
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КОрОНЙ ЖОЛКОВЬСКЙ З ВОЙСКОМЬ ПОЛЬСКИЛ* і 

литовьскимь пришоль, шкод много поробили. 
Три рокй держали царство Московское, на 

че/лвертй рокь, собравши кнз'Ь мо ст и боярє 

воска^ нємалиє, пришовши на день стого Дми/л- 
рия, взяли царство с от поляковь, ихь вибив¬ 
ши посадили на стол^ци Михаїла Федоровича, 
року* Романовихь. 


метрополию киевьскую, Ісаїю Копистенского 
на архиепископию смоленьскую, Исакия Бо 
рисовича — на єпископию владимерскую, 
Смоленскомь [?], Аврамия Стигонского — на 
єпископию туровьскую. Того жь року цесар 
турецькй Османь поднесь воину противь 
Короні Польской. Кроль Жигмуньть послаль 

сна своего Владисла 4 противь турка з вос¬ 
ком, самь посполитимь рушенял* состался, 
воиска збираючи больше. Владислаз, кролє- 



Року 1615 Жовьковскї, гє/лмань коронй и 
иншую пани полскиє на Цецисор'Ь гетману 
Жолковьскому голову со/лтяли ц ~и ка~ ц і ка¬ 
зали, аби на копй перед воискомь татарсюш 
голову синь его вози л.Н А иньших пановь 

кнз'Ь Корецкого цру турецкому со/лтослали. 

Року 1619 кролевичь Владиславь з вели- 
кимь войскомь ходиль на Москву, самое сто- 
Л'Ьци кр'Ьпко, але потомь примире вчинили де- 

камьра 6 на день стого Николая. 

Року 1621 Фєсофань, па/лриярха иеруса- 
лимьскй, постил Исова Борецкого в Киев'Ь на 


вичь переправившися чєрєзь Дн'Ьстрь, стал 
под ХогЬнямь у Волоской земл'Ь сокопались. 

Цар самь турецкй СОсмань, маючи войска де- 
ве/л кроть по сто тисячеи, шол до Волох через 
Дунай войско 40 дней і 40 ночей перепровля- 
лося. Впєредь пришол Каракаш-баша і сточил 
бьі/лву з ляхами под ХогЬнямь. Ти м часом 
пришол і сам црь // турецкй. В той би/лв'Ь 201 
14 тися^ турковь легло нагло. Теж и коза^кое зв. 
войско з Сагаидачниж ге/лманомь. Поляки роз- 
не рвали таборь турецкй. Але козаки тихо 

ночу пробилися ажь до самого цря турецкого 
намету. Црь, перестрашенй, з намету втєкь. 
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Тимі чассш много туркові козали^ позабива¬ 
ли. Тамі, црі турєцкй ба /730 ся стривожила. 
А гди почулі, же и самь крол єще противі 
туркахі тягнєт, болшє му ю прибуло три* три¬ 
воги. До того стал голод в турєцкомі воиску, 
же шмагь хл£ба по чєрвономі золотому купо- 
вали, а воиска козацкиє и полскиє всюди тур¬ 
кові били. Для того ца/7 турєцкй учинилі 
прими/?є с кролємі Жигмунітолс. Турчині 
вє/?нулся до своєи земл^, а поляки з великий 
вєсєлял* в Польщу пошли. Тамь Ту/7КОВЬ якь 


ЛЬтописгц'ь албо кройника о землії Полской 

на метрополію києвскую. Котрому кроль Вла- 
диславь со/лдаль цє/7Ковь столєчную мєтрипо- 
литанскую Стол Софииской, монасти/7 Виду- 
бицкий и Стго Спса Пєчє/7Скомь монастиру в 
мєстєчку и Десятинную Бци з слободою Со- 
ф'Ьйскою. Котриє всЬ. Церкви ун'Ьяти держали 
и пустили били до конца, котриє церкви, 


Карта Московської 
держави. 

А. Дженкінсона. 
1562 р. 

Варшава. 

Гравюра XVI ст. 



сот голоду, такі сот бою пропало пят крот 
по 100 тисячей, за що панове турєцкиє розі- 
гн'Ьвавьшися на СОсьмана царя, тятивою уда¬ 
вили, а сна его посадили на царіств'Ь. 

Року 1630 гєтмань козацкй Тара с зобрав- 
ши воиско, збуньтовалься и на полякові, 
противі котрого гєтмановє корониє з воис- 
комі под Пєреяслослємі волну точили. Тамі 
202 немало козаки ляхові побили; золотую коро- 
гові збили // гусарскую, потомі вчинили при- 
мирє. Тарас, гєтмань, присягі кролю на под- 
данство, а крол тую войну прєбачилі. Того ж 

року мор бьілі по всєй Укра'Ьн'Ь, почался мця 
іюля, а скончився декавра. Того ж року по¬ 
мер Иеві Борєцки, митрополит києвскил, 
поховані в монастиру Золотоверхого Михай¬ 
ла. Року 1633 крол Жикгмунті помер, 40 л'Ьть 
бьілі. 

Тогоз/с року Владиславі, сині Жикгмун- 
тові, Четверта, (обраний зосталі кролемі 
полскимі. Тогоя/е року Пєтрі Могила, воєво¬ 
див волоскй, архимандриті пєчерский, посщє 


одержавши привили'Ь (от кроля, посопровлялі 
вєликимі коштомі, такжє и монастирі Брат- 
скій в Києв'Ь розширилі и колієумі уфундо- 
валі. 202 

Року 1634 кролі Владиславі под Смолєн- зв. 
скомі Шє'Ьна зь // московскил* войскомі вє¬ 
ликимі, котрїе тамі Смоленска добивали, зво- 
євалі. А кгди просили о примирє, крол з ни¬ 
ми вчинилі примиря, але риштунки воєннїє 
вс'Ь казалі (от нихі отобрати, Шє'Ьна отпус- 
тил. 

Року 1637 гєтмань коронний Потоцки хо- 
дилі на козакові за их бунти и дєкамвра 7 дня 
под Боровицєю тихі козакові розгромилі. 
Потомі знову под Старцем козакові громили. 

Та м учинили згоду пні КиеЬлі и иншїє па¬ 
нове присягли козакомі имєнєж гетмана ко¬ 
ронного, жє над ними нє метатися. А козаки 
в'Ьрност присягли кролеви и Речи Посполи- 


^воиска *роду ц ц зайве ч Владислава н ’тиском щ коза¬ 
ки ю єму я зайве 
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той. А посли той присяги, взявши Павлюка, 
гєтмана козацкого, в Варшаві стратили, а 
Кизиму, сотника києвского з єго синомь и з 
иншими в Києві на палі, позабивали. Тиє тіла 
много стрімили на паляхь. И постановили по¬ 
ляки, абьій болшє шести тисячі, козаковь 
рєєстровнихь не бьіло и гєтмана, аби и козаки 
сами собі, нв оббирали, але кого и м кроль 
подасть. И полковники над козаками аби по- 



Станіспав Потоцький. 

Гравюра XVII ст. 

ляки бьіли, а на Запороте, абьі полковники на 
залогу ходячи, перестерігали, жєби и якие 
203 бунти не щалися. Року 1639 гєтмая // короя- 
ний пань краковский Кодакь сосадиль. Року 
1647 гєнвара 1 Пєтрь Могила, мєтрополи/п 
киевский, соборонца великий и розширитєль 
православия, помер. Поховаль 6 в церкви вєл- 
кой Печєрский. По смєрти єго зосталь мєт- 
рополитсш Силивєстр Косовь. 

Року 1648 Богдань Хмєлницкий с Чигрина 
пошоль на Запоротеє и с татарскимь мурзою 


Тугай-Бєє/п а сприсягся противь поляковь. 
Тогди гєтмановє коронниє Потоцкий и Кали- 
новский бислали Шємбєрка, комисара, с коза¬ 
ками рєйстровими и з частю полского войска. 
Тогди и сами гєтмани пошли за ними жь. 

А гди пришли близко Запоро^я, козаки рє- 
єс/провиє передалися до Хмєлницкого и татарь 
и стали против поляковь. Побачивши гєтмани и 
Шємбєрко зраду, почали входити, але их 
Хмєлницкий догналь с козаками и ордою на 
Жовтил: Водахь у Княжого Байраку, розбили 
ихь и Шємбєрка и з иншими взяли в неволю. 

А Потоцкого ранного на Запорожє сотослали, 
там же умєрь. Тогди ж поляки Читринь 6 
випаливши, вступили под Корсунь з войскол*. 
Стали противь Стєблєва // за річкою Росю. 203 
Тогдижь Корсунь спалили. А Хмєлницкий с зв - 
козаками и татарми припавши, обохь гєтма- 
новь коруннихь розгромиль и татаромь по- 
даваль самил: и много панов посли Вознесєния 

Гдня, котриє напотомь повикупалися. 

Тогди заразь кнзь Ерєміяшь Вишневєцкий 
из Задніпра уступиль, а под Прилукою роз- 
грамиль козаковь полку Уманского и иншил:. 

А Кривонось, полковникь Хмєлницкого, при- 
шоль у сороку тисячь козаковь до Полоного, 
где било много шляхти и люду посполитого и 
взяль місто Полоноє и шляхту, котриє не 
могли утечи, а жидов велико мнозство виста¬ 
чали. Вишнєвєцкїй, кнзь, до Полщи втєкь 
тогди. Того ж часу полковникь Ганжа пошоль 
з немалимь вояскомь козацкимь под Твиль- 
чия в . В котромь місті вся шляхта воєводства 
Браславьско го била заперлася и князь Чєтвєр- 
тєнс? ий з ними ж заперся. Тогди моцно Ганжа 
міста добиваль, шлялгга с Тильчина просили 
примиря. Ганжа з ними примирє вчиниль. 
Потрєбоваль того, аби ему жидовь видано и 
такь шляхта жидовь со всєю маетностю вида¬ 
ли, а онь ил: побравши сотступиль с от Тил- 
чина.// После єго рил:ло другий полковникь 204 
Хмєлницкого Оставь г Иванский пришоль з 
войскомь, добиль замку Тилчинского шлялту 
вибиль. Гздь а кнзь Іоань Чєтвєртєнскїй за¬ 
бить, а княгиню єго взято до Умани в неволю. 
Того ж року кроль Владиславь помєрь у 
Вильню. 

Потомь Хєлницкии 6 потягнуль з войскомь 
на поляковь. А против єго пришло все войско 
полскоє, Вишневєцкий и Доміникь, иншие 
пани. А такь притиснули били козаковь, же 
почали бити втікати, але пани полскиє с пи¬ 
хою своєю єдєнь другого не слухали. В томь 
Хмєлницкому на помочь притяло 6 орди шєсть 
тисячь. А ляхи, взявши язика со томь, же и 
самь хань ідєть, покинувши увесь собоз и 

весь скарбь, против Воздвижєнїя чвнаго 
крвта всі рєймєятаровє куди хто луча ночю 
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повтикали. А Хмєлницкий за ними потягну¬ 
ли 3 * поди Лвовь. А татарє много сель и мкст 
попалиль 3 и побрали в неволю побрали 5 . 
Тогди лвовянє многимь скарбомь юткупили- 
ся. Потож под Замостя притяг Хмєлниц., але 
та/сжє и 3[амостя]“ окупил[осяК Части зась 
татарскїє и козацкїє по Завислию пустошили. 
204 А в томь з'Ьма надойшла.// И такь сошацовая- 
зв. нимь скарбомь татарє з людомь козаки додому 
повернули. 


ЛЬтописгц'ь албо кройника о зємл’б Полской 


вшєлякїє волности козацкиє и руси в блго- 205 
чєсти'Ь, в со/пправ'Ь цєрємон'Ь цєркозной дати 
все собєцаль. Такьжє церкви с от ун'Ьятовь 

подавати на блгочєстие. До того тежь стано¬ 
виш кь жолн'Ьромь на Укра'Ьн'Ь указовать не 
собєцалься и на всякую волность пункта по- 
даль, а татаромь за вислугу позволиль кроль 
много міьсть на Подолю. Котрие могли би ся 



Року 1649 Янь Козимєрь, брать родний 
кроля Владислава, собраний кролємь пол- 
скимь, с кляштора, габить покинувши, вий- 
шол. Заразь навесні войска полскїє послаль 
противь Хмєлницкому. А Хмєлницкий та/сже 
войско зобравши, тягнуль ис татарми поля- 
ковь воєвати. И пришоль под Збражь 1 '. Тамь 
споткаль вояско коронноє з гєтманомь. Тамь- 
жє були кнз'Ь Вишнєвєцкий и Дом'Ьникь з 
вєликимь войскомь и не давши поля, заперли¬ 
ся в Збарагшо. Тамь ихь Хмєлницкий през 
шєсть недєль добиваль и такь запер, же н'Ь- 
со/пкол живности не м'Ьли, мусили стерво 
исти, умирали з голоду. А вь томь сам Янь 
Казимєр с посполитий рушенямь притять под 
Зборомь*. Та м татарє кроля соскочили так, же 
ледво у Зборовь ухватился. Затил* кроль прєз 
посли упоминаль Хмєлницкого до покою и 
подданства, собєцуючися все на жаданя его 
справити. Тогди Хмєлницкий покорне до кро¬ 
ля пришоль и поклонь мт даль и покой учи- 
ниль. Где кроль ему словомь панскимь У/ 


боронили, але козаки упевняли мєщая, а 
такь за козаками татарє в м'Ьста ходили и 
людь и скарбь брали. 

Тогож року приєхаль до Києва стЬйший 
патриярха иєрусалимьскїй Паисий, до кото- 

рого и Хмєлницкий приєздиль по блгосло- 
вєнїє. Тогди ж и Адамь Кис'Ьль на воєвод¬ 
ство Києвскоє пиєхаль". Року 1650 Хмєл¬ 
ницкий послаль сна своєго старшого Тимо- 
ша з вояскомь и тагарми у Волоскую зємьлю, 
всю попустощиль и взяль дочку у Василя, 
воєводи волоского, за жону. Того жь року 
прєсосщєнний митрополить києвскїй Сили- 

вєстрь Косовь постиль чотирохь єпсповь 
православнихь Иосифа Чиплича* на л ~спа- 

сєнїю лукою~ л , Иосифа Горбацкого на єпспию 

6 поховань “Тугай-Бєєж б Чигринь *Тильчия г Остапь 
д зайве е Хмєлницкий е притягло ^потягнул 3 попалили 
и текст пошкоджений ‘Збаража 1 Зборовь “приєхаль 
к Чаплича л—л єпископию луцкую 
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205 могилєвскую // Дєсонисия Балабана наєпспию 
зв ‘ холмовскую, Антония Вин'Ьцкого на єпспию 
прємискую. 

Року 1651 гетмань коронний Калиновский, 
вийшовши з нєвол'Ь татарской, пошоль з вой- 
скомь под Красноє, где заперся биль Нєчай, 
полковникь браславскїй козацкий, и взяль 
м'Ьсто. Тамьжє и Нечая забито на масляномь* 


линовскїй с квартянимь войскомь пошоль 
на Украйну под Б*Ьлую Цєрковь. А Хмєл- 
ницкїй у Корсуні болшь почаль войска при¬ 
бирати, послаль 0-0 тотаровь. Тимь часомь 

кнзь Радивиль, великий гетмань литовскїй, 
і гєнсєвскил, гетмань полскїй, з войскомь 
литовскимь пси? Києвь пришли. Антонь, 
полковникь кїевский, почаль биль с Киє¬ 
ва боронитися. Але гди собачиль нєм'Ьру, 
уступиль с Києва с козаками. А Радивиль 



нєдЬл'Ь.О/лтоль пошоль до Вин'Ьц'Ь. Тамь в 
монастиру заперся биль Богунь, полковникь 
паволоцкий. Где модно добивало войско дє- 
вєть днєй. В томь Хмелницкїй прислаль на 
ротунокь Богуновй Дємька, своєго асаулу, 
з войскомь. Тогдижь Калновскїй", мость 
запаливши на Бугу, сотишоль до Бару, а дале 
в Полщу пошоль. Того жь року навесні 
Хмєлницкий з ханомь татарскимь пошли на 
Полскую землю. Под Бєрестєчкомь споткаль 
єго кроль Казимерь зо веЬмь войскомь. 
Тамь козаки стали в лядаякомь м'Ьстцу на 
болоті, где хань с татарами со/лступиль Хмєл- 
ницкого для того, ижь барз'Ь ляхи на татарь 
напирали, н'Ьжь на козаковь. О/лтоль татарє 
розуміли, що змова єсть межи ними. А такь 
хань взяль Хмєлницкого, пошоль на Вкраїну 
додому. Тодьі кроль козаковь могь би всЬхь 
206 погубити // и в бологЬ потопити, але ласкою 
войско своє задєржаль. Еднакь сами козаки 
стривожившися, покинули весь обозь, куди 
хто могь угЬкать почали. А тамь сами собою 
загатили болото, же и ж якь по мосту по трупу 
ходили. Тую рєчку Пляшовою називали, а 
другою за милю Ихьва, такьже болотная. 

О/лтоль кроль пошовь до Полиш, а Ка- 


Золотими воротами вєхаль в Києвь, сталь 
самь у Стой Софи'Ь и з монастировь, шщо 
хогЬль, браль. Тогд'Ь Кїєва немало спалиль 
и монастирь Братскїй, толко црковь остала¬ 
ся. Затимь Калиновскїй под Б'Ьлую Цєрковь 
пошоль, бо тамь було войска полки три ко- 
зацкїє и окопалися на прєдм'Ьстю о/л Києва. 
Потомь Хмєлницкий пришоль з войскомь // и 206 
с татарми, где гакь войско лядскоє стиснули, зв. 
ижь перед имь живности, н'Ь конємь не стало. 

А потомь и воду имь о/лняли, о/л посту Спа- 
сова до осєни такь зморєни поляки учинили 
покой з Хмєлникимь' 1 . И позволиль войску 
полскому становиска на Укра'Ьн'Ь на Задн'Ьп- 
рю, такьже у воєводстві Бряславскомь о/л 
Тікича ажь до Дніпра. Поляки, стоячи по 
становискахь, вєликїє кривди не толко лю- 
демь, але и козакож мордерства чинили. Року 
1652 украінии не терпячи кривди о/л войска 
полского, почали перше сами ляховь забива¬ 
ти по Задніпру. Для того почали поляки вти¬ 
кати. Тогди жь много ляховь побито. Тогдіжь 
гетмань короянїй Калиновский з войскомь 
пошоль за Богь и сталь на Батозі, послаль 
до полку уманского, аби к нєму прибували. 
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Тимь часомь дали знати Хмєлницкому (о томь, 
а Хмєлницкия з войскомь и татарми р - р по¬ 
ляки невідоме пошоль под Умань, а полкь 
умаяский взяль из собою. А такь невідоме 
пошоль под Умань, а полькь уманския взяль 
из собою, с ~а такь невідоме -6 вдариль на ля- 
ховь и все вояско розгромиль. Тамже Кали- 
новского, гєтмана, татария одинь прости втяв- 

207 ши // ему голову в торб'Ь принось. А снь Ка- 
линовского, котрий тогди собознимь биль, 
угЬкаючи у Бубновій» собвалилься иутонуль 
и многихь пановь єднил: побито, другихь в 
неволю побрали татарє. В тоть єщє с-под 
Батога далі* ходиль Хм'Ьмь' 72 , мног > шкодь 
поробивши, додому з ордю^ вернулся. 

Того ж року 1653 морь биль великій по 
всемь краю Украйнскомь, почалься со Сошєст- 

вй стго дха, ажь до з'Ьм'Ь триваль, страшно 
било видати. 

Року 1653-0 преставися Иосифь Коновичь 

Горбоцкии, єпспь белорускїи. Тогожь року 
Адамь Кис'Ьль, воєвода киевский, преставися, 
Иосифь во в'Ьри православной. 

Тогожь року на весну Чєрнєцкий воєвода 
з войскомь полскимь попустошиль мєста Бор- 
щєвку, В'Ьницу, Погрєбиша^, Калника. Бу- 
гунь, полковникь, уйкь до Маностирищь. 
Тамь уманскїй полковникь пришоль на поси- 
локь. А полковникь Бугунь боронился. Але 
Чєрнєцкий побиль, полковника умаяского 
Гродзєнка забито, м'Ьсто самоє спалиль. Ко¬ 
заки в замок ухватилися, а иншїє погоріли и 
самь Чєрнєцкий для великого пожару з м'Ьста 
уступиль. А в том козаки и люд ночю из замку 
207 поугЬкали // куду* хто могль, пустий замок 
зв - составили. Тогоз/с року под Жванцєл* кроль 
Казимєр с от Хмєлницкого в облєжєню и позво¬ 
лив козаком, со що просили, и покоя з ними чи- 
нил. 

Року 1654 гєяваря 5 Богдань Хмєлницкий 

православному црю и великому Алєксєю Ми¬ 
хайловичу поддалься зо вс'Ьми крайнами 
собохь сторонь Днєпра. Присягу виконал зо 
всєю старшиною в церкві пєрєяславской. Ко- 
торой присяги слугахь 4 Василий Василєвичь 
Буторлимь 4 , царскй бояринь. И по всЬхь 

м'Ьстахь козаки и мєщанє присягали црю в 
цє/жвахь на в'Ьчноє подданство. 

Тогожь року с от ш сєрєдопостю в Києви 
на горахь город заложили. Тогд'Ь татарє с от 
Хмєлницкого со/пступили, а с поляка"* прими- 
ря взяли. Того жь року мсця августа 2 дня 
слонца затмєня страшно било, прєд полуднєє 
почалося, на годинь три било слнца часть 
так малая, якь мць на новю трєтєго дня, и 
зв'Ьзди видно било в полуднє ясного дня. 


ЛЬтописгирь албо кройника о зємліз Полской 


Того ж л'Ьта московскиє войска царскиє 
побрали на Б'Ьлой Руси м'Ьста Полоцкь, Ви- 
тєпскь, Нєвєл, Мстислав, Оршу, Могилєвь, 
Шклов, Колись и иншиє м'Ьста. Самь царь 
с тромастами тисячь войска пришовши, взял 
Смолєяскь и до Вилня тягнул.// Почувши то, 208 

кнзь Радивил, великий гєтмань литовскй г 
вояскож уступиль з Вилня, не могучи против 
царскоє сили спротивитися. А цар Вилню опа- 
новаль и ияших м'Ьсть много попустошєно 
и люду без числа много в неволю москва 
побрала. 

Тогоз/с року 1654 гєтманове короянїє у осє- 
ни под Бряславь з войскомь, к ним же и татарє 
на помо</ по Заболю притягнули. Противь 
того войска послав Хмєлницкий своєго наказ¬ 
ного гєтмана Томилеяка з вояско м козацкиж. 
Тамжг на пєрвомь потканю Томиленка ляхи 
забили, войско козацкоє розбили. А полков¬ 
ник Зєлеяския бряславския, Богуя в'Ьницкй, 
Гогол подн'Ьстрскй и иншиє поуходили до Ума- 
ни. Року 1655 по Роя/сдєств'Ь Христовомь при¬ 
шли коронние гєтманове под Умая з великою 
силою и с татарми и побивали през три дн'Ь 
штурмами, арматами, огнистими кулями, 
кгранатами, где много в м'ЬсгЬ людей позаби¬ 
вали. Але кгди почули, и ж иде/п Хмєлницкй 
на одс'Ьчь к Уманю, мало що вояска зоста¬ 
вивши, против Хмєлницкого пошли. Та м 
вперед татарє Хмєлницкого осадили с коза¬ 
ками и Шєрємєтол* и Ромодаковского з москов- 
скими вояски межи Ставшцалш и межи Охма- 
товож полю котроє поле // тепер • називаю пг 208 
Дрижиполе, бо там много от Морозов дрижало зв * 
и помєрзало. Осадивши Хмєлницкого, не дали 
вояску скупитися бо в Букахь тягло пят пол- 
ковь на помоч Хмєлницколя/, а в Охматов'Ь 
чтири тисячі піхоти. На то м поли ляхи чтири 
дн'Ь потужене з Хмєлницкиж безперестанку би¬ 
лися, а Хмєлницки, маючи на добром посилку 
москву, потужене о/ппор даваль ляхомь и та¬ 
тарок. Потож Хмєлницки с таборомь рушиль 
и москва до Ол:матова. Там моцно ляхи рубали 
табор с татарами Хмєлницкого, єднакже не 
вскурали ничого. У Охматов'Ь вояско своє 
Хмєлницкия наяшовь, а с ти м потягнул до 
Буковь, тамь наяшоль полки свого вояска и 
моцно на нихь гшЬвался, же на ратуно/с ему не 
посп'Ьшалися. А такь до Уманя пришовши, 
нікого не наяшли, кромь свого люду. Тогди 
Хмєлницкй за ляхами, а взявши в'Ьдомосяг, 
ижь ляхи пошли взад, роспустиль вояска на 
вєликй пост. 


ж Масляной "Калиновскїй 0— °по "Хмєлницкимь р ~‘ р на 
с ~ с зайве т Хм'Ьл'ь ^ордою ^Погребища *кудьі ^слухалі» 
ч Бутурлинт> ш со поляками 
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Додатки 


Того ж року повєсні Хмєлницкия, а з ним 
Василїй Василєви^ Буторлия з москосским 
войском пошли под Камєнєць-Подолскй, хо¬ 
тіли єго добьівати, стояли дві неділи, нічого 
не удіявши, пошли поді Лвос. А лвовяне оку¬ 
пилися, много скарбов ему давши, одержали 

209 покой // И ю/лтоль послаль Хмєлницкїй Да¬ 
нила Вигосского с козаками и москсою под 
Люблинь, гдє, доставьши Люблина, великий 
скарби тамі, москва и часть животворащаго 

древа Крста Гсдня. А Хмєлницкия з Бурто- 
лимомь ю пошли с-поди Лвова восени, але 
несподіване под Озірною споткали ихь татарє 
и осодили били. А потомь москва и козаки 
со/лбили ихь такь, ижь нічого не учинивши, 
прочь со/лишили, еднак же козаковь много 
постинали, котрїе непорядне ишли додому, 
хопаючися, не сподіваючися тат ар. Тогдіжь 
много войска московского померзло, снігомь 
запавши, преця ж до Києва добралися. Там 
Буторлия, захорівши, вмерь, а Хмелницкй 
до Білой Церкви пошоль. 

Року 1656 Хмелницкй почаль з Ракоцим, 
кролемь венгерскимь, гностися. А такь прєз 
посли кролеви вєякгєрскому собецаль Пол- 
скоє кролевство. А Ракоцш собецаль много 
скарбь и волностей козаком. Тогді навесні 
Хмель послал Антона, полковника киевского, 
наказним гєтманом г войском козацким там. 
Кгди вояско стяглися* козацкое з Ракоцим, 
міста полские имь поддалися и самую Вар- 

209 шаву // и столицу Краковь взяль. А крол 

зв - Казимер, «видячи перовно, зехал до чужои 

землі. Раконй зась взял Майдебуркь, місто 
сласноє, Плоцкь, Торунь и иншие. И своими 
сосадил жолніроми, всі ему поддалися. В томь 
Ракоцй зголдовати под владзу всіхь пановь 
полскихь, пошоль додому. 

Року 1657 кроль полскии Казимер с чу- 
жой землі повернуль, затягши войска. Тамжє 
и Чєрнєцкий, воєвода руский, з войскомь при- 
тяг противь Ракоцого. Ракоции не могь сопєр- 
тися, бо вже Антонь з войскомь потягнуль на 
Вкраину, що гди Ракоций собачиль, же ему 
ляхи с от Вєнгєрь дорогу заступили, и собі 
на Вкраіну уступоваль. Але ляхи под Мєжи- 
божєм с татарми Ракоцого осадили. С0н у ви- 
дячи нєміру, з ляхами о покой почаль. Прє- 
цяжь для людкости змирили з ни м у самого 
Ракоцого до Вєнгєрь вомчали, жєбь его 
орда не ухватила, за нил* гонячися. Прєцяжь 
войско з таборомь єго и гє/лмана єго розбили, 
Ананицкого, засталь єго хорого, а такою но¬ 
виною о Ракоцол* и своєю ходнєю причинил 
ему хороби. А такь Богдань Хмєлницкий 
умєрь. Тогоя/є року 1657, поховая в Суботові // 

210 августа мця 27 дня. 


Того ж року прєставися Силивєстрь Ко- 
совь, митрополить києвский, поховаль 6 у 

Стой Софии в катєдлалной а . 

По смерти Хмєлницкого обрали козаки за 
гє/лмана собі Юря Хмєлничєнка меншого. 

Але о н у будучи молодимь, уступил гє/лманство 
Писарєви єнєралномь войсковому Иоану Ви- 

говскому. Року 1658 мця гєнвария зостал мит¬ 
рополитом києвскимь Дєонисий Валабань 6 . 
Тоєижє весни поєхаль с Києва до Чигирина, 
потомь болшє южь не буль. Того жь року 
*~Івань Луговскии - * г “Споднєс руку на цря. 
Потомь -5 ходиль к Поутаві д на Пушкаря, 
полковника поютавского 5 , которй не хотіль 
єго міти за гє/лмана. Тамь войско Пушкарово 
розбили и самого Пушкаря забито. Того жь 

року Данило Виговскй поднєсь руку на цря, 
пошоль под Києвь с татарами и сталь на Ни- 
кольскомь полю с от Пєчерского, а киевскии 
полкь стояль на Шкавиці. Але тамь его воєво¬ 
да києвскй розбили Василий Борисовічь 

Шєремєть и кнзь Юрєи Борятияской и кнняз 6 
Ивань Чадаєвь. Сам єдно Виговскоя човном 
втікь.// Тогдіжь и самь Виговский Ивань 210 
с татарми и с полками приходиль под Києвь, зв - 
але нічого не вчиниль, поеднался с царскими 
воєводами, прочь пошоль. Року 1659 мця мая 
Ивань Виговский послал Гуляцкого^ противь 

москви, а гди кнзь Трубєцкий натер на Гуля- 
ницкого, тогді в Конотовь 3 , містечко заперся 
Гуляцкий", гдє єго москва держали час не¬ 
малий, ажь Виговский поднял татар, с котри¬ 
ми потаємне на москву и много москви побили. 
Потом москва йшла соборуною рокую' ажь до 
Потивля. Тогді жь до Виговского приєздиль 
ніякийсь Бенєвічь с от кроля Казимєра, на¬ 
мовляючи, аби цря со/лступивши, при кролю 
зоставали. Присобєцаль тоє бувь гє/лмань 
кролю, але заразь перше задніпрьскиє почали 
ляховь бити, перше перше' в Пєрєяслови, по¬ 
томь в Ніжині и в Чєрнігови и всюди повиби¬ 
вали ляховь. Тогди жь и Немірича забито. 
Тогді жь под Фантовомь" войско собравшися, 
со/лняли булову у Виговьского, септеврия 
10 дня. Заразь тогді жь Юрєй Хмєлничєяна* 
за гє/лмана. А и Виговскй // по ляховь по- 211 
єхаль, тут еж за ними и Данило поєхаль биль, 
але в Лисянці козаки єго ухвативьши, мос- 

калємь со/лдали. Проважєнь до цря, вмер на 
дорозі. 

Тогді жь созвалься биль гє/лманомь Бєзпа- 

ли козацкимь, при кнзю Трубєцкомь, которй 
биль старшимь, якь под Конотопомь войско 
било, то тогді часу, якь ляховь били, писали 

докнзя Трубєцкого, аби на йхь прозбу при- 
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єхалі, а под царскую руку вз ял. А такі, кнзі 
Никитовичі Трубєцкой з войскол* ца/?скил* 
притягнулі до Пєрєясловля. Тамже и Хмєл- 
ницкия Юрєй и все вояско собоих сторонь 
Днєпра утвердили Юря Хмєлничєнка гєтма- 

номі га позволєнємі кнзя Трубєцкого, а они 
присягли вічне жи т при цару московскомі. 

Року 1660 мвця августа 7 дня Шєрємєть 
Василєй Борисовичі боярия и воєвода києв- 
ския 2 войскомі московскил* с Києва Юрєя 
Хмєлницкия г вояскомі козацкил* с Чигирину 
пошли на полякові. Притягнулі Шєрємє/п под 
Люба/ 7 , а Юрия под Слободшца. Та м нх оса¬ 
дили ляхи стата/ 7 ми. Нє далися, скупити войс- 
ку там ляхи, в таборі були ся вломили и гар- 

211 мату южі були сопановали козаки // почали 

зв * були втікати, але які собачили, жє татарє 

дорогу имі гаступили, собєзпєчившися, почали 
битися и с табору ляхові вибили, корогов гу- 
сарскую и кролєвскую гбили. Тогді Виговскй, 
будучий г ляхами, просилі примиря, аби я 
кролю голдовали, але Хмєлницкй нє хотілі 
того. Козаки крикнули, аби я гмирилі з ляха¬ 
ми. Шєрємєті за с (оборонною рукою с-под 
Любаря назад ишолі под Чуднов, тамі осади¬ 
ли єго поляки, татарє, козаки. Тамі прєз 
три нєділи трвалі в облєжєню ажє нє стало 
корму, почалі з ляхами о згоду трактоваті. 

Рада. Ляхи обєцали в цалости Шєрємєта 
отпустити, тилко риштунки отобрати, под 
присягою. В том татарє, як то почули, розгні¬ 
валися на ляхов. Тогді ляхи, слова не одер¬ 
жали, иншихі межи себе розобрали, а Шєрє¬ 
мєта татарол* оддали. Гдє запроважея до 
Криму. 

2ати м зіма наступила. Хмєлничєнко ля- 
хомі по всємі Задніпру становиска подавал. 
За тоє розгнівавший, що нє хотілі битися з 
ляхами, але волали: «2даямося». Тогді ляхи 
кривди нєзноснїє нє толко мужол*, але и коза- 

212 ко м чинили.// Але гєтмані нє дбалі о тоє, бо 
ТОГДІ ЄСЛИ бьі Я 2ИШЛ0СЯ войско вкупу, муси¬ 
ли бі вступати ляхи назад с татарми, тогди 
жі, які здался Хмєл ляхомі. Видячи то, 
Сомко, гєтмані наказния задніпрския, с пол¬ 
ками своіми зосталі под царскою державою. 
Року 1662 ходилі Юрїй з ханом крюискимі, 
ходил на Сомка. Стояли до зіми, ничого нє 
учинили, тилко татар полономі набавили. 
Другй разі Юрия под Переяслові пришолі 
с козаками и з ляхами и добувалі Пєреяслов- 

ля. Кгди почуві и ж кнзі Ромодановския, 
тягне/п з войскомі и гєтманол* Сол*комі, од- 
Ступилі от Пєрєясловля и сталі противі 
Канева. Тамі нх войско Ромодановский роз- 
билі и много козакові у Днєпрі потонуло. 
Самі Хмєлницки из старшиною човнами по¬ 
перепливали, все покидавши. Тоє діялося ію- 


ЛЬтописщ'ь албо кройника о землб Полской 


ля 18 дня. Тогді жі московскиє вояска пере¬ 
правилися, хотіли ити к Чигирину. Козаки 

иншиє ходили к Бгослави, там ихі добре 

бгославці чостовали, у безодні озера, нагих 
поробивши, овадами и комарами. Тогди Хмєл- 
ницки побігши, найшолі орду под Чорнил* // 
лісомі готовую москву пєрєбудилі на тоя 212 
бокі и много потопилі москалєй. Тогді жі зв. 
Канєві татаромі видалі за всімі Хмєлничєн¬ 
ко за тоє, гніві на их держачи, жє напереді 
Сомку здалися. Тогді самі солтані стоялі 
в місті Канєві, ажі со/пкупилися мєщанє. 
Тогді жі Хмєлничєнко ходилі восни Юрєй, 
хотячи Києві воєвати, але пошолі нє займаю¬ 
чи Кїєва у Вишігороді цєркові розобралі. 
Татарє на деревах, на собразахі Дніпрі пли- 

вали. Едєні татарині на образі Првтои Бци 
до Кїєва, любо и нє хотілі приплилі. В Ки- 
рилскомі монастирі цєркові спалили и трапе¬ 
зу, и кєлі, много людей в неволю. Року 1663 
Юрїй Хмєлницки постригіся в чєрнці в мнвти- 
ру И/7Дінскол* от Дєонисия Булабана, гєт- 
манство гдавши Павлу Тєтєрі. 

Того жі року прєставился Гєдєсоні Бала¬ 
бані, мєтрополиті києвскїй. Того жі літа 

зєхалися єпвпи до Ко/?суна на собраня мєтро- 
полити. Гєдєсоні, кнзі Чєтвєртєнский, єппі 
луцкїй, Антоний Віницкий, єпвпт прємискїй, 
Іосифі Тукалский, єпвпі бєлорускій, Адамі 
Жилиборскїй собраннии на єпвпию лвовскую. 

На томі соборі стала була бєзгода в обраню 
митрополита. Едни // хотіли митрополитомі 213 
Антонїя Виніцкого, єпвпа прємискаго. І ин- 
шїє, які посполство, такі и гєтмані, (обрали 
*осифа Тукалского, єпвпа білоруского. А такі 

розєхалися. Почали Бга просити за Іосифа 
мє/прополити. 

Того жі року Івані Бруховєцкй вияшолі 
из Запоровся с когаками до Ніжина. Тамі за 
грамотою ца/?скою раду вчинили (обирати 
гєтмана. Прислалі нар Алєксєй Михаяловия 

своєго околничого кнзя Данила Кгакгина. 
Тогди і Сал*ко, гєтмая, зо всіми полками. 
Такі теж задніпрские полки. На тоя раді 
га помочу Мєфодїя, єпвпа і Василя Дворец- 
кого и инших, котрїє держали за Самкол*, 
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габьівано. Для того Сажко з своїми полков- 
никами утікь в город московскии Ніжин- 
ским. Оттол потомь Дворєцкй, взявши Самка 
и полковниковь єго, га росказож нового // 

213 гєтмана, якобьі м виводився што иж против- 

зв. ного надавали. Они сподівалися, жє ихь цар 

губи /?2 нє каже; але нє везучи ихь на столицу, 
в Борзні су /?2 потрачєни. 

Року 1663 Казимер, крол полскй, мода 
октоурия з войски полскими и с татарми при- 
тягнуль. У Ржищеві пєреправился через 
Дніпр, хотячи взяти 2адніпря од цара. Тут 
же Павєл Тєтєра до кроля прибул звомскож. 
Тогди много мість и сіль попустошили, котрїе 

214 ему нє хотіли голдовати. Містечко // Дєвицю 
вирубали. И ходил а ж до Сивска. Тогді жь 
под Глуховь притягь, чтири нєділи модно 
добуваль подкопами, кгранатами и штурмами, 
алє нє добувши, кра ями литовскими вернув¬ 
шися, люду много потратил, бо зараз галогь 
лядскихь всюди повиганяли, а дару гголдова- 
ли под владзу. 

Року 1664 Сулижка, козакь с Торговиці, 
полковникомь торговицкиж назвавшися, по- 
чал старость, врядниковь забьівати. Тиж ча- 
сомь наспіль Тєтєра и Маховским, що с кро¬ 
лем ходили, того Сулижку розбили и самого 
поймавши, стратили; козаковь єго болєй пя- 
тисо /?2 живцеж поммавши, без жадной фолкги 
под Білою Церквою всіхь постинали. Того ж 
року Івана Виговского, воєводу руского, га 
варту взявши, том жє Маховским и Тєтєра 
в Олховцє казали ростреляти, для того, и ж 
нє йшоль з кролем 2 а Дніпрь, алє стоял у 
Фастові, якоби м Сулижці до бунтовь свою 
порадою бил и листами помагаль. Чернєцкй зав, 
перевезшися Дніпрь Білой Церкві в Кор¬ 
суні; в Черкасіхь около Ставищь, много 
людей погубиль, Ставищь добуваль. Таж жє 
пострелея под містож в Білом Церкві вмер, 
тіло єго проважено до Полщі. На єго містцу 
Яблонского воєводою рускимь вчинено и 
полниж гєтманож. Противь того то Яблонского 
Івая Бруховєфш ходил из войскож и комлика- 
ми л , алє онь втікь. 

Року 1665 Івань Бруховецки ходиль до 
цара Алєксєя Мих. гдє єму ласку великую 
цар показал, даль єму пань* вєликородну 

Дарїю, плємєнницу у кнзя Юря Долгорукова 
2 вєликимь скарбомь и учиниль єго бояринож, 
то єсть сєнаторомь. Того ж року, якь Тєтєра 
до Полщі пошол, козаки обрали сєбі за гєтма¬ 
на Опару, ясаулу. Том нєжного бьіль гєтма- 
нож. 2атягнул татар на ляхов, а та/с под Ли- 
сяякою, трактуючи со войні, щов примовиль 
прикрого мурзі Камажбєту. Той мурза роз¬ 
гнівавшися, отдаль Опару полякож, а До¬ 


рошенка гєтманож наставлено. Опарі гєтману, 
крол казаль голову о/ятяти. 

Року 1666 Маховским г войскож полскиж 
вьімшол на Вкраину. А Дорошєяко, гєтмая, 
против єго 2 войскож до Умани, татар собі 
на помоч затягнул. Оттол татарє и козаки по¬ 
бігши га Віницу, под Браиловомь ляхомь по¬ 
громили, самого Маховского живцеж взяли 
и барзо много шлялгги и шляхтянокь с каре¬ 
тами и ридванами побрали, котріє єхали на 

празникь Рояедєства Хва. Такь татарє з ве¬ 
ликою добичю повернули додому, а Дорошенко 
до Чигирина пошол. 

Року 1368 м Івань Бруховєцкй гєтмая // 
гадніпрским, не памятаючи на великоє цар- 214 
скиє добродійства, умислиль татарскому хану зв. 
поддатися, царскихь воєвод по мєстах задні- 
прскихь єднихь позабивал, а инших в неволю 
побраль. А гатяг собі на помоч шєв/ядєся/я 
тисяч орди на помочь. В том жє час Петро До- 
рошеяко, чигринским гєтмань, пошоль с всіми 
когаками против Бруховецкого. Таж на гмові 
татарє 2 Дорошенкомь зовтали. Бруховєцким 
обєзпечился на татар з Гадячого виєхал, от 
своихь жє виданий Дорошенку, габьіти зо- 
сталь. Тіло єго нагоє на драбинчастомь возу 
сіномь прикритое привязано 0 в Гадяч, таж 
поховано, а жону єго Дорошенко взял до Чи- 

грина. Тогді жь єпвпа Мафодїя и Василя Дво- 
рецкого взято в неволю до Чигрина Котрїє 
держали сторону Бруховецкого. Петро Сухо¬ 
вій того ж року из Запорожя вишоль с татар- 
ми на Дорошенка, пустошили ко п Чигрина. 
Еднакь не спорали нічого, тилко татар по- 
лонож надарило. 2атиж того ж року декажура 
6 Дорошенко послаль до цесара турєцкого, 
офіруючи єму свою зичливость, а просячи, 
жебьі м цесар на помоч на єго запорожцож 
нє даваль помочи. Року 1669 приехали турки, 
ласку, цєсарскую Дорошенку //сосвідчаючи, 215 
дали єму подарки от цесара. А Дорошенко 
принявь подарки, цілкож поддался турчину 
со всіж краєж и саяжаки албо привиліи с от 
цесара приняль. Того ж року 2 нору Соховій г 
татарми и гапорозцами вишоль на Дорошєяка. 

А обравши Ханєяка гєтманож под Уманю по¬ 
чали на Дорошенка воєвати, алє татарє соба- 
чили и ж из башею силитримскиж турки и та¬ 
тарє прим/ли Дорошеяку на помоч, сотступили 
Ханєнка и Суховія, а втекли у свою землю. 
Ханеяко за с и Суховій на Запорожє пошли. 
Тогді ж Юря Хмєлничеяка єдучого з Умани 
татарє взяли. 

Року 1670 крол Казимєр кролєвство здаль. 

Того ж року примав Пряжмовским и Реч Пос¬ 
политая Дорошенку, гєтману, клєйноти войс- 
ковиє дали: булаву, бунчукь, корогов, кото- 
риі Тєтєра гавізь бувь, призиваючи єго Ко¬ 
роні Полской в подданство. Дорошенко при- 
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нял клєяноти, лт от турчина с от р не хотіль 
оягступати. Того ж року Пряашовския при¬ 
маж и Р т Посполитая обрали Михайла Кори- 
бута кролеж Вишнєвєцкого. Короновань сєп- 
тевра, але иншие сенаторі не хогЬли Михайла 
міти за кроля. Для того в незгоді жили с кро- 
леж. 

Тими ж часи, котрїе мали собі старшихь 
от Дорошєяка воевали на ца/?ских людей, 
а кгди Григорій Григор*. Ромодановския 
пришоль под Черн'Ьговь и добувал его крапко 
и радил козакож Ромодая, абьія крвє хрв- 

215 тиянской нє проливали, жили вєдлуг пє/?шоя 

зв . своєя присяги под царємь // православний, 

на що и козаки позволилися, обрали собі 
за гетмана Дєжка Многогрішного. Та/с цар 
права потвєрдиль козакож на пунктах, вол- 
ностїй подал. 

Року 1672 Дєжка, гє/пмана, свои ж поплі¬ 
чники ожовавши, запровадили на столицу. 
Потож за росказож царскимь (обрали га 
гетмана Іоана Самояло., бьівшо го суди чєр- 
нігов™. Тогді жь Михайло Ханенко послал 
своихь пословь, поддаючи с кролю. Але тїе 
посли прєз все літо бавилися у кроля. Потомь 
на Запорожя привезли ему булаву, буячу/с 
и корогов на гєтмая т . Сдттол вияшол гетмая 
кролєвския із Запорожя Ханенко, ишовь на 
Забоже, котрому Ума я и Бряславскоє воє¬ 
водство и ча ст полского войска пришло к 
нему против Дорошенка. Котрїе войска всі 
літовали у воєводстві Бряславскож, а До- 
рошеяко часто посилал до цєсара туре^кого 
посли, просячи о помо ч на ляхов. На що тур- 
чия послал янчар и татар ему. А потож і саж, 
довідавшися оо незгоді сенаторок полских і о 
малоя силі войска полского, несподіване вой¬ 
ска своі вєликїє и визіра и хана с татарми 
под Камєнє^-Подолския потугою своєю і саж 
притягнул и Дорошєяко з вояскож. А Ханєя- 
ко, видячи нєміру, до Полщі вступил. Та м 
войска турєфсие и татарскиє 9 дея добували 
дея и но^. Тажтїє, що було старшини, в місті, 
ту/жамь здалися. До того німець камяне^ки 
старшия, порохи запалил, от котрих мури 
падалися. Для того все здалося турчину місто, 
от віку нікимь не нарушонное, сот само го 

Бга фундоваяное, либо и Батия всю гємлю 

216 Рускую и Подолскую взял,// еднакь Камє- 
нєць ему не дался. Камєнє^ от скали камєн- 
ноя назваяния, бо от гори доль барзо глубоки, 
котриж Смоягрічь ріка ідеях а місто оягочи- 
ваеть скали зав не ужитие втесомь стояяг барзо 
високїє и труднїє до приступу. 

Року 1674 мвца октоурїя Михаяло, крол 
померь немного бьіл кролемь, молодиж будучи, 
гияшоль з сего світа. Того ж року салтая баша 
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турецкия з войсками притягнувши и под 
Умая, славноє місто украинское, штурне взя¬ 
ли, бо первє казаль турчинь старшині якобьія 
на мир к собі вияти; але кгди вишли старшина 
умаяская, турчинь другихь пословь в місто 
послал, абьія и наказнїє старшїє уманскїє 
на згоду вьіяшли. Оньї туре^кой гради нє 
знаючи: всі пошли с поклономь до турчина. 
Тогді турчинь нє пустил нікого мещая вже 
в місто, а еще з одного боку казаль войску 
одступити, где през два дні и ночи люд в лів 
утікаль. А остатокь стал добуваяг, а так оста- 
токь впень вирубаль, любо и свого войска до 
сорока тися^ утратил, але хрєвтияя на килко 
сояг, тисяч погубил, где едних поповь до сє- 
мисояг бьіло. 

Року 1675. Гвдрь цар вєликия кнзь Алєк- 
сея Михая^ посилал своі грамоти до гетмана 
чигрияского Петра Дорошеяка, абьія от нє- 

приятеля крвта Гедня соягступил турчина, а 
привернулся до православного его цар^. 
пр гс у .// ^~"и всі его ласкаве приняли поддаяст- 216 
во~^ вєличевягва. СОн того нє дбал напомина- зв - 
ня. Тогді Івань Самоялови^ з вояскож на єго 
ходил гетмая, але ничого не справиль з ниж. 
Року 1676 Петро Дорошенко доброволнє под- 
дался у вічност его цар^. прев^. и всі его лас¬ 
каве приняли в подданство. Року 1678 августа 
15 дня турки славноє місто взяли Чигрия. 

Потож року 1679 вєликия гвдрь цар и великій 
кнзь Фєодор Алексіевичь чуючи, жє прєхва- 
ляєягся турчин, на Киев послаль своі войска. 

Под Киевь Михаяла, кнзя Легуковіча г мно- 
п їм войскомь, туде ж і гетмана малоросїйскаго 
Іоана Самойловича з многими войски под 
Киев послаль. Тамь войска стояли килко нє- 

діль, але за помочю Бга всемогущаго турчинь 
не поеміль имь ставитися, з соромом назад 
вернуль. А войска царские славне по доброж 
розряду розошлися до домовь.// 

Року 1690 саранча била страшная, котрая 217 
трвала всю осень. Поіла овси, гречки, проса, 
горохи, трави по всемь маеягся краі. Жито хто 
не вспіль заволочи яг, гаразь поіла. Посля 
той саранчі много коней, товару, свиней, 
овець поздихало з голоду, бо всі ліси, болота, 
поля окрила була и зазімовала. Такой саран¬ 
чі старіє люде нє памятають, жєбьія такая 
була». 
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ПОВІСТЬ О ПРЕСЛАЯНЬІАГ ЧЮДАХ 
СВТОЯ ВЕЛИКОМУЧЕНИЦЬІ ВАРВАРЬ! 


ПРЕДОСЛОВИЕ 

Великую б^ду і весную муку раб євая- 
гєльския, котория єдия от паняа взяль та- 
лаягь, одєдичил за тое, їже куяли ї придобити 
ниякого повєрєяньшь соб'Ь не учинил талая- 
томь, кгдьі, во обрюсе завязавши, в зєжлю его 
похоронил. Для ТОГО Я/СОЯ, обрусож ЗЬБЯЗабШИ, 
в зежли схавал талаягь, та/с пая его звєзавши 
201 розказал, во тму кромєшную // вкинути. 
Тоєя притчи ї я убоявшися, понєваж мн'Ь 

Гвдь моя ї Бгь за игумеяствож мнвтря Михая- 
ловского Золотоверхого поверил многоцєя- 
ния, яко от пяти талаятовь, единь ї нєоша- 
цоваяньїи талаять, от пяти мовлю мудрих 

дв'Ь, премудрьія двьі, великомученицьі СВТЬІЯ 

Варвари мощи в дозор'Ь, в церкви Свтаго Ми¬ 
хайла ту т лежащия, от которнх многие чюдо 
дЬются ї исцеления подаваютея, якь надо- 
рожьшєе богатство: для того ї, яжє бьімь 
окриваючи мольчаниемь богатства чюд ї 

исцеления того мн'Ь повареного талаята евтия 

201 Варвари // мощея, не бил отслань вь скри- 
зв * товть тмн в'Ьчноя, лишивши того богатства і 

купцов талаятовнх, бголюбєзних ї мучєнико- 

любєзних мовлю дать, коториї во дни моєго 
їгумеяства діялися ї Д'Ью/пся чюдо сказа¬ 
ти умнелилел/ жеби ї слухаючиї приоб- 

регЬния ревности к евтоя Варвари ї от яги 
помочи приходячи приимовали, V я, Ако торж- 
никь пов'Ьреянаго мн'Ь талаята, з добрими 
талаятов пяти торжниками заплату от талая- 
тодавца мог приняти. В'Ьру зав кождии м'Ья, 
їже не ложное пишу и пропов'Ьдаю, в'Ьдаючи, 
же Гсдь погуби т вся глаголющия льжу, але 

202 правди взях,// мн'Ь ї тєб'Ь читатєлю на ползу. 

А поневажь неможно, абьш все чюдо евтоя 
Варвари мопь би личити, болшия некотории 
поведати починаю, а напервия: 

о МОЩЕ* СВТОЯ ВАРВАРИ 

Мощи евтоя великомученицн Варвари ко- 
торого часу ї яки м способом до Києва до 

црькви Свтаго архистратига Михаяла запрова- 


жєньї, в Л'Ьтопивцах написаного, а єстьли і 
били якия писма, гдн пу т а Киев долго з мо- 
настрми опуетєлнми стоял, тогди ї писма по¬ 
гинули. Една/с от старих людєя повести має¬ 
мо, їже кнзю вєликол/р Михаялу // Свтополку, 202 
правнуку свтаго Владимира Києвомь обла- ЗВ ’ 
дающу, от грє^когсо цря вь дар прислаянни 
су т тни свтьіи мощи свтьія Варвари, а о я, 
змуровавщи црьков Свтаго Михаяла на своє 
імя року от Со/пворєния Св'Ьта 6616 6 положил 


в тоя цркви на оввщєние мощи евтоя вєликому- 
чєници Варвари, коториє ї донн'Ь Н'Ьтлеяни 

лежа т. А жє првдиве евтоя Варвари мучє- 
ницьі, зь самих преславних чюдєя познавая 
і в'Ьруя нєво/ппливє. До того приими СВ'ЬДЄ/Я- 
ство от кояцлєра 6 кралевства Полского Овсо- 

лияского, котория, будучи в Киівє за о/яца 
митрополита Петра Могили, пов'Ьдал, я є 
билємь, мовит,// в Риме, питаємся всюди на 203 

заходе, євли би мощи б гдЬ свтьія Варвари тал* 
били, албо слихат гдЬ на всходв бо, мовит, 

маю великую-вєликую г_г кь евтоя Варвар'Ь, 
знаючи тое певне с прикладов, їже кто пору- 

чаєтея евтоя Варвар'Ь, без сповєди ї без при- 
частия не умирают. Але, мовит, сказано мн'Ь 

зап'Ьвн'Ь, їжє мощєя евтоя Варвари нЬ»т, ї 
котории на всходє бьівают, не сказают, толко 
провят, жє гд'Ь в ваших^ сторонах мают бути. 

І я,— мовит Овсолнивкия*, в'Ьрую, їжє в 

Киівє влавнє сут—суть евтия Варвари е-є . 
Просиль часть сєбь> от мощєя евтия Варвари 

ї для в'Ьрьі его дано часть палца рукн ж евтия 
Варвари.// 

И чтячи его, приими, читатєлю, второє 2 оз 

сведецтво свтаго Макария потриарха аятио- зв * 
хиского, котория за моєго игумєяства бивши 

у Києве и приєхавши в монастир нить Михая- 

ловския, кланяючися з в'Ьрою мощєж евтия 
Варвари і з слезами мовит на ж такт, їжє 
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Елиопол м'Ьсто, гдЬ свтая Варвара замучена 
била, в моєя єпархи не далеко от Аятиохия, 

и кгдьі пнтатєлєжся о мощєх свтьія Варварьі, 
нигдЬ на Востоце не сльїхат; пов'Ьдают, же 
мают бьісти 3-3 . Тая, мовит, ваше" ся зєжля у 
на с не забнваєтся, і в'Ьрую, же то власний, иже 

су т мощи свтьія Варварьі, ї тая треба варити.// 
204 І просил на с усилнє патриархь, абьісмо часть 

от мощея свтоя ему дали. И за благословєниємь 
тогдашняго отца митрополита ншего Сели- 
верстра Косово 1 ', далисмо ча ст от мощей свтоя 

Варварьі свтьіи патриарсє, котрую з великою 
радостию и з благодарєниєж приняль, за 
наїболшия скорбь* себ!> почитаючи. 

Не тилко тедьі з повести стародавняя и 
зо тих свєдоцтвь вЯру" коадьі, ижь сєз вь 
Михаяловскомь монастьіру Золотовєрхомь 

власния мощи свтоя великомченицьі Варварьі, 
и з вЯрою к ним приходи, ї помощь на вшєля- 
кую потребу, твою приимая, але из чюдь // 

204 великих от мощея тих свтоя великомучениць! 
зв * Варварьі дЬючихся вЯру" невонтпливе. 

ЧУДО 1 

Я, ієромонах Фєодосия Софонови<* року 
1655 ігуменство монастьіря Михаиловского 
Золотоверхого принялєж, поданноє мнЯ от 

блажеяноя памяти преосвщеяного отца Сил- 
вестра Косова, митрополита києвского. Того 
року, пришовши едея мещания зацньї з Лу^ка, 
принєвль руку зь срЯбра учиненую ї дал за- 

вЯсити над мощми свтьія Варварьі; а запитанні 
от на с у но* якия бьі знакь тую руку святоя 
принєсль, сказал, под сужнєниєж, їже, мовит, 
заболЯла моя рука бьіла бьіла л // ї скорчилася 

205 тая, же не моглємь ея разправити, котрую 
болЯзнь неулечєяную тєрпячи, припомянуєж* 

свтую Варвару, же у ея мощея даются їсцє- 

ления; млилємься тедьі свтоя о исцєления 
руки моея, просячи ї оброкь учинилєя* да° 
ея мощея їти, если мя улєчит ї тая, мовит, 

млтвами ея рука моя скорченая улечєна за¬ 
стала, а я своя оброкь вьіполняючи, пришолєж 
с подякова нгм до ея мощея на поклонение ї 
руку срєбреную на зрая п руки моея улєчеяноя 

през свтую Варвару ея мощєж принєвлємь. 

ЧУДО 2 

Иоань Софонови^, мЯщания ї раяца києв- 
ския, єдного часу крЯпко бьівь захорел // 
205 болЯзнию великою, а болЯючи нємоло* 7 , при- 

помянул собЯ свтую Варвару, от мощея по- 


ПовЬсть со преславних чюдах свтои Варвари 


даючую исцєления; а за болєзнию лютою самь 
не могучи поити, послаль до монастьіря Ми¬ 
хаиловского к мощєж свтоя Варварьі по воду 

з руки ея свтоя з вЯрою, на лекарство своєя 
тажкои хоробє. Тьш часож его великая горян¬ 
ка розпалила, же а ж язьїкь зьсьіхаль. Радиля 
ему свои, абьі чєго колвекь напился на уга¬ 
шене горянки; але он отповидєл: хотяя бу-мь с 
ї умирал, не буду ничєго пити, а ж водьі з ру ч- 

ки свтоя Варварьі принєсут. Такую мЯл вЯру 
ко стоя мчнцЯ т . Потож гдьі принесено воду 

от свтоя мощея, молячися // з вЯрою напился 206 
ї зараз, якь по якомь смаиномь моцномь 

тружку^, уснул тверто^; ї перед тьш ї сьіп- 
ляти та к не могь. На тьіх мЯсть явилася ему 

свтая Варвара і, взявши его за руку, мовит 

ему: «Члвчє, зная, мовит, же я єстєж свтая 
мученица Варвара. Многии, мовит не в'Ьру- 
ют, абьі то мощи мои у Михаяловскомь прав- 
дивия бьіли. ї сам же зная, же моя той мощи 
правдивия сут, і всемь опов'Ьдая, абьі та к 
в'Ьриля; а на знакь того а то уже єсть здоров». 

Тое мовивши, зникнула, а Иоань, учутившися, 
знашолся так здоров, як бьі нимало не хорєл, 

ї благодарячи свтую Варвару, ни тилко мн'Ь 

тое чюдовное своє їсцєление // от свтоя Вар- 206 
варьі ї о мощах ея упевнєньє опов'Ьдал, ал'Ь і зв - 
всемь до того часу опов'Ьдаєт. 

ЧУДО з 

Гдьі кнзь Радивил взял би* м'Ьсто сее 
Києв руку 4 1651 а за его прозбою мусили датя 

ему часть от ребра свтоя Варварьі немалую, 
котрую он отслал за лам 4 бискупу вилєнско- 

му, котрий до кнзя а ш тое писал. Тую часть 
мощея свтьія Варвари чесно ховал в своих 
палацах вь гебановоя шкатунц'Ь* 4 . А гди єд¬ 
ного часу загорєлися бєзкуяския покои ї нє 
могли їх угасити, що колв'Ькь нє вьікнєно ю з 
покоєв, то все погорело, ї покоя до конца зго- 
рели. А гди по згорению розгребли попєл, 
о чюдо! мощи свтоя // Варвари вь шкатулце 207 
цЬльї ненарушения во огни знашли і все дивя- 


°пуст 6 1 108 ^канцлера г ~ г слово пропущено вєру (?) д прав¬ 
лено *Оссоликския є ~ е слово пропущено мощи (?) ж вписано 
над рядком 3 ~ 3 речення не дописано в Руси (?) “ваша 
^Косова г скарбь “в'Ьру и *на Л зайве м правлено “учинилєлс 
°до "знак р нємало с виправлено з бут т правлено ^трунку 
^твердо х 6ьіл 4 року ч да р ш о “^шкатулц'Ь ^вьїкинено 
правлено 
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Додатки 


ЧУДО 6 


чися, прославляли Бга ї чюдо/пворную вєли- 
комучєницу Варвару. Сию я чюдо мнЬ повЬ- 

давь члвкь зацньїи внсокоя годности, которьш 
тамь самовидеч бьіль тих чудесних мощей року 
1657. 

ЧУДО 4 

Давньшь чюдо м вєлики м сеє подобное прє- 
слазноє чудо, котроє сталося року 1666. Два 
служальш в пость прєд Рожєствол* Христо- 

вьш, в котория пость ї праздни/с Свтьія Варва¬ 
ри биваєт, зумовившися 6 пришли били окра¬ 
сти з црєркви* злато ї срєбро і всю оздобу, що 

єсть при мощєх свтоя Ва/?варьі, їмяна имь // 

207 АядрЬя ї Фєодор. І єдноя ночи, якь их диявол 
зв - показуя нєякижсь ночиннямь отол*кнути за- 

мокь правил; двєриї црькви Свтьіи Михаяло ї 

пошли просто к мощєл* свтьія Варвари, на 
образах намЬсньїх срєбра ї лаяцухоз ї протчиї 
нє рушєзши; а гдн почали приходити кь двє- 

рем свтьія Варвари, грол* на них страшньш 
удариль, їскри огнєянни іх опалили, а онни 
от того грому на зєжлю попадали, от которого 
одия оглох, а другого хороба злая напала, 
ї разул*р о/пишол. К собь потомь пришозши 
тот, котория приглох, видячи на собь Бжиє 

и свтоя Варвари чудозноє караяє, внвєл то- 

208 варьіща безумного зь црькви,// ї црьковь 
зьнову замкнувши, ничєго нє беручи, побЬгли 
до до му. Тоє чудо в тьіждєя самь тоя, котория 
бнл приглохль, ї товарища своєго привєдши, 

їсповЬдаз прєд отцем своюи духозньш в церк¬ 
ви, прєд иєроманахож Симионол*, а иеромонах 
Симиоя мн'Ь внизнал нєскоро потож прєд ол¬ 
тарем , прєд 6 сумьнеяємь, їдучи службу Бжию 
служи/яя. 


Благородний болярия ї воівода києзскиї 
Пє/ярь Василівна Шєрємєтєз самь мнЬ повЬ- 
даз чюдозноє уличенє жони своєя болярннє 
Аяньї Фєодозньї*. Гди приихал онь болярия 
из женою до Києва на воєводство року 1666 

мзца дєкажврия 28 дня от того часу жєна єго, 
вЬру великую взязши до свтия Варвари, 
постановила тоя учєникь* свтни: ноимує/я 
крилашєя* монастиря // ншєго Михаялозско- 209 
го, аби кождоя ндли при мощах свтоя Варвари 

службу Бжию служили в прєделЬ за них, 
и сама зазшє ходи/я ї слуха ет тоєя служби 

Бжєи. Того ж року мзца їюля захорЬла била 
барзо, будучи брємєяную, ї 8-го дня їюля тоя 
тяжкая пришла болярине АянЬ болЬзнь, же ї 
мовити нє могла, і все нє сподЬвалися, аби 
жива била. Тогдьі болярия тяжко жалоснн, 
не маючи їньшого лєкарства, вЬру своєя бо¬ 
лярине кь свтоя Варваре за пєзную улєчениє 
надЬю взязши ї свою прєложивьши, послал 
позно своєго слугу вЬрного до* Мезєцкого з 

грояши до мнтря, аби за болярнну при мощах 
свтия Варвари бьіль молєбея // о/яправлєнь; ^09 

ї зараз свщеяницн почали молєбея о/япраз- 
лять. А гдн о/япєли молєбея и слуга пошозши 

сказал болярину, иже уже о/япЬли у свтоя 
Варвари молебень, за тьш словож зараз про¬ 
мовила боляриня, же и легше єя стало ї по¬ 
родила сна, которого названо Владимир. І бла- 

годарєниє свтоя Варвари за тоє чюдозноє улє- 
чеяе о/ядаючи, постановили оброкь щонедели 

сна до служби Бжєя ї того Владимира ї 
причащати на службь Бжєя, от них закуялє- 

ноя у свтоя Варвари, що и чин ят нєо/ямєяно 
уже два роки тому. 


ЧУДО 5 

Прєосвщєяньш архиєпискоя чєрнЬгозския 
о/яць Лазар Борановичї до сего дня внзнаває/я 

чюдо свтоя Варвари, которая над нимь пока¬ 
зала, гдн оя великою хоробою болЬл, а утє- 

кался до свтоя Варвари. На тЬх мЬсть скорое 
208 от мощєя свтоя Варвари // получиль исцє- 

зв ^ 

лениє и от того часу наяболшую кь свтоя 
Варвари почал мЬти вЬру, и здоровий, казане 
на праздникь свтьія Варвари при мощєх ея 

повЬдаючи, ї своє от свтоя оповЬдал чюдозноє 
їсцєление на казаяю. 


ЧУДО 7 

Знову то/я жє болярия Пє/прь Василівич 
Шеремєтєвь славил, же ї снь єго Василия // 
чюдознЬ за млтвами свтия Варвари исцєлЬл 210 
такиж способомь. ЗахорЬль, мови/я, бнл снь 

ншь Василия ї болЬз барзо тяжко так жє уже 
блиския смерти бьіль, и лекарство ему нє 
помогали. Единоя ночи уже ми, звояпизши о 
єго животЬ, свЬчу зажогши, ї ладанож нака¬ 
дили;- а тогдьі, мови/я, жєна моя боляриня 
Аяна, стоєчи прєд образами, прєд которнми 

свЬча горєла, почала плакати: «Свтая велико¬ 
мученице Варваро, помолися Спсу ї Пресвтея 
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Бднє абьі мо ему сну, праве умираючему, да- 
ровали живо/72 ї здорове. А я твоя оброчница 

буду вічная». Гдьі такь молилася евтоя Вар- 

210 вари болярьіня, зараз // полегшела бол'Ьзнь 

зв ‘ сна єго Василия, і вь скореє часе оздоровєл, 
а болярьіня, оброкь своя виполняючи, кь 
евтоя Варвари великую в*Ьру має, ї чюдноє 
здоровление славят. 

ЧУДО 8 

Року 1659, мсца мая дня на праздникь 
свтаго Феодосия пришол я вь Пєчєрскиї 

мнстрь ї обачил служби Бжєя бол'Ьючаго їге- 
родиякона Афонасия ї спиталеж, що бьі за бо- 
л'Ьзнь его бьіла. Отповєдил ижє ижє™, мовит, 

гдЬ тепер служилємь службу Бжию, напала 
мя великая трясса ї ледве дослужилємь, а 
уже мови/п, болти тьіждня третего дня мя 

211 порьіває /?2 ї истрезє кр'Ьяко. Я ре/слемь: // «Та- 

кия бол'Ьзни їсцеляе /?2 свтая Варвара; прииди 
кь ги мощєл/ во второ/с ї прослужи службу 

Бжию в прєдєль свтьія Варвари, ї оздоро- 
веежь» Послухал мене ієродиякон Афонасиї 

пришол в понєдєло/с вечєр: в наш мнстрь, 
вкусил вєчери ї назавтрее во второкь, коли 
его м'Ьла напасть ї бол'Ьзнь, прослужил службу 

Бжию, цєловав мощн свтьія Варвари, ї отб'Ьг- 
ла от него бол'Ьзнь зараз, ї здоровь от того 
часу став, ї благодариль свою їсцелителницу 

свтую Варвару чюдотворную. 

ЧУДО 9 

Иєромонах Іосифь такождє бол'Ьзнию зел- 

211 ною бол'Ь , ча которую не могучи // лекарства 

зв. ~ 

знайти, утє/сся з вєрою до свтьія Варвари 

мощєя, ї з руки ги свто и гдн води напился, 
яд сво ги бол'Ьзни зараз вєс виблевал ї от того 

часу досконале стал здоров, благодарячи свтую 
Варвару. 

ЧУДО 10 

Монах Гавриль великую хоробу трясовин¬ 
ную ї огн'Ьвичнуютєрп'Ьль, а гди не могль ги 
улечити, радили ему братня, їжє би з в^рою 

з руки свто и Варвари води напился, ї нєпивнє 3 
та к би могь оздоровєти, але он малов'Ьрєнь 
не слухаль добро /2 ради ї не хотЬль не веречи, 
аби та/с улечился. І та к борзая еще его тоя ж 
бол'Ьзнь трапила, а ж я его дов'Ьдавшися, пост- 

212 рофовал // ї казал, аби в*Ьру м'Ьл ко свто и 
Варвари невоятьпивую", а потож ї млтвою 


ПовЬсть со преславних чюдах свтои Варвари 

смирившися за малов'Ьриє, напился води з 

руки свто /2 Варвари вм'Ьсто повного л'Ькарст- 
ва. А гдн он меня послухавши, з в^рою на¬ 
пился з руки свто /2 Варвари, зараз от того 
часу оздоровел їдяковал мнЬ, свто /2 Варвара. 

ЧУДО 11 

Младєн гц єдия л'Ьт осматцєти* албо бьільшє 
попал бьіль в хоробу новом'Ьсенную ї покилко 

мсцєя на новмсца отходил от разрму, и мо- 
вил ї учинил Л'Ьдащо не знаючи що дЬял; їмя 
ему Еустафиї. Пая его, г_ жалуючи, барзо -1 
фрасовался ї, не знаючи як би тую его хоробу 

новомєсєчную улечити,//кь свто /2 Варвари"-" 212 
и за потрояку ги сєб'Ь здавна маючи, оброкь зв. 

учиниль кь свто /2 Варвари, ги помочи евтоя 
своєго слугу Еустафия поручаючи ї молячи, 
аби исцелила, к мощєж ги свтьімь обичаючи 
его отслати. І за тьімь оброкомь молитвами 

евтоя Варвари зараз отступила от ЕЕста- 
фия слуги его тая не вом'Ьсєчная тяжкая хоро- 
ба, Т здоровьш от того часу стал. Тое чюдов- 
ное їсцелєниє самь пань того Еустафия, прє- 

честньш отць їгумея кирилекия, мн'Ь пов'Ьдал 

ї привозил его кь мощєж евтоя, дякуючи за 
исцєление. 

ЧУДО 12 

За нємалое чюдо ї моя видения почитаю// а 213 

тоя. Звичая єсть давнин у монстре ншєж Ми- 
хаяловскомь, ижє бьіваєт в прєдЬлє при мо¬ 
щах евтоя Варвари кождого тижня во второкь 

служба Бжия ї молебєя евтоя Варвари. Една- 
го тедьі часу року 16Є0 в пость великия, же 
долгое бьіваєт* набожєствеяство аби братня 
не тяжко било многоє спєвания ї читання, ка- 
залєнь л бьіль оставити, в пость великия толко, 

второкь мол'Ьбєя п'Ьти у евтоя Варвари, ї скоро 
тое учинилея л , гдн мало уснулемь, здоло ми 

СЯ, АКО би в церкви пришолєж к МОЩЄЛ2 СВТЬІЯ 
Варвари ї обачю ги в труне еєдячую не зовеємь 
право ї поклонившися, з великий страхомь 

ре/слемь: «Лящ, свтая Варвара,// не гораз 213 
такь сидєти». Свтая легла зараз, криво ногу и зв ’ 

я сиє ь правлено а цркви б виправлено з под *Фєодо- 
ровньї (?) г учинокь ^крилошая е зайве є ~ € пропущено 
слово приносити (?) ж зайве ^напевне “нввоятпливую 
1 осмнатцєти 1 ~ 1 правлено й ~ й слово пропущено приб'Ьг- 
нувши (?) к правлено ^казалємь л у чинші гм 


263 



Додатки 


ЧУДО 15 


руку з труньї вьівисивши вонь. Я з страхомь 

прошу, абьі лєгла просто; а свтая мнЬ мовиш: 
«Не лягу просто, хиба ти поправиш». Я з бояз- 
нию мовлю: «Не смЬю тобь дотикатися». 

Знову" мнЬ свтая мовиш: «Конечне ти направ 
що криво». А гдьі я мало дошкнулєжся мощей 
зараз сами мощи право легли. А з жалостю 
еще во видєния толковалєж себЬ, їже я то учи- 

нилємь криво, же молєбея свто и во второкь 
оставилєл*, ї до себЬ пришодши, повЬдалємь 
братик видєниє и сказалємь, аби во вєликиї 

пость во второкь бьівал у свтоя Варвари мо¬ 
лебень, понєваяе сама не любиш ї зо 0 кривоз 
214 почитаєш // тое, же оставили есмо молєбея. 
І такь братия охоча почали молебень спЬвати. 

ЧУДО 13 

Знову того ж року фрасовалежся подчась 

сєя мєздоусобноя брани о скудости мнвтря ї о 
небезпечеяство здоровА, а гдн уснулея, зда- 

лєжся бити у мощєя свтия Варвари і вижу 
свтую всю лежачую во оливи — полно труно. 

И речеш мне свтая, взявши мене за руку: «Не 
фрасуяся, а я з вами естєнь». А я себ'Ь толкова- 

лея, иже в писме свтож прєз оливу значишся 
млврдия; оливи тедьі полность, в котороя 
свтую Варвару лежачую виделєя, єсть млвть 
свтоя к на ж, ї же полно всего ея млтвами бу- 

214 дєш, ї не оскудЬеш до кояца // свтая обитєл 

зв ^ ~ 

и бєзпєчално будеш, яко же млтвами свтьіи 
Михаяло и свтия Варвари до сего часу прє- 
бьіла цєла ї нєоскудно свтая обитєл, о чом бла- 
годаримь свтую. 

ЧУДО 14 

Року 1668 августа вь 24 дня, Григориї 
слесар робил работу єдно му служалому, ко- 
торни служальш не зуполного разуму будрчи 
пришол к Григорию ї хотЬл без плати свою 
взяш работу ї, добивши шпадьі, мало Григория 
не сколол. Григория с того переполоху напала 
великая болЬзнь, та/с, же до себЬ приишти 
не могь, аж по килко днях хори учинил об- 

рокь свтоя Варвари, с кошроя руки свтоя 
скоро з вЬрою напился води, зараз оздоровил // 

215 ї самь мнЬ тое чюдовноє исцєлєниє своє от 

свтоя Варвари оповЬдаль, благодарячи свтую 
великомученицу. 


Иоань Колцєдая того ж часу хория барзо, 

за порадою знаючих чюдовьния та/сжє свтия" 
Варвари исцєления, скоро з руки свтьіи води 
напилсе, зараз оздоровил ї мнЬ тое оказал. 


ЧУДО 16 

Ивая АлєзЬєвь Мещеринов, голова стрє- 
лецкия, сказал мнЬ, їже,— мовиш,— коли 
колвекь альбо фрасунокь ї туто на мене ве¬ 
ликеє будеш, албо дкая колвекь потреба ве¬ 
ликая,— всегда прийду к мощєл* свтия Вар¬ 
вари, ї скоро прослєзившися свтои мученицн 
помолюся,// зараз помо ч значную от нея ї 215 
досиш учиньяе вь моея потрєбь приймаю; для зв . 
того,— мовиш,— ї моиж стрєлцомь, КГДЬІ кот- 

рия захорЬеш, по пєвноє лекарство до свтоя 
Варварьі їти приказую, все ншия лекарства 
покинувши; ї они, мєня послухавши, скорое 

исцеление от мощея свтия Варвари примуюш. 


ЧУДО 17 

Афонасия Алєзьівич Ушаков ехал водою с 
ЧернЬгова стрєлцами, а гдн до Остра прибли- 
жался, напали на них неприятеле болшє нижь 
их било, ї почали на их стреляти модно, ї 
самому Афонасию тамь пострЬл — любо не 
барзо жаразливьш достался, аж почал бьіль 
о себЬ воятьпити. Во которомь разе єдєя 
стрєлєць речеш Афонасия: // «ОбЬщался при 216 

свтож Михаялє свтоя вєликомучєницьі Варва¬ 
ри ї молися, уфая, будєж цельї». АфонасЬя, 

услншав, з радовтью учинил обЬш свтоя Вар¬ 
вари ї молитися о помоч просяча почал. Скоро 
тое учинил, зараз на березе явися їх людея, 
и неприятели ошихали, ї самь Афонасия до 
своих с челна висЬл ї цєл с своими чолновнми 

застал. А та к цєл чюдовьнЬ* 7 млтвами свтия 
Варвари до Киіва приєхав, молєбея при мо- 

щех свтьія Варвари закупив, дякуючи свтои 
Варварьі, ї самг мні тую чюдовную свою прє- 

свтую Варвару оборону оповідаль. 

Многая ї нная чюда ї исцєления чюдотвор- 

ное от мощ ги свто и Варвари діются, котории 
нє толко сия малая книжица // бьі не змєстила, 216 
написалєж на ползу ї на поощрєниє віри кь вв - 

свтои Варвари нєсумєннои сльїщащимь ї 
чтущиж. 


м вписано над рядком °за "вписано над рядком р правлено 
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Репродукція твору Ф. Софоновича 
(Унів , 1670) 
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<? вп"» Тдміллки н п^міннн , р;/всг/ льі'аа 

ЧОЛОВІ МТКАИДШ4* ч|кС£ЙІИ ЧірМ''нї~ 

|^м&іи Гумиаі» и чтіліа нсовАднвиис д.о(#с* ла 
Сниш Свій пріДАлл: ллр па Политі* па Ддгвлвін 
па ІО'ІЮМННАНЇі ІЛІНГ Дсн^од'іигтв'я; Потоки рч; 
МіІ4МАМ% аєіЇсаво ддоалссА милили , л Подаковдяі 
г£^кг ^ чилиам : сдмн тілі и^ол’імшлАїи, н пчпл4н 
• иклім до Млтіса 


З 


$ Ж ^ $ 8; 


II ҐОМТИШНА 

ч »* »• ОТ 

ставали ; а на Млитвд ні 1031 мли 

1Д^(* ДА< «’ ТОМ ТАІАМИ^Й, КОТОВІ АГА В Ч^КВІ; СТОИ б 
Н^АїЙ'Г ^ОЛМІША ІМИ* Д іїл СС< вРІМ 1 ДАМЛЦИ НДВІЛЛТВ/ 

Ч^ковлого «Уіт гв*( ^олш: п|їто Кнк/ди» Сл&кс 4 £/Г«ни 

гі* ПА/Ійолшїн сУт Тділіґн « } »г, м и, Костел , Т ісіо «іГиа 
імждткп#гтдідансм«га;итід 4 ‘інтілллк/лА'кда4ін л> 

П , * І * / » . У ✓ -V . 

ПОЖИТОК ДдОВЛМІ! П^ДАДГАІМ . Тії 3414 ЛДСК44І «• С 41. 
піялАвиш, лаг» ві МОантка с&©н* л« .ріс милам • 

Ткігі С*Г*»Д % Ортг/ділг Цірм!юш^\ Й* * ^ нот 

с*н д и к и л д і 11І11М9 . 

Стчін Суміш Мутрі міГсол&икїи с Йм Задтс? т • 
СТіІн Г^МАМТІ, ПДТ^А^Д ч^го^о: о ісоа ДамаскнП'» 
Ст 4 іи НнаУ Кавдгиаі; р*гУн Амлрі'Ш . 
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Є) Ч 6 Г К К І ОТОЙ- 

Ці0 ЗНДУНТі ЧІІГКОСХ. 

£ Т К 0 С X єстч Домі Кжги, МІСТО гтої, Дом'> 
Челятси зг^омлжїт На^од^, Ніо 31 ми ос* м.иі 
.талі Іти ; кото^дкамсо 3 мдт<|їллті£'К #<чїн 
^ст зложснд: єдиак» Алгкм £лси к Тд»м енц» молив 
12; Д^Ї'^ІК албовімі Мдгсдмк ПОС^ІДІТГА* вдіпмг 
СТ4ІМ полині ГІА . С ДЛкІ ’ІДСТН СВОЧ МЛІ І»» Т4ІАІСС- 

Гж ом «родивши, д^гіі зд?4 її простимі дилемі . 

Д^ЛН ТГА ЧрО .1 С ГД * ГМ Л'Оі: лд вивірим Кгодц 
то ест бдТА^І, и з<ягі$грм.*с, то ест ГДМ Ч > *-•*«** 

Г |М ЛНП(6і'Ги І 'ТАВАіТІ ГЇД4&* т 
Д50АТОГЮ Ч^ОП ЗЯД*ГЛ 

Пі^вос, пргом т^|И Тдмі С'С (/, же е г щгю'гитчм/ 
н тдо*4^оди , і /ю ол^тТб іти'* 31 т^іг іч: джі т/ 
АЖІ СТАЖ Т^ііДу «і* ЯД*^ лоусдіде.нД іи’.дст, пісг, гво# 
ІОІІАТ^Л<КТ4, л лр СТЛО^ІІІ, ТО# СДАМ 3*АЧЄгГ Ч^Ч'ОТ? 

кг^мті яі^дя^-їтд>, мо і.7 іго^’І.йі Дла*і: Ніллі імд^ 
соІ?гц ?<0 со^^д Там^д, гіорнмн , п гни іі'і яіЧч 
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* Да*каал« , 5^^: 

і ЯА4Д#'5г. Л Оїтср#, 6 ата;*» ЗАК^І ГА.И зидітР 

КАТ Г|г/Лід Ой і А'і'мЖ* Ьу\^Л> д Честим*» вм^км^н 
їдТік/л : БО ТІЖІ есті ЦШІКЛІШМЧ Х^идмш . 

Потяте, злдчкта ч^ктві па двоі одд4д>мггдл<а, 
‘Гаовіла з ав^Х ' 1 ^дстсн » з а^л'І иг;т'Іаа зіожілло 
г<и; Ґдижі к чловім Чіткім нл^ііалігил : £41 есті 

Ц^КВН £Г4 ЖМ4А % !іОПГ«ТІСр*0| , 3 ЛАЧИТ ч|кОВ*А 

Вії4 0в*(*г» V ОлГГАрМ 3 ЛАЧИГІ Нво 9 А ВІД ЧІДКОШ 
ЗЛА'СТП ЗІА4/Н , ИЛД^ІАШІИ Кчаі . Д*(дЯТ<А к 

Ліїсн Ч^КВСВІ ЛА Т^И ЧАСТИ , ПА П^МТйО^І , НАСАмЯь 

Чітким! ^ М^лд Оатд^а : котрими т^мд Ідітмл , 

ЗНДЧНТ ЛД ЛКЛ4ІИ, НАЛ4ІИ, и ІЇлаін Гічаі. П^итіо^ізім 

чин, Рі 44 і злдчнті: ІПи^іокос гв Ч^квл , злдчнт* н7о; 

4 Оатд^і Злдчкті па пинцм Г«Ч4і : то ест*» СДД<Ц«Л 
П^ІСІЧМА*» £ж ні . ЗЛАЧН п ТІЖ ТО ПГрПАКОІ 

дшіі/|кйи 9 т^н ві^/Й-*» р>а^4а«ла Стго дТолтЇА 
1КЛМ, нГсли^і Силі: сік*» ко в*і'мі в Нб4 т^оакг'н Чн 
ЛИ ХВ 4 АЖТ £ГД , ТАКІ В 3 ІМЛОМІ Нв4, Т^ОАКІК ДК^І 
ТОГОЖІ В 4 ІСАДВА АНТ*» , В Ч^КВН МОВАЛСТШН ; в 6 а*» 
ТД^К С^ІЛЛИ^К, И ДСАКШЛ4С> В Ч^ВИ Ил^і і4(НііН СС 
ІІрШІПНіІН, І Л^ИТВО^І ЛОК&Г&ЧЇН, К0Т0^4іуі Є*ТІ 

Іллі лдилнжфїн. то Ндйі'дстг# Су мі іо лд сод Чикаго . 

іуозклягі 9діІ(« Сі Хлтлрл* 
прніінорп , А АБО П^КСВІТОКІ НАГЛ4СК ЗЛАЧ »#Т1 1 Г^І 

І 

»С*П 

1 


н* 


Чуті А 




гІтЖІГГА*! ^ ЯОГнЛ ЬЖЙІ «’ЛО^ЯДАЯТ'А . • / 

’СіМ^ Ча^імІМ Діі^Н М«{МВ4ІГГ% ( 4 к , 

Ді НМП А С44ІІІ ХС>Н ІС^Л € ОСИ, Ь ЛІСАМИ Ч*ІА#П/Г#д7/ 
ІроЗПАУ***, те Ч(НГ4 1—п* ** А*!» «дінйаш % 4А . 

ЗїДіл г^Сог;д4аілм, н #ч>Члогтд Мідн^нанід а |і\іі»; 

Ь Днанми: М«ч : & Ні4, ТІ* « Оата^аі Н4&ИДИМ4ІЛ сУч і' 

лчл: ділж 3 ДГА «полклоіі, ТАК н в «і^ггкж Дл^іім» н 

Їінї нл Н С|Д<гТ еТднг<г#«% А«« 4 « 4 >; % 

£0 ТІТ4ІДО», с: бтдттшаа НА^ч^, іу^імдо» Л А 

ЄСТ Ч КОЙ*». И АІС4 Сй # І'ГА ЛГ‘А СІАМКА , А едЛМ^чУлОЙї' 
/І ^ -• '' . Ч А. , І 

собдааа; ДАа ТОГОЖ'А Лл ІуКЛД'А Хдатад ЛД НУЛМІТАМЛ 
Н £ДГ04 г ІІр"лГІ А4АИЛНТ Г А *. ЖІ, фО ДГГАА 3 НвАи* ЛдОИ И 
спинім багов'Істла'А , тич С‘Г4ін Єулнстшаі алаго 
І;(ТЇі 0 апм/ шІадман ♦ 

Ч» П^«іТцм% Кд міийи/, 

£0 МІНО Є'Т Г А МаіСТДТ 0М г А Х&АСМ'А , ТдК»Х ТІЖЧ ЛІС 
^ЛДЧМТаХА, КОТОНІН МА^МАіТгіА КамїЛІМ, +){цу 
МІЛТОМ ЧЧКЛК, Кдмтімі ЛІДІ^ГОДЛИМ'І, илі ХаіГл 4 НІ 
'Каміпі фікгІЇіОвА л% сгліо^лліиннім, погорим ішг 
•лачімз Ік/м кі П 5 ГТ 4 ІЛЛ віілХгтла'а 3 паї £и»^іі, н 
НА пон а єні. так*» тілір лдс*» сік Кдмік Нойаго Інаа, 
ні ДО^ОИ, ІАІ лотоко Живота і^слаго, к^оьсн молам 
Саола &жго« лаліаіт*» . 


Іі. 


А г 


¥іл»і| 
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у* ітяид*» X 


■имі М^« 5*? і п Г»« '• .. и 

1.1 „> дх’м ит<«їн х\г'і мад*/ву«^ *«“ 
К.м 4 «і‘ «*•»"(ЧТІМ^К, Мі ш«к «*г» ♦£*“« 
тдчГк.м: ічГквіі, Л«С« *»*" ЛОТОМЇ 
иіннпікшн К^-»ЇН І^Г^МТОбДПЛ е <,г1 • 

ІлиСМг^»*» Лр**» идпіЛкітт». ^ _ 

Їла ООЛМОСТИ (К^гічмон , «МЛИМН-ИЖА АЛ»К*« ІДД 

тги» Й інвого м^Д, котові пд ярм*. по^дічча 

% ** М ^Х* ТД/ИН поН ( иЯл1вг%і * к п * #с ™ д% * 

Йж'» котонін ндмімч ТДІМНК^Н /Т^итч.а, Ж 

-,, 4 м'Д <$ГЧ ®К»ИТМ , НАОГІОАНДМА ДНА 

.КОМ^тДгН* «V- А»АГ9ПШЯЯГ , *Г? Пв Г МЛ 

ч.л^.мсік* йш<А«л. И » П Г ст«-^; ^ 

Ес <;«іг» нді'ТД'Ги'Мі М*}а ^НвіИАГ» > Д ЧЛ|<ГСІМ Мд( 
<ТЛТ'А злісні вмнилмн • 

Ч»л*^ л поі^дкХ *>*<Г‘7* Пг»с«ги*<* * ^ 

БО МД МІМІ хсе«тч а П»*чтмх»Тдй»*/^х ^ н 

иосшд«т»«А тіло , н К»окк Глд : котові «АдХг ТДА 

| « 'г. мн:ти: 00А^лд «пл»іт« по'Д'і 31ЛМА . итиіпо 

■мЛ ОАТД^А , П^І.ТШЛЧ ГТОАЧН ‘ХПЛІН’П ■ 

Ч<«^ птаї^оХг шлямн П^мтии» ^ 

Пій чтй.н Оутди. д івочти|И Гілни.ЗЧАЧД™ 1 ^ Чдтк 

~;д'Ітд: чдтото|ии л”і,х ~*»Д п т>4 в)? 1 чіп »| ди^Д• І 


І 




М » Ч »*ні*і . т** 


Що $**'!* По \м,її ти , 7дго Поліпа, # . 

Понмлті іугим* згичнг* е^іди »^ЗіаГ >4 , т к с 
І^он хс«од ілд о акті: то іі^глемг пок^Тї , 
чи Ніо^ и мллннт тї«» «атомі попріти »ис, і *т~ 

Поняті* її ГсчЛ , *» котком Питані Тди/ін н т; 
і^ІО да ЗИ4ЧН, НЖ Хс кетовім ПЛ 31 м И й^Ю МД [,уГА*4 

ХМ^ДЖАІ'ГД'Л 34 СПСІПГІ СІ^ТД І^М^Ч : ТОГІМ МІ. 'Д. 

^'4 Оддам ес*г* пд НеГ'і', і|іо аг Покрити «ддг Пінто 

ЛОМІ ВМ^АМАІТС А • * 

^ фо 3*л*мт*, Годної с*Ц«л><у< . 

ЗНДЧЖГ* Олодд кжогш Сосмотнсшагоса по Пелцн 
Ч^^Омдс-ід-іт,, нд^»<||.і длііо іі^ін идмглсд с 4 
ДАЧНІ Хд П^І^ПДЧДСТ'Х ; І^Ю /7жх ТДЛЧ ГГТ'Д , З ол%7 
сди'іч зндтп^о-о ? мі іг^дИ нд Годин егі *.д лнірі нд^ 
ЧИ, М08МТ.' КДГДІПХ • -не НДПіТЛгі СД 43 М чТтдІА ТіОС 
гш -^ " ‘ 1 


'» С*4дан 1*4 > ^Хднмі)Г% . ’ 

Ціо ^Коїл'г*» с*ге<ін4 оу Го г *ніги* с^Х 4,н Ч 4 * 

ЗИДЧ 4 гд ЧІШМ с»г*^а , И Чини нТ/шд* Сімі # н 
ІОГ^ОЖДШГЛ ІЇ^Х, ПІ ГОТО^ІУ'Л >С/:очиг.ді»г*д , ГАН% 
модиПЬ Япгдци; стої 9 Сідай #гд хсдКігміх'д . 

ЦІо зидЧмт» Олнвд /гдт^ ниф*/С«лі*» лАлЛіПуг , 
ІІІ^ДЖДІТа Млдлїі І»/ІДМІ КуїСіЧ , ІҐОТ^Оі ДТаТц 
нкцдг'і «доигі шісдсУїта# и'котододлиі тші нма** 
;«Й. 6^/я^іимі Г Г ’“ 


фв 41(4 




5гзГ иідгдд^, знг 


фо з*лт*г% ІШІ*% кщтш^щ припини и% , 

МіПО ТОН СОНП З^лмдт ПД^И&Ж^ ^ІОЛОЛЧІ 

елінг, гдйпі млі пруулуол«тої тя ги 3 ^озпмми пд 
^іОИПАМ ЦПШТДМН , ДСІСІМІО П{ННО<НМ Сікі 

» стй\ «ЛГО^ГОДИіЧіИ , по Анголі. і 

фо зидчнт^ Кдл^о, 

П^^іичдтї й^ІКЛн ЛНХОШІ • н ДОГШОІТ4 АдД СТГФ 
ИД ^1^1 ПОГОДАЧ&П . лдігю 3 Мдтвм ОДОИ К4ДИАИ0Н 
^ідіт діа зпдтя : Кадило ти п^ипосимі Хс £^< И< * ш 5 
і^сопн клго^апіа д^оіидго, ежі п^їімчь а'д п^іиіки 

«МИ ТІОН ЖІ^ТОАЛИК», Д СПИН ОСЛИ ги СЛГТ4 П^ІСТДГО 

ТвоІг»і'“* 


М А< 


Чомі' Им^«м ИДДДчТ'Ь • 


ДСм ТЛА БАТ ТА СТДГШ Д^Д П^і^а К4ДИДО ам^ДЖІИДА, 
н ^Діда АІВІЛАІА , М Ч£і и>чифдлд , Н ЗДПД^ОМ'І 
ІІОИМІ вЛГОДОПИііМІ Л^^овчі ІМ^ОЛЛНЛАІ^І ШИ|ДЛ4ІД»4 

иічнгтмд ц? т^ішкояинл лидідиі п^огдплад . 

1»М^ шОлУ4рА ПОУ*ПЛ>ГГ% КлДпГН • 

£о ТДАУІ сст*д ид^Олтд^і едм*» *£*, іо НОТНОГО 
|ДД Стечи Л4СКД П^І ТАДКЛО ЗНАЧАЧА А СА вС^МА ДАМА 

фр ЗН«Ч4*Г«і гор+фїм •уО\'Г*1*. щ 

ЗИДЧДТ^АГі^ЛОСТ пі ІГГДі^НчХпсТліу кЖ/ИД’ш ге*то 
іі: І».У МА< * 5? М< ^^ Т: в41 €СТ* С«*т М^Х; ЛОТАМИ ЬИ4 

ІСвТ'ПІ ПТ'ГЛОГТІП ИДЙчИ КіІІа И ИПО Цї СВОИГ'К и* сж4 


Ги<и а и ТІШ^К и'гдгічднтх 


4-е 


! 


/і V ЧІіНАИ . Згч 


<-'• Ч. 


іу • ^МуГ«И*Г'* ^ 

зчдчнтті Кдд»«ні Сіддіиии 5 І^Д Х*Д . « 1 “' ОМГ ‘ 
идпімі ЯЛ чжгдтій: п|.удчІАПііггдд 

Т^.Й ГМЛ А1К «Д КДДММН ГДСВЛОДДІ «ДДГР.-І.-ГПД1 

6,.гл,'Д тритії *Ь* Г^в*. .^А к< Г г< ^ М 

дмвш'мі (ії-Д Кдддіги йі Г^иміД Ш.ДД.Г.Ж.Н д.ан Гі • 

ф«.идд,Я-К,Гг,сИ'»по^А* Ч,'«н. П-«“'А-*о- 

по/иїл'жч Ч>о*ч нГомч тон' н/гч 

-,^*3«дінт т.іш, Д«о и-к Г <.ч н.нинтон, мд 

«ото.омчЗв^Ак' .»^^^- «, ‘ 

Г ,.4тдо,ті ; Й їда топі вм «^«томч^Л «4 Т і 
ХСАНДХиДТк, ПЦС.МЛЧЇІІИИ двдпл^т Ан‘гсди-вч. лот. 

„?«4Й, 1 -іт,Б^ок „4 тлоітГн Г .«Дтидн, К Г 

г л.. Гг._ и.д л:;і. м пил, кстго дх^ • 


ІТАС^ІІ ИДТЬ ВЧЙМА 6цА* Н ^** ^ &ТҐО ІД 4 

ЦІо зил^кт^ ¥нрли\*и ЧгрНйн * % % , 

Зііачит асігш іГЮриЖФ £гд стас^ииого яипісиост 
ЦГазнд^'^^ • ІЇ Г та^х% прИомітир-Г» . 
ідв'іи. ТОЇ 3«*ЧДТ»НЖЧЖ-А.Ї ЗД»4'«ж Ч^ОАЧ З д.^ 
Г І^АНіЧТАО^мїнм,*. 3«*^ " Л0 ‘ мм “ 
гніяцч З Согк-оаідн , поп-^гйнчн » «о "Г 

І іт*й« м\.т Ч . біт» пОКіГт/нчиа'Д • ..^НМОІА до над: 

І І;Дд; З л*№ т.о^дшн дх°Л мм \‘' Т 044 * ?7 
хе ДО нТдд.гн^Ч 0 «ч.. Г шш.н Т АО « гЧн». 

ІНІН^ 


“А 


ІІ?Г1 


Мд: А,н 
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,е> • 


5г< іЙилаа*. >< 


-- 


* ^ 
Н4> * 


Тім** 


.и*Й"» і<їи «•» «•' 4 "Ч^І 

^«Міи АО мГд./чнина; ч ( ко* «оа-ім «ама з««і «о • 

•ЬІЇЬшгіЬ*. -гм;«г%Я. Ііаака'^мтмн Д«А*мн 
ГрТ'Оі^і^ А, ' Ь МЛЛ**'ГЧ>1 ^ ^ 

Пж-А О.'ТАЛ е-Г-А МА..-ГАТА ХМ , А'* ТОГ" *' " 
М А„ТГт4 ЙмС'і С^АІ» МААМАТ» , А ІЦИНАМ-І Ж «АЯАЦАТІ 
ДМА*-»-» , МИТА* САМ ХС М-ЦІа? : «*» «41 ША^ОіШ М 
**4, і „ІКН «МТЇІ, СГАІ ‘+#Г1 СТА ІАЧКЇН ИА П^ГЛ-И 
-~ЛД«М «ОІА , СА^ТІ Н «Й "А Л«А«А 1НАГ« П^.ТОАА^ 
,Ч Л АШ.. АЛА того зТмк'А <ХЇ<» ХА А-ІХАШАГШ мали. 
^Оата,.аа-а , «Й ми «* «ТААЛЯОГЮС^уі* 
„«'.ДДу^ЛН. й .» < ^А А .М.. Г Т^.О.АЛ« ? *0 ИЛ-І 
ТММННЦІ. ІІАМАТАИЧМ "А СА0«Д ІІМА^МОААІОГиг Яжі 
■и, йкТ» ХЛ-ІМ «Й.ИАН .ШТ-А ІАЩ^ ГА«»Ж Л О.ТОН«-и 


6 ОАбЖДІ ОФЗНШЗОКОЬ 

іу^ЗМЛйт-.С-г^-А Сутии-місі» • їм*»".*.. » 

' - - 3«АЧН-ГИ»'4таЛ*Ш ( і ) ІЖ ^АгҐа»К^»* » Н С^АГ««.ЧК» Е 

я4м% І ПНААА-4 /ІґГЛОААА ИА^ММІ-ГА ; А К Ї-ІАНГА в^. 
САНІ! І^Я^ГІ ЛІТАМ /МААИТСА, Н «А Г^А-І УХО 

«4ааш Стм^а^’а Й АААТОПО , А«ч С-ІААІАЖ у ТОИТГ . 
4 г“-- Р ^“р—— Тгшмрі 


; Д4И *<’Г4 Хл'ТЬ'І " л " ..... . « •••р— 

' сі’х-А .«І Йі-ҐА Й ПМ Г-А , Д.^Ж А АА > т4аА | Г АИМ ■ . . 
'З^: А<|і< «ЙД" ««• /ЬЛ«А«, И«МД^^М»«^| 


ітим« 


Ш 6а«*Кд 4 І^Гі: 


Ш Ш ЧШААЖОИ 3*^41 Ь^ї*, ; ї(1коп» шші. « 
іГОАк Н Ш4ТС* С.ІПГА НА^МБДІТІА* И рдс*Т4 Н | Л Ш$т\ 

^ ***&*"* -ІвидАЙті* Л шд 

^ ^ Гл # » # и^ДП((0«МА 4 ^И4^\ Г»н«І.4 , М і 

^ Ф© 0[Л}% ! 

,3" 4 ™*Г К^НЛД АГГЛКЇИ, N АЛА ТОГШ НД 6#Д44Д* І4ІЩМ 
ЛДЛФ04АШ їлоід^и: ста, сЛ; <ДОБ4і ДЇдтолм. 
д»га опин Хгглм іч иріллми, спілллм 1<д7к, Ста, с; 
Ста. 4 йЇтф Хі^шмми тд, є^ккмн к^нлдлт здіг^яддм 
лн(|д, лімогЛнд^аі^ітн лд ОлЛЕ^ІтіНу ігілп ДІІКСУП 
рт^йг ГТ^НІгЙшггі Х^ПрНЧАі Г/А У плкшгілг% кш*л% 
гирн^ 34^^и*ао агЙтг а па иііітй 

Іп%АиПЇИ 1 ^вЦАЯШПН ІГШТ4ДТ Хі^вїМД Ш Іі ТІІС^*ДАТО* 
фо $НДЧ#ГГ% 1‘пнг^д* .4 » 

3 мГд 3 #Т?ЙіЙиЙ* ПА ІірА , ПЇ'ЦіиїЇА АліпІЇ 
ДДаа СТДГО . ІрО И ІДМ СТМ4 ДДКО ІІ^ІИ К4!^4Ж4< Г*1, ІГГД>І 

лкалданій па сні 4пнт^илк 9 мантг: Ьлгліпгігі 

нунвДАМ «ДГТ4 ІІОН НД 1«^А ГвОА. И Ц?Т0Д4 О^іППИКЧ 

€ПНТ^іХ НАА 3 АЖК44 ^^ 05 *' ,ЖОК ^^А«ОНЇ* (Зл^Д40і4МА. 
ф« зядчитг п«а<« Суі"*'іик 7 т ! 

ЗНАК Є*т* І^ІАІГИ Х40Н, #СОТО^Н «4 «Мі #і4т4 ^ДА 

Ишго (пн#а ггодпАда: содн^ шпоаі^Тиа адатог», 
4С4і ао *обот4і нма сйг«4 ні Заламали , н (паоліґін 


ч 


и 


шМ 


г- 


їли Г, 



л»< •• 




, - 1 

„;.. іт ігг- ••‘т 4 -“^ т ; “і 

а'%*о. м ААИНоЛ'Л І10ІА%М9І*Т*Л ИМ1* А , сТгл 

Р-А.ЙАА.. ЦИ^-вн^Ам^—г*- 

^аГА. Г ОА < ЙЙМА.НАО«.«А.Ша... 

Ш.з«Д«т* Ст'-т.««А* П»А*Ч* 

3 аога».*аго АІА Л іАІ4 І , ;„.«Гас,Л-п £4 С-гм 
, А.М-А е.»» П °Л- . МАИ.ОЛШАА .ИА. «ТкАА: І{1« ^ 

Ь*дж^г/-^^ пг ^ 

^ІІАІІ т»0» <10 '^ ,Н ' ( 

V ■ іЛмГіі "» ; -" х ? 

ЗНДК П?Іми ^Т-ІААЙК^н !«0<н САМ-А^нту; 

15 ими { н т ;ж ахо-. А ..{Гна»ІіНЦН значити: а ас,а а 

Н'Інотсімн Т‘»К4 ^ л ^ н ПІІАЛ^ 4 

й^о.н *• м л ,ш ’ 1 л 

^ _ у _ еігл і 



Зе* и» Ц«^л 4М 


. н 


ХМ, КОїОрІММ ЛГИІПАААіДЛМк&( Г4 Цж^* нд 

І^ 4 Н^ЛО^ОДНОГС вИИГОНД . І , Д НАШОГО АІА 

4і> 4 а ; ГНД4 ИИ /уллднліїї* ЛОЛМОіТк ДЛ^ОЧіАг, ММ^ОДГІ 

г палила; ір о лаі рлтлн п гаова на лкладанн *х «ома 
<міи<: 1<^н тксн іисдИС^гіА іа п(а\дІЇ 9 * г,р>. прядим 
ІіО ПА Н(А*ДА ІІр і ’А ЛкІКОПМНА }АДОІТ (І^ЛІПХЛ . 
ф* зл.іиті Счг*«гмі*гм 0**о4»^ ! 

Т*іма Ститіді з пірдІЇ 34^ по^дмігідда пІЇі гмі 

шм ОД^лдіга/ а, Знд'їД^н Слоїд Ь^иА Сапдо^і^їі : жі 
нші## ядтЧ>он піно/і*Іаса, \аа пдга ^с. н нд*г ^*ка ^д , *. 

А * -* I / ^ / » И-" » А «£ л 4 ,( , 

сдвяшш оа^д па ^лмо лі^Айшн, каСО )К пришли; ното;-^ 

^41Н САЛА% ІГ/і!(|МА ЗАКЛЛНПЬІЛАІ ЗАПЛІЧ Н/І^ИЯДІПГДГА 
іро ІГ| 44І^4ЖДН ' ^ 1 


З 4 » 


ан ;і гдояд прилила Длн и\\\оф^ ГАГ МНИ • 
БД^ЖШМ и/ачл НА млі о всч/і^іц ь*» гб^ІЇ принці, И П[Т: 

фо ЧИ.1А1-Г-І М'іТда С<ГМТМ|«4 ? 

дмдунта ті^новіїн *4ніцч Хач . ілсо тіжа сІЇда^ч па 

Т014ІН мїда Н4 Глдл-І X; ГОЛ ОН . 3^41 ЧМіНТ’4 І Н С Г.ІТІ 

ін прі іБгуліонАЩі Тл'імпнцч Хлида, шднйгтм Хд, гсо 
го^оги; Голоісн 4.їла нд^діхдіта . 

фоЗНАТА*»» Нст ОЧНИКИ М*И*ГМ С*г ИЧГІЛГН’О#» ! 

ЛЛІкІЇьучтІА 3 ії^чії^ч 


*• 


гмгйЛ »»#< ЦНАЧАНГЧ і и*. 


ото|о І гд.ма Онгнтгді мохнта : С і^аіЇ о ма, ^ 

У ’ідіг. Д ЄГН» НСТ4К5&Г Л.'АЛІ ЖНІМ А. ДДБО А^АГ* «НОБ 


ікн , <• 


І а»« 


& г 


4мііГіі« 
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Уж Хикл/ДЧ V 5*^ 

і Т ьГ. •. 

віТкОСІІ МА иМН'Т г і» Н Сд^ІіЛЛЙІСМЧ , н дк,ул дрн гл. к 
ДіТдч моак га : Подовдігч бикогі^ гіАл^вкітн . 

4 Т 4 ІК СЛОіД#у\«*І* «ГІКЙ^ІЇН, ЖТО^НКН 4ШСТЇЛ 3 ЛД 
•Г4Т»А, ДЛА ТОГО Н ЛД ПІ^в^І МДМТЇн МД 3 

гто^ола, а*^ ид4жкт»а Ст/ггілн гд^тс^.дтн , 

^ К0Т0А4ІД 4 С4І Т.і/г НГТОТІККН «ТИ ЗДАЧІ ИСа: і Т4ІК 
4Л»І ТД.1ІН ЗСІДЧГДТ» А^Д ТіГГАМШТіС, СТАЛІН Н Н0Е4ІН, 

3 КОГО# 4 І^рЬ ШИСН^'к СГНГІЛк иегб'ІІІККК «уііЛЇА по 
іі^пітн ііоаиміпч . 

£Й32Ж£22±Ж і 
6 IIГ 0 0 К 0 м н д 1 в» 

ціеТО ест* пгоскоийдім. 
гмт* я«А/в*»и»« хАел.іі СдЛікн 5 П^ГОГ.» пок ^ 

мЛ Д (І»КГ0Ч-0€ІМ« П»к лйнтдЧ'ло ІЮСЦІІИІА, ГА»и« 
ПСЧШДД^Г'»'* Д^“ * Тдннм х2м •• МТ.Ш Ги»то>іа 
ДІ мГД стятій Йс4 ТН »»<^ДЖД< , Г<А^К ГМЛІАТЯ*. мгсі 

лоінт. *о«пе*ниди?« Гдтиіги> Іс х'^гд • 

Ціо І./ІХ «пв'.іч-^дмймо.іи»* п^«4«^ андчіГ. , 

НД «^иомй^ Гам ь г ;н ...имдГігж^ гддмн ДГК.іІ 
о„д^ х7; півгАоїд • З коч -^° и АГП 'ЧЇ *“”* и< ' г,л 2 

їт^ПГТвк *ЦИ: гдмі С^іиинкг Д^д Огг«, 

« м и на іа^пашМшн, 3 ^? олн СИ^ТОН, сп^данд ТЧа«ч 

П *1 


л ІІЛКОН% ІгГАА 9 КОТч'Ш* рклі 9 ІШ 1 ТСН хИ 
мін, Тахіні а --- 

'і,** • 


>4 ІГ ПуООСО Мп'ДІн . Зс'І 


1 


> » Пр^МЛІЛНТ к 


** (>І|М«И«% МлПр<К0**ІШ ,*«%!* кі+Ь^'4% Хл . 
X*/ м ***у * Х^ПА 4г»іі^і*пи «чад 1«иг «..иат*» 
[^м^ХвкГМі.аИ'ІСйК’ЛГОТ^ вдиііі^ііі *|К^А*4. 

Жі ХСт Т'Іло ііА пр і ^4 Ст^ГШ а* І ИііТговк 

Д*4І НІ^ДІАСШІОІ , КОї С^О* ПСТч'МЧ М'Іа'А ИАК^г 4 и)*Ь4 
^0К4 і н 7 34( д^ч І^однлшніл» (Г^сЦ^мчо А-»#** и ^ і 

^овдАїш^ао^дгиш , аіддйгч Законі; тік її»«< дгнид 
яаімдадитн, 34^4 ліімоелаіт Стогін Гігтодї* , яи#д 
’кднпм, Жігдмі Хс Літото^ого т4ло гіг'А Ха4ьч и«<^ 
^т«іа лмггч л Кнмо а Кдоль, те« ш^даоаілч ддж п7<» 
•ііа кшго: тік~А Бг^соц^Лдіи т4ло панн Ааиїн , 31 мі 
< ф£|^н«гА . Гггото^ом’д^ , л4і;4 щддснлшн жк*<Г 

Хва, Н Ні^ДвіІ, Н П^ДОЖИМІШ, ,АН Ф ІІ^біїь | ПіЖД#МО& “* 
•&І/ШИ , ГІ#С ПЧі^*А Пірда ЛКМАМ: ТОГДМ ноМлнгдд; 


*пйс*х% , а т4/0 Хао по#дміі*г 


ТІЙ* Д4І 


кф 

|,пи /ґ* 


Цн Л40АИЧ-» , ^ІТ-Ч* Дгж^І К«4|» то ПІ^/ІГ^ 
м^вшн нгг^і Хл(л% 

Хі ТА А КДГТК 4 ХЛ'ІСА, Хд ЗНД'Ш'Г'А, кото^шмж* Лі а 
л^г*х ІсаГн, .дКЧ ДГНшч ►' с і ч оанчдинаіи, Т^і І4ІІ4Ж 

-А4ЇГ^ " - ' ' ' 5 


КЛ Хл 


• лк 4 ІДМНКД **г а •» ДО* А”і ЗАК-О.ІОТН . 

КґбД ГїСрШ^ГАНГЧ , 'ГМ )(^Н«Хд4к4 НГОр'І 

ПІГІО.Й 'ІНШІ ТЧІ д ОТОГО <П^Хд 4кЛ, ДНЙТ^«0< г ГН ЗНДУїГ, 


К іісдд^іИ 


МЛ ПЮґІіУ*™ > ІІ0Г0ЛЛЗ«0Ч» АИ Т* , -Г. І 

; ,иТй.. »«; ..'гі”Г““- т-г т , і- 
і35 »£ -,«• *. ~^ГІ ...••* ГГ П.^ 1 

Ч * ./ц4 СНІІО АІ#Яи*Н* А ддтаон *°Д ’ .. 

Л ' Г аЙілнГ 4 ,«ч.—-« то, нж* Н 0 П Г НГ,К Кч 

224?. V* "** “ г '"“ 3 т 

ііі-гоги/ ег» Ч»** * _ ...» 

. , ~ - „,„ . х/,»«« Лгенц* І»«, « »Г^ 

.Гкгг« »«д Кг % к# " мл *\% . 

^ АКГО . того , ^ ‘ А,іи ’ 

о Л ««г по*м«» * . , г ик 1 

Г „ п .і*« «**А*'-‘* V - . -І 

^ V ' _ мясчии&4кн 4*4 1 |*ЦК ^Г'Х І 

т,н >Г Ш -ГТ2іІ Т«Х* і -«Г»: Л 6^ 3 а ) 

пмк г єанялчЙ»**^^ - ііЧ сг»ін з*Ос'« < 
Аші^. »?<СЙь з А ^ к 5^ 1 'ЧУ*,- г „ . 

лот^-чк 

П0«то Г .: '««•?* “2* (1 ан * А о,ког.Іл-4н «иплинл* 

и л тг!:Ггіо. нжі иш&* «г 

поігмвои Зіс ггорм Ч.ЛАА « Г 

4м н^хГ й ^.М>и : «А <^Т0 -- 


к 


ЗсЧ ^ Пр*К9М*#Н. >4 


Ч4ітк^с«імг«іім#г&, амташідФіі: я#«л% 

• Т4 Цд^у и-^ГЯІ» т«і, І<У^І4А. 4С4ІІА П4Д4ДИ44 
Т4«« «Л04Д П^ОТМАГН лиимгілн • 

ЧітҐ+0 *инлл£ш± ЬіГідатдІ Ла^сд. 1«и 

Т4ІК хчА’гк 'їлггох'і осоггд Апїул, 3/1 д^іГдаол хїг. 

ддео ГД^Піепі і глі«4 Нкїтон : вм^жіти амітл їй 

иоі в2»А«Х ; Дкі €•«4ді*4 Лі Нг4 шКОК МА.тІГ^Ежгл, 

хллчн/ил едммтмгА4 Іа Ід: «тіктЧт исол Хд пмгтіа 

ИІІ в дів АГИ ЧАІГКЛХЧ І'ІМЛАГ'Г4«Д А І44ЛАТ7, ^|«АТ 

ІМКОІ С^44рі4І^4Ж4НТА , котодмм смХ 'ісцмпм нта! 
^і-ТАКХо^до Ч^ягвн : Ю /^лд4імааніа ГЇя, сднл 
*« т ГІ гГ#м; ІіалшУІІгІ мдіпгдт/, мк ід<гм ^/ідчал. 
н .-ДК^ лд Нь4 Іггдя , ^> Л іггдл, Ндудад Гддстн, н гдЙ 
гік*іг$гг Піовокн, ДіГш, мТляак* ПдпГ'ігк, лпіс; 
ихок Х4 *Х Г6 «І Ї4ГТК4ДІМ^ДМЛІІН д гддв'і егиг. Глдіжті 

^МЧ^Т^'ГЧ МЛЧ Ц^А <44в4І ест. І4*Тм *ГДГТк7 ГТ4ІН ІЇ^ПИ С і і 
с/|?цї Ї^КОЛЛОАІ Н414ДС« г 4, ДІОІІГТ Г МИТІ ц£*«АІДНУДНІІ 
^М^А,Г^ШГОДОЖІКМ* АГііЦА . ЗЛД'ГНТГА ЗЛ^КМІІ , Н Г'А»: 
ЄА«в<Т^ СТА А СТ44Д** , з Х^гомч Гд«мч . 

д4д »вго Чаітнн Здісмви м іум^діі Ллінм дв'гсд * 

Тимч С4ДІ їм ЧИКМТ І^ІЛІГННІЧО ТОІНЯІ* и-^^ч/ , « 
того ісото^ого Н4АА пфНпсмнги'/г, ні еЛЛОчлТз х^го, 

40 ГУ 1 .* 1 3 44Г< ^ ^мГд, 4С4і лс»Т г ніцншіїї. тис 


* • н 4 
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м« 


1 т 
кд і і. 


ЗсуС іЛклл\% 9 


ліпшій, Ц ІлИ ІТ й'цуі ДМЖц/и 9 ШНГлГкХшЧ" . 

о го, я* Димом* до Спіним*. м'л*т%: 

Св^І^ити ГДі«м « 

6 Г / * / »4 ті Й.Ч ., 

</0*аддіт 44 гстсуигн ияоі, ці© хсповм’&д. С»і 

'ІТИ^ИТІ ДОМОІ КОІЛОМММДІїїі; ІУМА^Т тим ЧАГА 

лтво^нтя, тЧао и К*о»4 ХвУ, г^і СлїжьІЇІті*. н «* 

ХС )[ОТАіи лютеїне! ЗігТпінтггн, молнач: 6ж« 
ТА^ЖИКг сотдо^н імо^о; ТОЇ и ДЇдком модмт, мігосм 
тим хоер ** «***» ї*А*г іісо^о япнлиеіпгїн , до п^нмс 
ніша жіргіді гг^мгтйповАЛ* ц^мнпмх'*# н то# 

^іо н хс салю гдт&о^илг . 

ЧшҐСуґШИНІСЬ П[И АО'ІАТиУкМШГЖД* Ц^іАоПЇн, Ло«Ит 
£<гщи* Кг* ндш* ; А нд поідт*У ''лЗ?я*4г Іяж , віЧ т^и 
Р^ішікі К^іМ’ім •д^дждітД, молиг%і £ <гогло«<мно Члцпло 
00цл, я Сяд* нСт^го Дуд * 

Жі мднпі^кФн имді хГо Соллоцлмй погнали ОІ|а, 

Н СНА, н Стгш Іуд, МЖІ €ГГ«4 £гі ЄДНН* . ТММ «Г^М О 
|0£4! : МЖІ (ЛвШЇіМ І^шк СТОИ, Таімннцл ГММІА мшіго 
гп^аліімд ЄС'ТГ* "НГО^А Тдмш^С СаЙкса Кіма км^джд*’* 

- фо ЗНАЧАТЬ ДжГяфоИМ МА М#* ДМІ^СдЙ*#* £ **М І 
4*ІТмфіУМИ МД£Мв4НТГЛ п4спм шпов Флангі* , ж5 

" ♦ » / / V / V* Лик % «Г ^ « «' 4* 

|І0 С X н Хо#»д ГПТвДІТ, ТОїж н лдКгін, Н ММОСіІ вАН а#5 

1_ у/-» 1/ •• V к /Чт » Л- О і< « Д 

Г0.У\Л ц»пі«'і;дді,иж Сіглдізтл П^Т*А,Н 1 ЛІНІ.'ЦК ш Під 
*ЯІС4, «мш того дла шпід&^жа; н їмсдм'з ^амо*. . 

Кто 

І 


+ 


АСХ ш С/Чжс4 І жом >лС 


тим Дмяяфижм «-.***••«% ; 

І +оґїм по&Фд,д7, м*мшїм, мім £ Головної ІгидТЇм **< 
ИАИЛОА АПТіфомм. ті тії* *нмм т рожкїм ЧмН 4 і Н?мму 

СМА», £жщ іллзІЇипгІААлм, М4ІШДА1. для ТОГО Н ТІСМ 

Лнпф^мм, * мого^м^діЧ'гд ітм^ч 3 фддмокг ииод4 
Д/МНН £о#іДоі|іі<»Їі Смд ііжіж : м ддлтого ііідяФн «ітміг 
МАІМД Т& КОТО^ДЛ ГГДАІ С«І(МТІДЖ|іО^ОДМ.и, МОЛАУН 
МлТІДММ £І|д Спі( СПІН «4 . ПО'ГОГПМЇА шшго (М^А<У 
х*д ДШдлм.мі; СПІМ Пліч С«І £Ж4Н . м п^о: 

Дідком% МИАМД ^А\и пов^АП •% «гіГя бят»».* 
ПлНИ М ПлКН * і[Ои% ПОЛ«ОМАД«|А » 

Ні ДА^того ДС4ІІМО ЗА 4 ^гммм лма-ші мм^і мі 

тм сосон, дді жісмімо лиііли с«ом «<и4 ^шокоиан : 

М Т4ІГД З ЛІПОМІ, ЗТДКМ МОІ.Н ПОКОІМ'І ІКОММ МАИЛМ 

іл; со диііАМ иоті^содднїк, 4441 3' £гом ^годмдміа , 
то 0 ГГС ніпо^осмаа : тог^м 34 іуіпоісомиї ііои маліли, 

КГДА^ МН^ МКОИ ЗІМНОМ рм М|і)?АіШ»1 МАСЛИТИ , ДАі 

ТОДіеО І^ІДЖіТМ шпдді&ПЇніл Тдімммцм . 

Чмдк'т^іТАА МШ.СТДА П^ГЯІ N4 КГя#М« Гч^^»Г 4 ГЖ • 

ІО МІЖМ Т^ІТІН , н ШІІТОН го^ммон , СаЙмса £Ж4А 

ЖмтіГ повішнд. ИЖ 1 *і хс Т^ітім годмнм ОІ^ЖАІП'ІИЛ 

Д ШИТОН ЇЛПІА «Г&СМД'А : 4 1МТ4М4І Т4І^Г пФіПіН 

м^мдчдгга Хдм спугк шіНждіті м Гапїатіі . 

ЦГ0*КДЧ?«/^Л* у Сі ^ГДМД* МіНш7І мд^%<«і«г*тіА ? 


іг 


•*А*^ 
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1 ! 

_!5__ 

>4 <И#Г4ДДЧ, яг 


1 

Зг^ « Сд^яи4 Іжои . ЯГ 

.І. 


Сідд^гч стоги; Сгдмитд Мтт^ополктд Оолйіікдгш, 
ЗИД’інГЧ, ГІО СМИМіИІИ «ДДАИОІ ХА0Х0^И««(И>| ИД Нсо. 
|Г|ДИ А^м^н «лЧжНТЧ* ТОШИІШ и*«4>сК ЛАЗ АИ^ДЖДІТЧ» 
4 НИМИ «І|І«ЯИ1^И И ХЇ4ІС0ИН 4ГГА0І И ДпДОАЧ СИ^ДЖлИТ^ 
КОТОНІН П^ИТОИІИ, Хд ГОМСНАЧОГСИА ГІ^ОвДДН/Я. ААА 
того И Гуі СТИТІЛ АГОАИ А блтді, ЧАІННАЯ и црсік (|« 
ТА СПАДИ, Н ЗМОА^М^И цї'ГНИАні «ОНМ АИ^ДЖДНЧИ, «рО 
ДГГЛИ ХЗ ЧИНИЛИ Ґ^ИІА ВОННИ, ЧЇЧМНААН НСЯИИ С^ігд, 
МОААЧИ. «0 ^Аі4ті в^ДТД Кмд^я А АНІД . 

фо зилчи-г-к, «і Лідя#мг моли*: Л^пм/отк л^ти ! 
СіддКг'і стогш НГАД КДАДГИ.ІД, •У'ГІОМНИДІТ НДСЧ, ДСИІ 
МИ НЛУНПЛНЧН ІД(ММЖ|М кцан , ддсо «П^ДАОАІГК» аасо 

«д^дтн : ні ліниво, ллі шнлноітн , ні а^м/нчи, лнн 
иншої іро ммілАЧн; дді просто «тоачн, п^о«то лиіглі 
до ьувлтшА Н «дЬ^ДМА А^ОІТН у І Таілмн^адч зддиі 
КА^ТІИГА • Л^ЖДДИ . 

Чім)? Сгмтіаі за^^« по к/дит» ? 

Кддило зядчнтч поіо^піііпін ХАОМЧ Адд 
стогш к идау» п^ншістаЇі , кот онін «ірсд^тс КДДН40 
ПІ^ДЖДІТЧСА , мтчг а Анипн и) Кддн <4 . 

'/|44І^ СгППКк АЛОМл 4А4М ІТ^МУіС^ГІ К^Г4 ! 

Пр^ЯДЧАїТЧ Тіїмч» Ш Хд А А*ОДЧ Лдт^дуч сіГдЛого 

ЮДОДАїЛ са4тдо«та . «СОТОГОN И Нсо и з• ЛЛЛ N , н 

І 

І 

< 

1 

»АОИДЧ • ТАА'% НкДдіДА МК*А И ЗіДА^МДЧ, и «і4ти « . 
1»м^ «Нди т ^тйі с«4ат« і 
п4«ЯА ТО АГГАіКАА ФКАІ^ІНЧ ДА Т4ІМИИІ^Ч Г Т^ОИі^И 
ггои , ИЖІ %;дита Ш Т#оиі^н Хс Ігг аопасти »ч«а ; 
4Лі« ПАЇ і «Аон.ич ІМАОїиииіА'к , м ноадмиі м* нд иіи 
КіТ^н шдя/і^н Оцд з Дггдд.им з.хло^ид д: змилмі 

здамо ](ВЛЛАЧН кГА ♦ поімч Гі4«ЯА Т |тЬи; ЛАА 

тога; НАЧОлтдр« Ьри и Кдмрцк тоіжч поьтд » 
Жі илої АЧ ЄДИНО ЗіЛИОІШН «Л*А . 

іімУ Ло£о|*0^4 С’Ги ТМ4, 4 440 Л .<0П*НК% , иД.'Гг 

НдГо^Н## Судину ! 

Ддл тогш , нжч місі ^«тдн«мо » г^одч змдчн гч 
Хао іоунаїтї, д Іірк «длиго Хд: идітч т«д%і до Го^ч 
ніг о стдддисрд , ви^дждичн , ИЖІ ХС Со^НІІШИїД 
сгідч иїдігнЛі О^Д; со Горці ««іддлнірі , змдчитч 

Хвч М4ІГТД ГЧ ШДІ«яйі Омд * И ДДА *г ОГи» НД Гідної 

с4і^ідиср< вс^и^анчи , Іірнмовнтч : ідгаімч є«и на 

Л^Г0.і 4 Ч^ГАГА ; Ж« ТО ХіЧ МДіІТДТЧ , С'ІХДАНірі 
АИМЖДСТГЧ, Н здму* пг № ^^ А1, щ * иГ Л* г Ь » «'ІДНТ1 
Ь^ІИ НА Горіїмі «4ддлиіри, МАІ Н Хс и/дннйі 6і^д. 

Чм«х' ОГлтідк мдГ«^міА« с^Л* 4 нун т^іАи С«^4МП 
Зносі 1 к^игнтх, н мм[% лгі’** мошмгх ! 

ЗИА’інтч нжч Хс «4дшн шдіснХнО^д Тр<'Г««иимЧ 
Са4то вінвиаІнн^н шса4тнл, н мн^ч «я^дсид, 3 ьголї 


аніомдч 

І 0-ї<м 




У < СмКААДЧ , 


Мд ИМ 


6і р м ч іюїднлвши; длаТого жоаитч, ЛАмуціімг* 

поплівши, ті згодд, н єдиоіга а«4ді на є«т дама 
ЦІ о є«тч Лр>*имжі. 

*»ТЧ И^ДДСЖІИМ П^оуГЛД З ^ААЛАША* , иіпіді 
’ НОТО^пн ц; х |т*І А С. бУИГН НА/ІНГДНН «$гу 
ИМКЧ Аи/ИНИ (І#< чУіАПк НХ^ГІ , ТАІ\*Ч Л^СЦТАА І1(і 

МЛПШАШШААН Ш ХІІ СІ бТдіН рПАМН П^ОДК&ИТЧ • 

Ц/о знлінт% Унтди&і Лила ! 

Л^ИДІДІТЧ Н П4ИАОДНГЧ Я4.ИЧ ИАПДАІАТ* , ЛОСОі| 
НИІПІИ ЛАОМЧ , ^ОД.««ЛДН4в СТнДЧ АіЇтоаоач «ДІІГА 
«вітч, даа п^оігоа'Іддмаа «тоги; 6 гага . 

іімХ тіллм'гх п^"с: вТлУім% А\лнл$л і 
Хвалимо* кгд задаіоадннЙі иа.ич иШіГи/ ДдснУ , 
ко 10^4 а «тшмч в у лін Здлипс.ит НА, н пл ^ЧіІніА 
ітшпо єІг/га і^олоа4лднд спаді* ч „ 

4»*^ »ГдДнт% п^ \г с гм«ч 6 гаііл<% « 

АСИ Лаікл І5*4 «тагіо , 'нододачда ндмч 3 стало 

6 /.ііа 9 ТШИіи ІШІАЧ4А4 * 

Ц/о з*ліцт% Імтіип с'ги/ги; Л. «Га / 

Ги/ 4 , ж» по Коушіпїи Хяоич , віддач ^ОгмЧ4іМ* 
і ОГО» Н^ОііОА ґ £ддНМО £ІТ в/дії АЯН ТАДІМ, 114^ Д*|АОЛ . 
„ ^1 *ч « АГ? » ' / 

і»\іУ д к А<іті*к , потім* с* в»д<пмт4гг« : 
ІОГПН'ІН иохїомч Хоуі|«|МІГИ , «УТКІЖШК |)?Г«І 


ідолю 


X фСдЬ'*с<4 (жон . ДГ'С 


дд**\ 


гти.мч 


Дії ІЮТМП 


Г>‘ 


нншлтА Пі 


Анган 

ПОА'ІДДТИ СПИ вГл/І 

і. * л «■ " ;о > * , , 

7М1ІГ Стнті юин%іяТіД СіЬгид «д* «ик* Ф м<4«. 

СіЧжшп «АОЇ н погсо^ кч X іІЇ Ід** г ге дуй*™ : но 

міяджч со Ь’ІМ’К «лаг* хс "(«У* *тоі єГаЇімсйнгч , 

місчсаі пін тамми її, тідм Стигм* з«ігг?^ %**и» По 

П МЧр'пї А , омофорД М0А4Н , Н( «ЛІ’ІіТЧ НОСИТИ ГМ 

пс4 , длі з ^дмшч «іслдддітч» н Дідком^ йіддіс'і 

««СІ сліігон СОН.іеерШДГОСА ГДД ІІКДД^Н'Ш . 

СтИТі** ПОСТАМ* Ггдіи , Гдм ^4*І4«А * З* С*» 4М* 
СтнтіДСТЇи П^ДЧАТ* Іг*А . Т^О »І^«И л«Дін Н^Ч •»* і 

Окісні т% тим», ж* иаістоі ^удїі , поссжмим 

' » Г* * \ , Ч к, ^ 

Лд^Г гві, Я су!"* '.'АО іу-ТАгіЖІ/ШО ^«ТЧ , НЖ( СМ 11^1 
ЛдГЬ'^ Т^ОИЦИ «ТОМ С КОТОїЛ І ^ОМЦгНСА'ігХ АІІІДЖДІ 
ІЛОЛГОДІЖ І АіМО Т^КИЮ. ТИ ЗЯДМ|И|7 3кі’ІіГ, н пдосят 
'іімк'шГАДШіИИИ А ІМКЧШ* ІМНТІ ц 'і^ііАн ііі^О^чТН » 

Нжч я^м^оди кои’гимд, 4ДС0 «дмого іоаііііііміг’а Тами 
ХАк!х «шт&йт »«д; І< П^4МА*ГД *г«А ТОН чТ, тн-оторм 
ХсіШ’а: Й щолод'І'гтіа «її лГаі’* Ч^гага по 
м4и » Н« «А^ДИТІДіТвО 6«'(мЧ /ДЦПМОМЧ » И ТОГДА 
МГНДіГІ К0/ИН/І4 ; ЄГД4 Н^ННД^іЧ Аггдм, М Ц ; 
Жл ГЧ ЗАіІА Лм«<ДМ%»Х'А > І^ІО чмпитч 

ДМіПОМЧ 4ГГД««гЛ Ц/ГОС^ АМ^ДЖДИЧИ . 

(?▼ Н’ГіЛК РЛіХ П^Ц'і !|^МО(О М1 «у Лімлі(1 а | 


Сі. 


Ою'^ 
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їй,. ; 


££ ІІікаахі 


Мді /V# 


Окисній тммч, жі '«тон тпоклллт до г/і^да овал 
іцпокллАти*£а ташниі^ч Кі*ггм^ч ліиітЙіЙтч , н 

•?ЖЧ ПОТОВА АО ИДЧ П^ИІ І^НОВД'ГИ МЬ'Ч МОЖІТЧ ИяЛ 
НІ Г^.И ПЛ'»»£'кЧ - ТОїЖЧ ЗНАЧИТЕ N Іі^н КТАУ ^йгм 
уММВДІТЧ , ПІ#АЧ ЗАЧ4ТНМЧ П^ОГГГОММ^ЇН . 

/ДОо з»* 4 Н*т* Ну«н >«'*, Гам С‘ г *»« А'і* Пі[ но<л.<гіа . 

*нлпи с го^оі х7о ілданм Лрішііт^Уі# а * ^си; н имс 

СТНТМІНІН Н||£т. ПАНОТО#* К Г ТИ І#Г, ОМИ вНМЖ* 
НЧИ, ЖІП#М ПІНІТИ ХвОМ СТ-'# 0 . ЖІИСА ЗНІМІМ?* Х »»0 , 

к£гч «тун. Гиііі^м тілі ниХт, котами ітуи іУсмжіи 
крилами ид^уадГ, цю зидп>7Сі#д^имоа и-кодо Ь А гтоя 

ЧН]( 9 н П#ОІАТ в І СИ ПІ $<4 ГіріНИЦИ тдЧ^, мко Я^дУ« 

^гн, н агім мі ую инаїого. ічко Ч#ТХА Ежого, мов а*ж 
Аа номаг^т Гав Егч ві і$гвг#< іа<Г; я гіі п^оса за^вУа 
абошклого чоги», жі ин кдо зпа*п7сто#оі ГТ^ншії гаУі, 
акото^о иншого твХ^т а'І^нцтвл С'Іриї м а, г г°хік'о 
Ч угао Нвмеї, віааЧгч ідоа Снгнтіаа П|ннх4т« к * г **м 
[ іин Оця мип нам'(а£иті іупт*адиіі вя Ч^тіі» н п^о: 
Поато#і, ондчитчсж т£гч агомч Сгоа^ь н Хао пін| 

« Т-Г / <?* * Л ч *' / * *• І /, 

ті ач 1»|лпмч па Ст|та аоднан , нжчтонХС, ното 
рІН НДС»ГрГ* П^ИІШДШИ (ДНУ ИСМ^та ААА Н4ІЧ ПСА 
на ач : зиов^піінАіТ’А тякч жі настач 3 Гдндмн 

■>' і/ ■ і V •» І' 

МЧКАС^П'ІН ИДЧ ПІВТІНУМ, НА ЗАвГПГАІЖІІ н вччної . 

СлСшНД* ЛН[іЧ% £«т, пТчдс* ПіріиосіУп лД*ГМ ПЛНО *4'нл І 

С дЙдінаа. 
І 


У~А » СЛжв4 Ежои . > ^ 


СдЗшИАЛ, /ІіДДТ* тЬт** ПА КСА’інЛ 9 ИЯГДДИЛГИІЛ 

^ЯГТН А4А МАМ гач О^ннннщскнгч • МЛ О КАї 
4СИ И НДЧ (ЦИ ген "Ні" кого^\м«^жі а^4|Ситн | 
ГОТІ гч, ТЯАІЧ Ж« аЧІПОМАН&ІІ , ясм н ндч псжалЧач! 
Гаі Ег а ач і він іасчм: 'гдгп’н а <а ііошялоаяна Яя^лі. 

го^ін іі^впоіАТГАД'отАи ао а'ія» ні і^?г дослої 
Н44І НОС^ГнПІ, ЄА«АК, гіГга Ег ^^яЛтм. »« МАіМН 

ПА Х^ГОЛНМЦН ^ОСіЮ^АЖіНіі , ДСіІ І Г ДАНІ А тілові , н 
К^ОВІЛ лГГе Л4А ПОТОВОГО ПОСІВША ТПІІ^Ч гнаної АМ 
ГА, И І?ГА 4ПТН Гі-ПЯ, ТО^Г'ГЧ СМ^І^МКО. { СІДАЙ"Ч| 

Стго СягмлУа ) Т.^яя н К^оаи Хааі; ^.«ян тіДяі ііанЙм'*! 
ис^я^и Xбяі, н СтаіДЧ, н и ач ігяапаіміа* янсо ні і'Г» і/ 

ГЛМ-ІМ ЖНЯ4ІН и |чС4І, ЯЛІ І^ГЧ НД^А Сн^іі^нном. /Хсож» 

< / V / У V ’ І .7 

ГІІСД^Ди ІЯ^ДМЧ КЛЯНАТНІА АІЖМЧ , г;ОТС^4іМ гХ гч[ 
(н^і^&колі'і І^яя и К^овн Хмі: н ааа гоги» п»ііі«оіам : 

, ЯС4( ТОЇ ДОІЛ'ОИЯАОІ $ ТА*04 А В МНД ІіСЧЦІІіІі Т*ІлА НІ 

К^оан Хл4і; МІСЧ НА м^ніся.іД: кгдм н і о ашт П^н«ня«н| 
НД ЙШСОШТВО, Н се ГА НЯ тої И^С|ЯН, АН(О С‘Р« ні сг г » 
іОІфІНЧ НА єіїкопїп; с іИЯК, Ж« ІГЖІ ІНЯНІ и нч я И«г г< 

«; І V > * 7 ‘ •» ' х/ ^ ^ ' *'••• А » 

ннппн мягг а 4 і ги, іужі анчіямомі инннів см% фая» 
^ /І # »/ і 

ііоіііяновяі, н покаоич : тяи'Ч жі н Ч г 5 о-а^япомл, анас 

С«р ні вї?діт колоно ,д, мк% ЧИТА ям^яжяім; і оі* 

н и) ія^дгч , а »гомч пірпоеі ня поі^иИМ п« 

ННОІАЧМҐЧІА, ЖІ НЯА'А ЧИТА ІЮ4І*6іЮМ г К ВМ^ЯЖЯІМЧ , 


Г а 






і 

** «МІС/4Л*. Н 

І 


Н •СаЙм4іжон- 

г». 


— 

^ЖЧ Т 4 ІЯІЧ КОГО^ІИ ^ЯННМН моянтвом ^ОІГІО^АЖ* 

ни « на гіло іі К^оаа Ха^ . 

1ім)ґ по Пір*оґ4 , А^и Аіро** А«*а 

І^іЙ ПУ«./4І4А.Т*4 .* 

ЙЖЧ ХС» Д НА^ ІОІІАОТНЛЧІА * НІ ВҐІМ'А СДНАКЧ пла & 

іятн^ іаілч поцшлімим , то стапі Суміс^нч .^с: 
Заіа ГІАМЯНЧ , А*і гч тЗьін п^нпнн^ : мжч пон^івяніа 
Д 4 НІ по П.^с»*м4 Д<(ОМї ШО Іоь/Хдож , ко І ^И4П 
я/яїнячяі і чіа нога и-няА , н тіліміиЇ ао^д^ГЧ, а но 
тоїом'і ХС гЯ»аІ<«чн 6«т (М*&к ; АЛАЧОгаопм 
ІК'КІ«*4»0: М КО^Д^ОМ-Л НД4,*.«4«Т»»Л., Л4А «^>^4 
ГОГДАІ тімном ан Лг^АІтопн . 

1,аіУі»« П^ініїі ч’і/іжн Х^ітя 34*ПО/А«НГ».^ 

Йжч Тяімни^и Еуан НІ в«4’мч ан^4тн п^нняліжнт, 
тодко іямомч прінниномч : во Гда^іаі аііандчли 
НІ ВИДИ ВИ ІАІМПМЦН . до тоги» • «КЧ ня Няа міжм 
Дггаамн егтч по^ахоігч : Смішнім даво с4мч Чинаі , 
ККЧ жадного 1 ( 6 дн*\ са4тдоітн ДЗ^он «ужнаднт 
1 >)?гїи пі^шндч : «їнгятнин прудких* ; мнч 

іучнтч гтаім АЇсомн »ін . тянч а і/рсам Кжон а^ітга^ 
Ститіаа їдсо я4мч и^ч жяднодо * д ® Тліммнц 

Еж<ндч п^міт^па7, іі|іінннці; » я ДНД* пм 

ІіріНПНКОВ АО І^ТАГГММІ^ІА Т4ПМ ТдТмн П^иггйійнг . 
'І4Л«Х'С'ГІг < ГІ.«М ММ«»Г4 А^Т4 <п4«4МГ« ! 

Аси ач іуіннод4ттаїм і^іаідиві « и лоїгоягтиі 
«юст^іоаддч . ^ ♦ 

І0Г>«ГР ІІ4К0М ЯО«Г^іГ,^, Г«^4» мови /мр* і *. , »» Л^‘ 

С % ТОМ М^ОА гм сЗтОГО ВАіуіАІІА • ал^и и?тао^м 

ти іоік-д^літч , іуття моа/м, и «у«ин нішн; » коаи 
*г«жч ^іняч : атои аа^аімтм ці т а о^Ьгі їждмода^н, 

ІМОМ^АІГІІ ЯИЇО МОМІТІ, ВІ аіШААНОГО НІА«Я'< 1 АЯ 
А6НІТ* тої чинили; КННМДИТІ ТОСІТЧ* іімаіЛиті. 
ІрАЖІПдМЧ З^Лі4іЯН I I. то с: МІЛА Кявягняя идЧІ. Д. 

Ч«лОУ ^АОвінГі (4ів 4<*г% по (4 і<Н4йін С^и І 

ЖІВ4ІІМ0 и »наради Амвшач, м зіднопінаі 3 СОіи н 
п^і^чшм^оі аи^нянАї гі^и , ісОто^оі ндмч сланн я и- 
Т[ОМ1^І СООАОГИвіїМІА гп^данлч : « ИЖЧ мкч ХС пр</А 

анаосч г«ві плиіф4^ п^мніїч , такч индмч а/мкм« 
до і^чдітни^т ад с гіу п^мстйгоаятк пог^іад 
1#МІУС»^Х %Н ^ Я*ПІС% Л І44^Н4ИА 

4 П0 1У5«4НЯ зст“Х ч ^ 4 ^ ол ^* 0 ^! гг ‘ і 

П^і^ч тої ахітчі а зняти , ижч пу вчи и/ А^г4 аі4 
Такну ірн^і аи^НАвіти потова: апоіом% мін ш н 
ВІ^Ч ПОКИВАЛА НАНІГШ ЧАІМЧ аа,И^ДТН . 

ІТвміУ С^ійиниа Гдв/ До АгГдіиом П^гин и*і% і34/«4і»г» 

'•44 мовивши , ПоГ^Ай^И П*іг«4. Ч1Ь[Н Ц/ 4 44 Н С*ОІА А« в ІНТ%. 

ПоН(|/4 , Сон»^»» С©^*і«и<р#, и Гд4Г04И^ • 

П^і^ч Твій чтнр моа/ , аммжхнтіл, Аггдоач Пчін* 


Аж/ 

Гг "•!“ 
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ЗЬ? Ішсдд/Д, Н 


т>Г* Стч, сп, С'Г’І# Сігі%Ат*Х% ЧІТир Аму , ін 
4* А*і(іиин й €Сщ$кінаж ; пру* тої ідово, Лонфі , вир 
тлі г*ма лиці 6^4 , пі4вд#ггого: пр Сооііпрі , 3(14 
риіЧіА лиці Со*4 , шошмуисо. пр Дод;аівдіи^< , з«а 
^ЧНГЧСА АН^Ї ЛйЛ , £ОС^ІЛЧН^АГО: ІІр ГАМБІЇ, 3НАЧИТ 
#А АНЦ( ТЛА, МОВ АЮГО . ЧТк<рІ ТіЖЧ П'&ШДІ ДГГДКЇіІ 

п*н СлЬтіі Кжои с#га: ЙІІВДА , Сааал вчвишмидч 

'КгУ , НОТОМА £(ТЧ Л4 00Т4ТК6 ДУГ&ГМ І ДіІгДА , 
-> .Ь . г / '1 7» . и 

Тр#«тоі. ІрТАА, ХірЬ&нлкклА: їгг *тда сіа, Стч, 

С ГЧ, С'ГА, ІГОІОрМ спіьіім'ї X рті( 9 ІрЖІДОТАКІЇ 

мьифірсм п л і ніу* , Л'Ігна зшІгажігшл: мм и 

Га” *'* І^ЛНМ'А В «КіДИЛЧІМ Стрті, юІйЛНО Є/ІІЇСНл 

11 •/ *г ' / * - І ✓ а» 

(14, ЗЛД'ГНТД 34 тої* П'ііГИН ігглгкок ЇПТААПЧ , НЖ’І 

в п^ишломч ІІц4 зідно-н/їн 3 Іггллмк , р>&пЧн з 

н'імн П'іг/и кгг^сп^адтн ї^ш'і - 

МліфіО І ТОЛ 1*1 », Ґ’аіПмДДЛІИ ХідКОНМ іИД^лМТЧ 5 
І4ІТМ ДЛАтТАНАНА мЙііЄКЧ , 4ЛШ Х^ОВПІ ТО! ІрБД 
ЖдИЧН * иТДНАНМО (14 #ЛО МС4.ИИГАІІ ЗДИН, 

І НЩОТрСМиН : *ШТАЦ ІКіШДАІ ПруїДІДН'ГЧ Сім4> 

лЮ£1 Ц/ Ісіїн бНА^пих* С»гч, С: О шіьліп н%, &<ддХ\ 

Г‘ДМД'1 А 34(4 СТОГШ 3(14КД*ГСА ЛіТЛАІ, ГГО ГСріК & (ГОЧМ 

ріугік хГаі^ч, когоріАИо'чч іЧ попршн Т&м м К|о 
,н ам^іждііча, чдітн (ід м&нпосо Хл; *ІДСТН 

*^(П*А & ПОЇМО 


Ігд • 


ЗА/м'ілми и гтріщлн&ин , ці ^ги" тірі*іч 


ОіІПЛ 


Сд£кс4 іямгі. >34 


и’ДКМм 

ті 


<Ь ** 


Ш((ЇЬІ* М& А • И іу'^ГА «А , дму 34К^І44АЯ 
К«Т*^М««« СДв*АИИ ЯО«^'•▼%«* Г»*(Д • * 

Х<£*% ИГло.м* ДХмМ* . Кр^ь» і 

‘ згол(ісги* С*г\^І?Гі * за*:і4А • 

Хргоім.и /1 гло«імн : П^нм^П , **д гп . с« £(тд 1*І 

АШ М0« : Н П'ЯТІ й(Л*А 4(4 9 ПА *’.Г|*А К>04'і МОА . 
по ки.мовАіпм ко німі ги їлодті» #уж» т к іг*4 ДА’і.а, 
умї Т'Іло Х60 , (ІОД'А иїіоьол Хд’ІїА : м ГИГІО (і« іГі Ті 
Гд« егг» пол*і і(іД0М‘4 «кмд, К^і4 Хід . аж» «гидкі сдс 

І вй.ии Х^ГОВІІДІЧ, Ха^4і прнітпоі.нгкд, чОНдІкі ? 
є» п глмогиг Х4 , #со 10^1 м ЛІСІн4*4 : Сії т*«0*& гі 
МОЇ ІОтОАМКІДИ?! . ТіЯГА #^ЧН Гі стин ЗДІТОЙТ'А ^ л ,в? ^" 
іСЛОЛ^ШП^^ТІАС'ГвІ ІмДЖІОМ.МОДАЧМ ЬТиИ ІАО&Д * 

р сі гатило мої. Ти Мі і (Аоланн пМАЛОтлННин дд^и 
(І^аНтіга. Міно фушгч НО Алли ним* ач 

Кп.ггд^і ГЕОИГІ ^ ПМіОСАДвПОМ, АОЬО^ОЛІ Т4ІГН 

ІМЛО МОБ(ГГЧ іЦч £ГЧ МОВНАЧ 3#М1(І : 14 (І^ІТ ІТІ 
І31М4А ІГАК5 Т^АіїГгіАкЛ * н вІАКО лрво ГіО^ЛІ^ІК 

'гтло^ч; н и? гого ^ога «ірт о на 31млн т^дли (й 
(•І ігч, (ДМО (АОАО тої Куч-01, ^4^4 Ли^ІЧІЛОІ, фО^Оь Д 
Ііп^дьйгч тої, ЖІ 31 МДА маитч н Д^ло: 

ТДІГЧ Х^ГОІАІ Саояа шваін іуїнмгіті, н ПіИГв , ^4С,Ч 6 , 
чімнаін, таісЙа моцч % м 4 ТГЧ- жі (ко^о іимо&Аіни ц, 

І^( А плА^лмн САІІ4НТЧ . спм»Л*Т*І тої и'жч Хл^іо^ 


У і 
• Г 


А-- 

ь«г. 


.СИМ 


Т'Іаомч 





іаІк’ддд’і» 


.і 

Х'Ч «і СдЧж;«і Кжсн X | ч#. 

і'Іаоага, 4 сн/ю Кіоагн < гді г#а : ТДІГЧ М»ГА КГ Д 4Ї н 
Хс молил. ТС|ЧчЧ Н іи*чін ДМД^01/>!•)ГГ(ГГ : ИЖ'І ти.ин 
ІІД0А4МН ПОГфіН ГГА (Тин І4*м; АО Гд41 ІІ^И МОАНТЧ 
Твій ІЛ064 ХЛАІ : ЛіІНАІ'Ітг, М^4ті, 11 ^1 ТіТ'ІаО мов; 
И 3(1 Оа/: Пш'П Ш/ПА ЛІН, (ІА %;і!Ч К^ОІА АЮА ; МАІ 
мовнмч, Ал\ппк . ТО £ІТ і П^ІДДД, М(0 іугг 4 ЛІОН АТ, 
ІНіДДН 41 |(/А ЛНХт^ІАА ЛиуіДГ МТЧ, НЛЧ «ГАЇТІ /(Ті Н( 
Н ГІАІвгІ? Ж* }/Л« гот €1Г'А Х.Г^СЧ . 4ЛІ то ХаО: тік 
*і #1 КИПО (1 Г^.іТЧ Шіо, 4*1 К^ОВА ХА4; 4/АО в^м Йаімп, 
тої ИО.ІІіО ЗИ41Н Г, НЖЧ 1 ДІГЧ Є1ТЧ'И;4АД4 . 

\#мк'Т0Г^4І АіДіїСМІк 'ГрО\<л ПлЛІ]ЛЛ** ЛуШліїі Орч+, 
па Дл#м ! 

ІОГІЦ 1Ї4Г,-і(іМЧС(4< ГЧ (ІДПії бгок^Стогш Ісоднпд 

.4 *' / ^ ^ « Л* .9 / , - V - - % 

ЮТОВІЙ Л 4 ІІД.ву ПІ КАЛЬНІМ люди: Сі Єї г Дгнії^ 
Кжі/і; і о; її іг.іч о улд^йт, жі го Лм* іу"ж: Ні дл«івч, 
д.'і лс і и»ч , он,ш /іпкіцч /гд юф'ід^ ігодожіич • 

Д Ні МЖ'кПОТіМІІ^ Т по Ак<Л<СА«НЛ мов» Хрг'‘А*і]Гг , 
^ІнмІті, Г/| 7т«, п^оімт» Н іі'поіч Хлівчіуси* <«« 1»г«с« 
і “1 ' і*, р «і ПЇ4ШН ні, ’іТчі/іі К^а 1 . помоченв» « Д 
ТвоТСгк» л« »; ІОИ . П[І^% '*4 С'ОІЛ* » л * П Щ % С« Н («ГД.ТГА 
ІІЩОЧАНІ* Хл'і'ллль ,4лоХг,о , нКиьд»» К^овд АвЛ^ / 
їо&ііул ІГЧІТГІДІН ндйчд ЙГГЧ, Ж( п^і ЛААІГД0В4: л 
|Ч » Ч СфіПЯНК ІІ^ОІНТ ц ІДД Стогс, (МБМ ІІ^ЛОЖНДЧ 
,44 *і; Д1А ГО’О, ИЖЧ ЛО ПОГфіКІА і4дд, ИКровИ Хли. 

а«оі сто 14} а, Кгч, н ідалч тс *:стч Іі^к . с»л*>. а- 
/ * *' ^ т ' - 

Ті^и Ц«(1*«ЛМ! К4^КНА1*1, ХАИМН (АОІ1ЛШ, С * *ІП Да^іі » р 

аАмцтіл в І^ДО, лК^слаХ аЛ; л с’нчпнь-ч .чиє н а 

|йт, Ж *ПІМ 4АОА4 Хааі, І^£І*0 ОимОААіНии , «Гч » І! 

7 * • -7 ♦* А 

іожінії сн^ах^нт : єдгикч с»»ч до ноі^кііа ні і\ ( к . 

І^И.ЖОНІН, И І'ГТі е а5^4 СІ 1^А»І , А Ні Нк»І іупн гд 

нчн, (і^оін г з (іеь'о^м, дічі А^ггом)! С |ііин*» »лла «і» 

ГОДИ0?ТА, щ ІІІ4ШСДЖ4А4 ДО П^ІЛОЖ Н/♦^(•ГиД 1А^0^ 4 

ДаЙ*ДА ОдНТІМД, ДАА Л‘0 Г040Н ІТОМІ^'І Н ГЛОАЧ Хлид , 

♦і^огнт тЙгч І ^гі : Я готіо^іі н іі^о і»жч ан«*о А'1;ьгг 
:^7інянл*ч, ж» тик с*Г4ін А^іи , с-'О* дмн Хі.іімн «Чт* 

>і;ілож*лаі л 1*і ю, N К#0&і Х4^; е^дггі жі знді, • ж < 
їй даЧгч ДіТи, тим і гин А* | 4и станса шсАждіпі%.« т^», 
ного^ов ттодщ н^ч п^ж.иЧт . л нжч тіжч 3Н4, жд^» 

**о | уіогт Нііьі ДО П0ЖН44ІІЖ ТМТ'І ІТАїДЧ Ад^оач Іі^н 

ПН14 ГН (ПМ0ж7 . С7іІг((1НКЧП40((7, ДСМАДЧ С’ГиИ, (•' 

ГОО'ІК ГЛ0&4МК ХіІіМИ (ІІМОЖИАЧ Ал^« 4 1’ію и К^ом 

хк^, Тонжі тин сТин А^и , лотоси, ндл\ мл а (іі : ч'л| 
нимч мант АІІТК (14 и'сЙждінк, ііі^алн та, аіін кили нд 

АОЖІНАІ наш ПДичЙжА^ИИ, 4Л1 НАиіііЧціІнМ ггідов Мі 

34^44,4 (4МЧ Д0К44Д4ІТ С|7інннкч , молнвшн ио л і И 1 

Аожнвч а А\омч тлонмч і гимч, зд^д/;'» •Т' 4 'ч' ,Г| 4 

П^н^ний НАїрО 1І4ІА0ЖНТН, ЛТ^И М06ИТ /ІГПУ к‘:Тгі. 
Л/М*Г4ірдЦі}ІНМЧ(А АЧТ^І^ВІШІ ДСІ»4, КЧ Ц*ГТДГ.4| »І» » ^ 

АвОІ 

А А* 6 »’, - 
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У< «умліла, УХ 


Н АЛЛ4И ТАМА. ІОТОЛк Гі/цнуії* Ж| НІ ІІДлЯга 
Г'ГкІ^І ІДІОк'Іі 4СМ ВАМИ В Т'ІлО , К к^оіа хк^ ПЦЛОЖ1 

іМі'чіоінг Іі^н; лліп(6інт йі дл&а маса, ас&і ит пц 
до тім4і и слсвллиХкіїмН СТ4ІМЯ Дд^і: плмч сірі п^і 
дотімь» кили, и-г^т^мЇА, в а ич і амімії г^дия^; 

,‘іК'і ТАЖ млигм поклсХіт . Мко см гм ПіМчАїрдн^/м 

< А м їмо: дсо вФ ата Іди к'***мо годно глоккд д*ватдлм , 

'АЧ 1 ! С/ІВЛіТ С'ГГО ДДА, І ДЛЖ ГН^4 САОв'А С^ІО А\с* 

к»г Іі^іїї: Н сотвори, в^нли, ті лтч тсп^а і^ ітані 
'Г оди на с Дд^аі; тотіжадовгій спосовем'А, ^иі «поем 
І^жїсловд, МІІОН^ЖДМОЛГА, "(ОмГЦіИ, тдка: ДД^М. 
мон І4Д,Н А ВО^А/ІМШН ЕЛГТМ СГГО ТВОІГО Ддд, 

ірїнгн ПА П^ЛІІКДЧИА Ддці ; и т&га ги В4і ті 

ірї ддЧ егми мі іцмйшсл'А, мд січі ж Дл|и , ми% тЬт 
пдкі Л’С^ІМ , жм^'жі Дд'А січім и^ишол, и гі^іложмл 

ТДК А м ГААГА КО^мФтИ МАіМІ , М| СЛОВ'А ДВЛТДНЧМСЖ, 

їл, «ч-* сдлі^н іу^длинчм, н^дйсн еткіда ді|жа*імгж. 
йсІ и/ТУДі.імн^АїлТА Ддд егго, М 10 Чг^ААОМІГА , ТЛІСІ 
^«доздлш х|тов4імм > МКШ М ПО «ММОвЛІММ СЛОА'А л\о 
и Л дГ^Чи Г'А. С'ГкІН &ДСКЛЇК Кмикїм» в СЛО&4 V Стома ДС'£ 

І ,,^ Л ми ков'ім'А комтім.тЙАиА.тумн СЛОВАМИ, уо мам* 
діГд'А, м сто» 6?лГі в'Атолшмдг г»а : ЛІГА м н«шш ип|? 
ччімч , к патом* мовим* , мгсш ммогш іджммн 


ї 


ДО ТіїД-'А ТДІММИІ^А . 


іншої 


Зс'? V СаЙаа 4 кжои . ЇС'С 


мі. 


Н»фО С^*нкн«% ”Г"4у СЖ*** П*П4М<*»4|»% 

м^АА'їм: . Іл/им. V**# 

Здіщ» мІаичяі* « 

НіМОЛЯТСЖ ЗДСТ4ІД-А ,^ІЛ|ДОТАПМ^А»?ІНТЖА Іу 

«фімдг АМДШ, Н ЗА ЖНАкТ, вПі^ІД'А СТУ^А П^ІКАДДДЛГ. 

йч'О ПіН’ііЦоеЧ ЗА НАМИ, 60 ИД'* ікіЛМИМІЩН^ МОАМТЧ 
ЗДМ*>'* : ^Л' ЬЖ< МАТ А 4 ЛІН посіти МАСА кжі • Д ІіОТСМ*А 
ІІіОіНТЗДМІїТАіІ^а МЗАЖНАИД'А * Аби ЗД АІАГІДММ 
С»Г4 іГА* МАМАМИ ЗММА0&4ДСА гХі кі а . **»> 

ВК'Г г^гс^імммн^, мт'Ашф4^йм тіа'і и'фт^з/ 
СТкІ^І, мі ЛЛА ТОГО, ДС4І СТ4ІМ ТДА и фт^Д 64ІАД тКЧ 
лІкліІГЬО, ДАСОДСАІ Н Ііолигдід АМІ ДОСЬОМАДОСТН ММ»М, 
Г^кТС>МИ Л0СНОН4А! іЧТА СТкіН: АЛІ А&кі И » кМОТО^кі 

^«гт, т&т ж* чдітии кома гія Аіяи и»ф '^а сама таа 

К^ТД^ МД ЕОШ^Н І/АК^ НШАА, ИП^КМАТД В4 ^ А » #< 

М Г Г* П^К ГОМ 0^1^ ГдкІ Н ІПЖНМДМ, ІіОИІАА ІІІ (ТАМА 

'ІІА^к' ТО ПріИТ» !«/♦« , ЙГПОАОС^ МІ« 

Какш м Ді^ишвшіїлії» и п^: 

А«ь« АІЛ-Х змі-гк , нті пре* тоги. СЙдб^г» 6^« 
моїо'імлги», коти ічм С ві шф4р з**л(г п^нтп , 
с ГЛЛНІМОІ*. н М*. «»•«,» Л«К^ СМИ-.МН ; н П^КМ'» 
ііммч голмі егш б.р» кл^.млн , Н’глкг мл 
Ісимії піо^ нішїін-1*» лоегш кмогили . 

[Ндчигі Н то , ИЖА »<і»иіііл ом'і Сі ці:. »'Л Н0 Ь! | Л ІМ 

7= ,«<4 


_ —А---— 

Су ка ДД/і у _ 

м 4 «у Нікого, к €>о дТкк •'ІЧкі с^«ужи»<тк • 

І.лдіЛм Л^АО с^і т-4 Стмтмк Одя#фо^^ 

Ока 4 ,окала ми» змайшм 6мофс->^А , ж* с(т^А 
0»^гд ХСПОЛ'А К іп^діОіДЛН^егш іммнмуі : 

»5 : т« *МІ СПМК^ ТДІММЖ^А х|тиівкідм шіі^дкма'а ♦ д 

І діді і* а СТйім ХлФб'А Іво^іогитн МАААиги ; зті>пХ 
! ^МАТ'А Сгипл'тлл скоіги» иі^іг'А па пк« то горилі 

и'.'ОЙЛМАІ ССГА олю^.уА . ТАМА СА^ГОН ХВкілуА игсд 

^ОЯАА'АІА ; ААН-т ЗМА гн , ті (Дмі х} гогч тдіммици 
слон МІМКЙ Г'А , А СТМТіДІ ТОЛІч'О МІСІ (А5ГА . А «гЧТ 
змов^ хТтііі^ ШГОб^ІДМХК ІІ01ММАІТ Кк^АЖАТН, ^4. 
МІС А ХС ЛІАІТ'А ХаФк’А ЛАМАТИ , Н ДАВАТИ^. 

Ндіро С,у4ННН»Є% п»*і<и*г Ст'мн ХаХк, Гдкі мо«н: СтлАСт« 
Змдмм Г'А 'ГкіМ'А МА К|т4 3 А МИШІ СІІМІІ ПО^ММШАГОСА, 

и Гасиатаго х«тд : ДАМ тоги#, ИХл'Іс'А СТкїи ^оуА 

Дробивши 7 ЗД^ДК) Т А МА К^ІГЧ КЛАПТІ * ІАСТІСМ • 

Идуо а«олмтч Су кннк'к Ста А С'г^ла»! і 
ДОПОЖИЛАМА ТОПІІ ЖМКОТМДПУ Хл’&їА 1 и Кролн 
СГШИ 7 СТкІ^А ТГЖА ДНДІЯ Іі^кГВАїТА КО СТММ'А 
толісю годмотогф псклрмії ПОЖИВАТИ , ; Г|4шжн 
Г^\ Г А (16 г і МТТ'І • НГТИІ Г 1 » ; Н ДАМ ТОПУ Т^ІКА 

1(61 #АІ^(Хждд ги . 

' Мліро мм сп4вд«м'к, Салні Ст» £дни» Гдь ? 

Тої ВкІ^МДКАїМЧ »усг.іми, ЦІО (Ткін Павілчмо &ит^ 

«Аміни 


І ЗгтГ ш С а^жаФ А той . -х _і Л* 

о НМгММ ІС0*4 , АіАОСи» Кол*імо ііОКАчЖк гчет , * 
'«(ЛІСІ МС,к*КМА итоаФгГА , ГАКШ Гдк 1с Хе к‘А МАВ^ 

Іг)і 6 ^ 9 А ИЖ'А С^ГіМИИК'А ДО НОЖИКАМ А «То™ 
!*ГОГІР ПОНД|М ^7 СТкі^Ч Дн^ін КуіААЛЧ , МіІ ИІ^И’ІІІ 
•ж в стогги годмои ; п#и^маіа«м’А нжч сам а •* олко 
ійсі стч,* мла Ьга ш псі сдлигц': а Аид« ііімп ч' ^нид. 
мка иі £га піінлій*та «тосгк, мкш км мовами 

К'ГОЖ а ЗМА(’А г»га Лиі Г^ШИкІН , ТчМКО «АИИ'А 
ГТ 4 ІН , САМА Гді Іс ХС * МОТОРНІ и МАСА МИ ТИ'Г'А 
• уживдмкіма • СТкіда тдіАшнср 

Т«.М^ НА !Тіі|гі 'ІДСТН АдМАІТ» /' А'ІаЧ * » к<Н ! 

Йжа ХС ЗА вс4 МСГкі^кІ МАС ГИ^СЛ’І гд . «оф'І^ОВДЛ 
Г(А4 МД І • ДДМАІТ’А ЗАСк СТкІИ Хл’іб'А ї КГДкІЖ'А 

ц хе лдмдла у н дАлдла • 

КлаД&и іі<тк ідиніС ІКІ»ир* М - Т^ мікмтж сонний» 

НіПОАНІ НІІ Ст ^ і ІГ А • 

, ^ , +4 / «* «-V 

ПМ^а Ткін СЛОВА У »ги*| и^кАКАЖГГА . ИЖА ХС МКШ 
ДгоМА СТкіМ'А ла Хт^ОІіФ П^іМ'ГОН ДКИ ІІОМДЛ'АІЖ , 
ИЗАіПААВОИ тогижч Д^А СТОГФ « СМІ^ Г И ЗА МАС А 
\а пнулч : Н ва Ткіда Гдіммиїс^Х' 1 вІдЛн , тдка 
4й*І'т Г а шживнла , н ддома Сткіма Ніякої'А скли 
дд^овал'А , имдполмнла . ; 

«Сімк'сад^ Тігм*т, Д#К*«И^А п^ндніл Т-» і 

окіІк/нчи, жі И ПОСМІТИ хвои, змугюг о егш 

1 г іФ/д, 
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Зг* іиклшув » %*€ 


ГІ<4, К^оа* Жиіотида, ІП^ІвС* ід4 Стгкі АііТіКДД : 
ЛЖІ '?4А К^Ов» ХНЛОТНДА , N ГПМАА САМА * 

Л^иудстііаі» 1 пілота» приливам г»* дс«і п^нтді|»ан , тЇи 
і * * їХнчи тнмоїтд * а4*или тдк» мкш сії т»ж» 
«ппі^а вАїтікдИн з сок^ і оаоги» К^са» ЖнастнХ* 
С*|»« тіплІЇн пили: лті маі тої тдк» а'і^м» , нж» 
ІА ТО ПІДДОН ІДАС'ГОГСІ» стадні , ДААТІГО ГІПАОТ^ 

вд кадики , мшаиг» Сірішінкі : Тшдогд Я'і^і , 
НИіОЛНіНД Стдгш ІД4 . 

І»*** Імігоп» До П^нчІгтіа О^'мт иїполіЛггіА ! 


Зг^ и? СлЧжс4 **о*. /• { 


Гпслоса и/том'А там» , гді и» 6|4^к Дідки»*» 
«ком а молнлніми» : пж» даа *гоги» , жі в4і^джд»т 
и»гч'іі^ дггаіоя» 9 С/ілфмлш’Л'& , котонін на лні|г 

КЖП З^'ітн НіМОгЛн , І^НЛАМИ ЛЖ|4 СвОН ЗДК-^41 

аднг» ; <5^» т«дм тЬт» ндкштілт» к(мл г і : и 
дІакоп» то» ж» и'їсдсХгг» * нігоднаім пеі ікікЗІг 
чи Л^А^ДТИ НА ОТІІА ТДИПМ, А КОТС^И ГАМ£<Т ХС кГЧІ 
и МКО 441 Сірлфнм КрІЛАМНу О Р*{(МЧ ЗДГЧ 'ІІЛДІ І са . 

По П^И І^ТІЧ ЦЛії'СуКИМИГПк и У*ЛКФЬ% І^ДІИТСА ? 

Нж»^< Л ПЛИНОМ» К'ііА ГІ 1 МЧ Хугомч , котлети 1 
<’* П^*І Г4ІХ-Д ТДННАД» ПРИПАЛИ, І ЗвА^К^ИН~*« ГІМН 
ТНАІ МК*1 НТШІ|» Р^НІАП ИЛН'А ЄДМОІГІ 

; гш ; д<» гргож'И « ЦІ<У>Г», X гд •?*-» доуу 

І ГІІИИН 


ГГІ:НКНКД V ТО** £ДНОСТМ а»П:ОМ*»І44Т» . моя лій: 
Хе ІІО*р ^4 «АТА, €<Т» НАЧДіТ'А. 

І 1;А«|'0 < Р<Н , >4А І^м, ІІ^І* ( «ьс>«««г, |і^Дг«*«Я||і .' 

#ж» ХД * ЛИ(}< І^Д4}|НО* д хе ПОКОРІ# ЗП.ГД’А: 4ч«| т* 

Д 41 Н С'ГН ГМ4 ІІ^СН ДІИИ & ЛИЦІ ІІСц Ье&,»Іі ІЇ* МіНШИ* 

смм^міа льд ок^дг; н^ннодімндл* д <*•»«* ''•і .ігі 
<’гй а годної ти * н« аохуібіилс А ; такжі м Іірм . 

Чалії Іуїн * з*мки *+ О**»а п^мчд^ідчтс* і дддт 
«**ні Ді^и 3 <иин*«ми п^нм(рд'»т‘* ‘ 

Тої щВі г'А п^і ^плч.'н'ш, ті н хе і* толло а здмлпні» 
мд Горнні^и Хііінкомч ддадл'А , по індом г а Хд*ісд гіди- 

ІйОІ 4 ПО вНДОАІ'А ЙНН4 , К^ОМ НОН СТ>.Н : 4 НОТч'М'А 
НД^вГ^І» 9 МАНО мім* НДЮДОМ'А НА К|’Г‘І ІІОДДД'А ♦ 

шкд^д&иш тіло (во» міс» кг)ї и;Ц^ • 

Тім^'/'^іннн^н л Олтд^м «ГіОСДнМ Т^до Хдо *ГЧ^»І . 
дд»сослн&і К^оДі 4^ з Кил ихлп^мнлтіі ЗАІАПОІПО*^ 

ТІо ^ кролтхїон Дч»«к^м# поДдм'г^ ! 

ІО и ХС тдк 1МНІІА »• н нд&ил : Гд4І пі«4н Х’іії 

іг» Гоі» г міін, и іокл'іаі Т*Іло саоі по лндо Хд'іед, * 
ігКаояі, по ан^о Сина поу; погорд т»іло н| 
цо«кмаз тіл4нг'Мііадніон'Ж на Инді 


Х^нм комч 

т4ло иоі по лндо Хл*ісд, д ачокд»* 
Т'Ьо Н К^ 0 & гені, 

»иГА^4Л/ 

1 <л*^ 0 * інннігь ••♦дЇан ГГдо « А«V 

•* |Іот#аі*дідгі ! 

г • м:ш цк- днсм»!» , а Пнен і і»гом т мд 

3^14Д 


СЦЧІШ*І*»І 'Л» ’А 


М *: 4. 


і 


ЗгуС (іікддлг, 


34ІАДІТІА Дггдсм; •Г'І^одоісд здіа і іліН 9 £Г г»а м еднн 
МГГД»пІіТНД|А «ГОДТД^/Я ГдНА , «ЦА4ШМ ПЛіЦіЛНЦ 
[і'ГДІ ГС^АІ(іїм , Іи ТОГОЖ'А Ол ГАМ 9 ДОГГГИХд»ІЖ і^і І » 
І«Г а- Імі« Пічокл, н^клч: Сі прпсоїнмж *^і гнд.й таонм» , 

!« ШНМіТ ІІДДЬСЛЇД ТЛОА, К0ТО44ІН ТО І/ГДА Г С4 Афін У 
1 ' і/ А- V I / Г Т 

ХІДЛЛ.'» ЗГОЛІГО ХіТІДІН З^НА, П^А»Н4«Г4Д» Хд: Хгда *»ї 

|пілї о/ІДПНА ІДЬІТАО , 4 опік 3*4*1*Л Ь^ТвО;Т^Т ТІД4І, 

ІЖІ а П^*ІТ41Г» Тднндд» , Г4М» ХС ^Т» Н^анд4нпі 

Ігдій*, Іі^'н е^Т» ГДЛ» ДГГА'А • ДСЖІП^Д ЗНД*птХдпр»Х 
инмм ІґРдовм, ХглАХД, кото^в* ДОЖНЦІН /ЯпГклі^ІД 
мн йСуМкмн з блтдрж ; ХгЛА Хд іі^н МІ!» Іггд» по^д* 
«*І^Н 4іА«» МОЛАМИ тбіжт, ціо н дггл» ДО ІІДЇМ : 04 Р[Н 
АОікЬіт іуггнлмч тао нмч 9 н п^. 

Гди по.чд^квлн с£ І^4Г, ?новХ’ ^ П/толд Ж и*гфкликі 

С^імммк’% НІ«ІТ<» , фо ТО ЗМЛЧН г% І 

Л^І^НД^ДіТ» ІД4АНОІ ХЇоХОАНІННЇГ, НЖ'А ЗНоВ^ф^О^Н 
гдм»«^гсод4 п^ншоа», н еддаон гаснн зім*н каполнаТ; 
ннич потоки* іі^аі^аіміа гпчїх Тднн» еги», ггонтч 
Слали і^ідсгннісамн, впин ило а'іц'і су’ іннит» . 

фото, ЧСІ ДіДН-ОН * Л 4 Ч ?*НТ%. П^ІГН П^ІІЛІШН І 
Т0^п% А44( ГГСТО^ІИ П^ННАЛИІМи/ С*Г4ІН І4^4(, З ДО 

'|имн і^інпкамн просто гтдашн, пнлно ні діннао * 
о^оі СГ^По^Аісоадні , чнм’імш , 

Ц/ото жі ліодктт , С» а*«^ол*% м^ичд^’м«! 

ЙЖ 


лг-С •* Сл^жс'і Ьжон . >*С 


І Н|ГО | ^ГГ«А З Ч^КІН »4«)рОДйТН, ПОД»^Д< 4 и #4»^ 

- віїІА ТДІД4НМІ^&ЗКНД» : «голко т>т» іуж* аП^ДА*А4ІіН ( 
шнмн • дді іта ао^іос г» іі'уолінА з ч^кан ; * с<та| 
то пдмк.МД» Хд» , котонін (Оацшнашн ІіммЧн л . 

^9 Н 34ГП«Іб4',СІ1Н С4Ш10Л» : Н ВОПІІЛІІІІ ([Г П м/,4ІИ 
ДОЛД . 4ГГД4І МОДНА»: К&ТЛІҐІГі , Н^ІМ'А иіїн^х. 10 «к 

(і^«и иш^дамашн, мовні»: С4Амн^ом» н^кін^м» . 

ЦІО Мі«»*г|4 ЗД АмвоИНДА І 

Їда £іт» , ДІАМАНТА», н /і^к» СД^ж «Н4«^» , 

КОДОТКОІ ЗОК^ДИД! ВІІ»І ЗДДШП ДН’іАА ; н дда тоги^ 
СІННИК» 9 П( В ОДТА^Н 441 А Чі^ІСАН * Ь ГОДСЧ» ДНДІМ 
иіпіїм УКГАіТ'і: /ІОНІАДЖ» Є*' 1 * НІ 3НДАН и'і^О 

Сфіннніс» ГІдОІНЛ» КГ4 , «гн^в А404НТД41 П|Н СлЧжи»і 
Кжон інтлі^н; гйґ» аМолита 4 сік» ви таї 3°«( 4 ' А 
де4і аіа Лн^» з^ид», ж« и"н» ш гмн ^*ін Егд п^огид», 
кот044ін а модята4 іін дсііомннді г» . 

‘ / V . , <*-*♦ , 

Н4(|іО /05А л «' т, 4 » Н и>*4 | |Т ' * 

бгг» то до^лдо^їммн хлі Б» тон , З КОГО[ОГО ДГНН) 
ДіїНЛМДДЛСА, Н Є?Т СТ4*М, иов СіреННИЧІЄКННДН4іА4 

мов.им 4і^» 9 и МОЛНТД»; н дла тоги»* жі 3 ,ІІГ ^ 
зЧ'гіокіі, ПіТтон к^н ЛГНІМ А4ІНАТІІН егт нлофір, 
аідл^г с: ҐІімамл. ддіі іа 34 * он Хл'ііі Лнум» котенсн. 

П^Н оф'І^Н ГА^жІеНОН еаіли, нжиімог^т а^т^іро ЛІН ГР. 

ТО а 41МН в 41 ГН* ДО П|НТ4СТІ А ММ І ТДИН х’епх» л -:ДН4«< 

--'Г 1 


4С 41 
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V* 


і» 


фіш шАп т»ги- , иж'і ««їй г£г» • і 

3«Л*Д»ХСоА4|У<«М ІіряТ, Й»ЯН е* іїтк •уіЛІТ*м 

КЛМН гой стмй Х/сІЛ И«,М*ХИ1»Й«Л і*(4 іїм» Аі<Т»А . 

N лііі'к їй имлголгпцА, тог елі і^лкч. Хіміка «тоги. . 
з'котоіого АГИ») 1 ИІ<МО* 4 .«А іуЧАІГПНКАМИ ІТ4ПТІА . 

і 4Йді їі^чм з іі0ШАП0АЛНи*г, ц4ійт'і с»о*лн*о*^ 

г/іч-і ТА* *« ААвяо 1 'іхи» Х«о , 

стоїть І 5 мігш піймала ; аса* тсдм нл| *<М » *™мж, А 

СйЛТОС ГИ І^ЇАСТИИКЛМН САїТН МОГЛИ, їй*® С^Т/'&НТ . 
Чімії Хііко л*1 С^ннк І4Т4Т?И^м‘ Г*ГТам* погралл*: 
Йжч ііоСІГОНЧаінн с&4 гА , догко/шмл іі£дотч 
Т'І шМ'ГН , НІ ПГМАІГШ БвЛИКІН СТмИ £жін , н ЛМХІ 
А41АШЇИ НА (<МЧ СЛ'Іг’І ОИЛЧІПШ * 6 ІЛМКАГО ‘ГАНІЇ: ААі 

н маааіи, иодлого си^Ь, питнім дхолгд, 
г *ГО ЗАЖНВА ГИ,КЛИЧНІ, ии:сЬ/(*Г#, н ДОГмТО.'ТК, аіаог 
їм. 4*ЛЛМНСТМ : НАСМІЙ* АМСГ^А МАИТМНСА 1 1ДАА ІГЯОА 
' фо ЗН4ЧМТ* ПО ЮпїггІ ^4 ШГНІ N41 ЦрКИ^% К г 'А'Г% і 

Значити, ижч по вконч'їнм Са'Іт а сичи, іужі зал* 
Л'М&ГЧС* ДАІрИ ІАСКН кЛи Г^І'шИАіМЧ, #)(ЖІ ЖА^І/ІАА 
І УС ААГАЛИАА шД4[Л У ЛГШ СТА* АГТІ|ГЇ* , ЛИН НИШАА 
4ІГ4А ПОАЮЧЧ,' НіЕ^ТИ ДШДМЧ Г^ШИММ'А , ПГОМСІУ 
КОЖДМН ® Д'ІдП (АОИД, МЛИ ІІ^ОСЛААНТІА, нлн шг^дисл . 
і* ІЦаіИД^ГИ ко ( ^ 41 ) ІОГАО^ШІИ СЛГ4А , АЧ£ОСн|нІ( 
_ ЖПІОГД, А «ОТІОріІГН ЗААА, АЧ £0(*| «ї( С*ДА ^ _ 

бгечє 



СОШЄГНН 6 С 6 НОФНОІІ 

II V х Г»Л4 Л И '5- п г- -З* 

|ІЛІд Рфі ГІ07ЧК0 (/ЦКІІНН Ч(ІіО « 

ЗИА1И Г и-ПИН ЧАСИ ГІ^ІОТАО^ИіМ'А и4тл; С0КАДИ40 
ЗНАЧНТ СЛГІГ4 («ГГОДДА, МКОІ* 4«4Ш«И ^КАО ї ДДЧ З^СС 

Бжій пр*іо гвс^ін* мч са4 га, ношашіса А«ї\Ьь’Аф/<*і 
Ч*м^ су**мнк% почкмлігх • С-4Л4 (.‘V ін : 

Пр^МЛЧЛІгЧ МЖЧІ прі ЖД« С’вч'А БІчі К4 іДА €ДНИ*А , 
4 Г А СТОії тТі^Н: Н ІУИІА М» СШТ4 у:*І С4<7. Д‘МНСТ ' 
ма»лилг г А : Словом* А ГДИнма Нссл »у*г»«#АИ«иАСА , 
ДГ«*М А Ігг'А сги; в(А СИЛА НД*А , И ИА Д^ГОМЧ М*Ьт 
^ : ГАк\о тон ^ііі и » 4і ні а . 

фО ЗМАч/.іТІ '|'4*Ч>Л<'4 І 

ЗИДЇИТ'А & ліпшії ГІ/ Кг^,. ЗА СТВОЛИН Са*І*га , Н 

вг<і ^*ГИ СИДІАМІИ, Н Ні ІН^КММН ; ИА*А ШИ|44і»ГІ> 
81 С4НТ#І АСІ СОГВО^Н/ГА, МКОГА ДАІТ А Я ^ АЛМ/ 

3 «агя: Клгви дЧш« МОА Гда , Гдн Бж« мон ; и д. 

л»н , Аіа лА 7 д ;оі ! (и ютГіОрлтк сен • 

44Ц*^<*«И КрЛПА Чдр^Ч ЛОЛМ П0 , І«>^Г , 4 
* ^АЛШМ% 1Н*Г .ТМ, ^ ! 

З^А'ИІ ГЦ , НЖ'А «4 ГАЛІОЛЛ ИОЧАТК^ ГК*{'«І Л , Гді 
ТЛО^НЛ*АІА , А ^ДМОЛИЛ І'А П^ГтЙіАСИІ М*А . 

е І ./у і 


і- ; *4 


•‘ І 


Ма: 


Ап ■ 


Ікігддд*! , >4 


фо ,-Иа^иЛГ Ь‘»Г*Г»#»»4к І^НОМСНаА, Я* Н$ »6«Т*^' 44, « Ц[на» * 

ЗИЛїкт'аАггако* з іі7а на Зіа м; іаітои ротної иал # 
жіим /мді І: поні в аж' і Олтарі 3 /мчії і ** Ніс, а ч - коа*А 
3 « м/и ; а /исо затаоамл* К4іл а кга Гай , сл м -*л'А ні 
і/і^іг гайал'А плл'іжлгн Ги'л^члойїіігкого пр^ЛСгло* : 
ХЇЛ.К0Н1 ЗАГА ДГГАА 3«Д*ГИТ'А . 

фо»Ндк»іпга К4^ ,<(А44 І 

Зал4ті даиаіии^і^ Мс«о/сіа, м Дало и/ А *С* П^^ітло 
і|!о ЗН4*‘.7ГЛИ ао^ід * » к яі}/£ Лн^сиЙ». 

*(|мк И4 Дв« К^40(4 і іп4ла*Ч% ! 

ЗНДЇИТ ГО, ИЖСА СТАЛІН ЗЛА'Іт З Н 0 А 4 ІЛІ 3 ГАЖДІТ, іІ 
ЛІ5г (40АЧ ХЛАІД : ИІІ^ІМ^ОД^^А^С^ЙТИ, 110 НГПОАИЙТИ . 
ф0 3ИА<*4*гч, с*г^и Н4 А»«АТ / Д(ГАТІМО КЖЯ П^ИНА^А(І{ . 
фО^НАЧАТа ЗаП^Л 4/ С'Гпуч^АЛ*^ / 

Змлілт , »*(ЖЧ АСІ І 4 ИИ 4 І ИОІАГО Зла*І*ГА , П| 0 ^ 0 *(НТАС 
СТА^ОГО ЗАВ'І ГА іут^^ило, МЬЧ Л(««НІ|А СЛИІ|| . 
іРо?нд»м'гч Кдтімііг по Ач '• «1% Стнґніч і 

/ •/ / н и / % і / 1 м и 

ЗНАЧИТИ, ИЖЧ ЗААСПіДуА Стми М^ИІТфДДЧ А Ч^. АН , 
И ТПіІ^А 1 І^ИС'Іі|М|»Г ПО *(Д(Ч МЛТв'А, Д ИДМСД^гін ^(^ІН . 
ЛАСО, ИЖЧ АГГЛИ МЛАЧмуЧІА ИН^ІЙ А Ч^К’Л'І , МЛИ ГАМ 
ШИОГАТЧ КГ^ПОПИіАИОмЙ АЧ ДПОГСААгі^'И І АГГЛ'АП^НЦ 
ИСГД ((^ДЧ ОлТАІіМИ , нм*Іам КДДИАИИЦ^ ЗЛД Г^, 

Н ХАМА Б41ША £МЙ/САЖіиУл МИШГА , ДД ДАїТі Ш МО 
Л ИХАЧ СТ4ІДЧ А(4^4 ИА ОДТА ^Ч . 


ш Сп т» С<»попон . 


Чим)?Хмри 4*іо тон чЛ мх%і4 

Зидчйгч, ижч Пініти агімч н г ч о^иа\ а , • * -. »г 
ЗІ.цлмми, то е с тч ДГГ.ПІ 'ГИЧАОіСкн З'Йн м а. 

| і|( О ЧЦ«1Г.'»Г'4 Доглхлч І 
П^ДА'ІЧИОІ З 6Г|А СІ/^ М'Г^И , ЛІГО Д*ІТ4| з м грч » 
6 «|аГж*гао Хао: миосалчд4'ГН 3 ДогміТдда* гс 

Чім¥МА ТОН 449% •Іірп'ІИ КріТЛ Ї»»^«4Т‘» .* 

дНАЇН ГЧ ,МЖЧ ПІІС, ДОЛГІН^ГАГЧ Гд»( ІІ^Г гЙпімпм д 
М 0 А 4 ІМЧ С4ІАЧ 34 ГА04ІИЧ ; Д ПрНШІі ГАІіМЧ ЧічБІ \4 А 
ттьїлло Гдй , ЛЛІ й іісо естчЗт^с' О . 

фо «НАІМ'ГІ» Сдшдч і 

Тдйий КСЧІЛОІрМЇж ХАА , АЧАІ’рЧ ПіНШІІТАЇА , (Ч 

,*(АО^л*»: пожйгї.к ; фо 3 Ма гам «ипси 3 мд ї й , ьо 
!гго ? * С МИИИЧ НА ТОН 14(4 НА ТИ 1 АСГЧ : /ІКС 

•паниііС'і &їі твої и ашнтаїс Х^:, и помнгй, сч ілг.и саго! 
’ІЛОАІННО естч і Б£^ а 4 ^ ЗМАТИТЧ »|»дс и; 

'ами НТАиЛі^ЙИМН Бдш^ч СТАїдч Бжін^ч АЧ Ча^СТЛС 
'нссиоі , ноти^ми с5?л«іч і Кічі у* , то ^(Тч , н^( А ^ 

НЧЖ1ІИ» Са4та , Г^жч КОЛИ Д(НА ІКОПЧНТЧІА ЦІ М 

С**І‘га, С^Т^А Би^ч; СО Й Ч^ТАО н7(И0( , хігиг* 
'аоаимт-а БстіД ; н Х 0 ГД 4 Ї СтаІи 3 Хіхи-мч аніндЙгч 
АЧЧ^тли/ Ніїнос- длж ^ОГОЖЧ Н С(|Г НННГГА^АДОДЖЧН 
'ми-АИТА*. ІАГАОАІНЧ «Х^Л 4 СТА^'АИ,ОИДЧ г ли; жего 


ЄГ 


СТАІГІ 


276 












































М *: і* 


_ 1Л імяхц*» ІЛ _ 

СТДІД*! Л0 ^ в^Ц^^ТЧІА » И гп4я/нпі # 

Сі4*П ГНДІН , ж: 3 Сі*ІтСМ'к ТИ ГИ ДАЧ Х^ГСМ, тсг^ї 

Л^ЛЛИ(|И К^Кв'ІтА Г «А 44КО СА/ІСЦ , ■ »»|ті7и Оі|4 ндч . 

І І)/о «Г^Г-Ш 2 »М|*Г'* И« Хд'ідІ £полідлич ДІА#ГОН<КО«: 
Н^АІ^ФіТІ плоїти * 

Силаг» »гого ижч Ідол** , зндіит* п^ншнтвії вли^ч 
Д»:«, Х&О, Н НІ ЗЛ41НТ1, НЖ'І ДГГЛА» ІІЛІ | Хшколіч ГжТЛШ 
■Ліо и>/іоіідл,и ; тдлчжі н Я^гі^ кої омш Л^гд 
//^зг/од4 ; улч гаа : Сі Дгжц Кжги, знімали г^і^н • 

фо 9М»1МТ% <п4«л«д#; л^ишідшї'с^маїґ иддодд* * 

3 # ГА-ГНТ'А, нжч Хс СЛИЩ П(4йІЛП0і , ПрчШРЛ'І п шіп 9 

▼о егтч я іісіл’І'дгшм ідс4і, відлХгч 4шд: бгдди^ЬЇді 
коміцій л'і .V, посад £гч Смд глоігш єдипододидго; 

ЗДПДДЧ ЗДГА # ТІЛіИСІ ЄГТіГТбО/гІші 3ИДІИТЧ . 

, фо : *И4ї*та, Кі Су Н*Н*% $АІАКШЬ0М% цл і'о^мо# с*і 

А4 *"<Р' «Д*-»^ , гудт. Пр*пілом% , «Ги* нулПц 

ПМ/ЛОЛ4Х КрТл ІЬІ-рлуїф МММ«т(4 і 

П^І^ Г А прегшлом* 3ЛАІНТЧ, ЖІ Хрп«/ГА КІТЧ , И 

ЬО.Шон С«Ш^|А Гвс« , X Ш^Д'А Дії І ОЛОМЧ Ц^КДММО 

игд: 34 п^ггшлсмії ЗАСА з«д^нті Кргч , Гдгплтґі 

У™ 40 3-І МЕТОЛІ'* Ь^ГАЛММОМЧ • 

І|І0 3ЖИ««Г% ГО’/но» с4д«лмі^# / 

Н Лдіж .^о^/мі сі^ілнцл змдіигч 

1.^‘іпіі Л'ВО . К Ч4^« ТЛІЙ НнСМОМЧ Ц»ДМСіХн 0«^д ^ 




Гад-;. 




; 

У Іі V С4<гі»н* £«іио: 

о - 
Д 4 •• 

Г-- 

1 


Й1(4 С'ГАІН ЗХ^ТС4М «^^Г% А’Іднціао м*ігн . 
Ьга «ддгоХС моїит с бглш: Пдіпоаіштіа и«ю(д^нт 
І гн; Пй ГОЖІ ТОГ^П |Ц +ІЛМ4 пЛіІНГС : Га% Ю4|дріА 
Іліпог^А ІЛЛІ її; ИЖТ 47 , во В Г.ДО^І ИМуіЛ1Д4ТС А 
ХЛА ТОГШ ПГ^ії *£ОД% НФС не» К4ІАЛИГ А А С^*.«» г г^ НЛ 
Сі^ДИН : Ж4 ТДМ'А ІІК4 П01ИИ4ІТЖГА СОІК^ЛІ А >ВД • л 
ХС СГкіМ СДОА АО Св^'ТАОГТН е^інсн, Согк|мГім ІВОИЛ 
ІІІДДЙН ОА • £0 ИПШЇИ зТа ИН Хдо ггдічІИ ИІВМ1ДІТ, голки 
^ИЕД в п/дИИКК ХВ4! Т Ж« 3 МИ НМ^^пІГО, О'ГаІдЧ Є'» 

мТі «0 в^дгтті, длео ВП[ДПИМ« Ст : иу% 9 ж; м * а тіж а то 
вЧЦД^С Гвю , ІІ^НДІДІ» 'І<А - д ти» £41 в ЛІТ » 
ТШАКЮ ВТ Й^Д^^ИИКИ АилШИХ'А СПГВІ^Ч , А » ^ И^А 
солішн пошти ; ижі мр< ндч и м»1 Слря« | і > лна4іи, 

ВИН^Йг'І ВЧ ЧДІІТКШ НьГГН‘1 . 

1|/о ЧМАЧ 'п% Акти* Л% П^НТА^^'* і 

СИАТЇІ С К|Т» Г’ілд гГ'ІА, Н ИЦІІМ 3 «ІІ'ІвДІІі.ИЧ ДО 

Г<ШЕ^: ЕО П»і:ТЛОР’* М’Іг П}1 (.< І'і , Г^І «ІСІ ^(е.«і ч 
МІ» гвм^ ; І КЖ'* И ХС 3 м«^ гшлиі нв^полилч ц 

Гіов 1 ^ АО т^*ТАГи/ АИА лодожіич Кчіти : н до д^Ч 
сиїи ГМ • 4^10 И ХЇЛКОИЧ, т^и ^4^4» інт. пчн сктиГги и 
^о^гиі^ч пог^Д^* > Д ид иміогл'і И и* аи^ГЛи/Ч , 
ІПОМИМДІ гч; тоги» ІІ^ОГ ЛІН, ко ГО^ИН в НІКОЛИ • 

ПОАОЖІНЧ Сіїтн : ДС41 К ГрВ«4іАІЧ ХКЛОТЧ АД^ОвДДЧ 
СуІНМНК* м \ув Віі'м’к Л10»«Тк , 
АоД»»^«Н ШКО^ОІДіТа* А ? 


І 


<ШГДДФ 9 Зс:£ 


І' 


• ПрумімтХіо 11 їді (ОШКт«ї«. *.'дл«гч П^с.окі : гГ* 
Ея« ги.:і Іі с^ ги ми , Ймлч лні^і ., «оі тіштн еіі 

А ' ЦА . ДАЬО . иж*іи ігіггх . Л-ОЛІ# ПрШШЛЧ ХрТШҐІ 


Д/ЛІ'А , Диьо , Ш/Ч’.Н ІДСЧ 

П&р^і ІЇІПНК’А , Н ^Гч.ІЧ 


МиіЧ Ділі А 


З*: Д< 


Іі>: к 


Мі: ДІ 


фо <*И*ііт* Сп пливкі : .. 

ЗПДІДТ'А, ИЖ'А хс, 4 Л 'А ЗС^НАШК , ДділіА #1 «& СТаі'г 
| 3 Г04чН Й4.АМ-І , Аі^дЙг'А П^О^КД : ІАІ КіСвШ ЗДв^ТД 
,»Г«ОІІ ОН^ІДІ Оу жмикн Т АОЖ, Н4гаЛи«аі . кд то« «»4^ 
синішн^ч ІЮГГ9ІДНМГІ «тон*г ; мкосм КсмшіА 

Х'ЧПНКОЛЧІ&ОНГІ, пошммннгі «Д и»о<іо*4іі . 

'и»*пГ*Л*і<он'чм*Ь„; ґіт н лЬт/у„о М% , ,л4г*е?о*и*тг 
'уіннпнг . х^лг . Пшінні^ , Є А \* • 

..КМСА ЗГДЖДЛ'А КснЦч З М014ТК0АЦ : ПОЖКДЖІ со 
ГиДГА &|*41ЛІІ по^Атковолічдіи. л.м'А , ж* то і г * 
^П'А МОЖЖГІ^ДЛ, Ф £ГД чїмг^СО ГвОШМДЛ , Ад^«А , 
«ГНПШ , И »:.1ІМ, Гд А , МОвХАЛ : £н«о‘ ЙГС|ДМ>П гл(і 
ЬГАДГГМ'ГМ 4М|)« гЛІГДГА, N ХлІв А ^««Г^К^ГІН; 

Мзпи вХ: Ш «4ШДД /ІШШІІ({Д РЖ(І НЄ. (^САО<ГФ #у 
АІЖі'ЖН.ІіДГА ; тсди П >н ксіп^ СЛЇГОМСМЛіЛІ’А ТАІН 
.Т™ 7 н »^0<МАІА Кгд , 4С4І НГ'А /йгш ГЮЖКТтГ 4 ІЇ 
^4Л\ іунжожлл* НП411М : Хл4кч 9 и кипо, А 4 ЛТ 0 Г 0 МЖ'Х 
10 Сидом» Хд^АД , хс Тдим^ т4дд гвосто 9 іио^ 

•.ПОСЛІД £нмд , К^ОПА ГК0Н 7 Х*^'іМ4іЛ1 г А ИІІДДЛ'А . 

Пат в Хл4Гкх Р|% / 

! Ж -А Н ЬУ.А У Г^>, <)»Т ТІШАЧІЙ ХС »Л(0^іїКЛКС ^МНЛІ 

ї, л *’ 


і >’ Ш1сп ( п*н**у*ут. їт> 

'ІімХ' £ \*го4*о+мт+ Лш«н***,Ц * 

«ж г а а ПШ(ПН(|К ХС СК04Г0 Хоікрпд п&Шуллч 

ГИКМОЇ» «у СТОГО ІС04/І/П Єь дтТ4І Ді^ГІ ПШ| 

Г?Н5К0 ПА\г МЛ ЗіМЛИ ПіЬмцТ , То САЙКО пмкмвдґгд 
01/1 ЛИ ІОМ^Т, АМЮГ» ПДОД'А ГОТйО^НТ . АЛЛ ТСГОЖ'А, и 
ІУІДДААТІД'А ГШ«Т4вАШ"Г«* ГІШСКн^ІІОСТДХдАкТ, де*» 

^ліо >а г Іаи лд^'їи КоікрпЇА. Такч ж і м гг^н Тдик^ мдмо 

ІСЖТЇА, Пшінні^ СТДА4АИТ ; 4С4І #ХМИ^ДН^І|Н , аі4лч 
МАрІМ СОІКр^іА . Єііп ! 0 АІН, ЗИД'ІНТТ П^НШІ 

»Тв/г Атд #ТГО : Т0ІЖ*А ГТ^^Н4*ГДЛ0 ЖГ Н СТ 4 ІН Аіїтдії . 
диур блішлі'і діііОгГа иі^жнаіа, и нгц4л»адд^ . 
іуеДМДІм'Г'Ж £Іг^«лО*Л** Гдд ИЛШІАНО «/І МА .* 

По А АИОА 4 П 4 Г , НЖ4САІ0 ЗДАШІ П 0 &НГШ 4 » Гд& £ГЇ 34 
|«4 СГШ ЛОК^О^ИГТ&Д , А^ОвДТИ . 

Ф» чиачнт* £ддгоідсаІ*иі 

АО^нитіі хГо ижа Хс скотивши 

ГОГС«ОК<НИ^И , И СОК^іІИвШИ І'їло Ш £ГЛ 0^€АЛ> 
Н 0 %ІЇіМПОі . со^иісдагА ид Нкд ПОАДН^И Дмлсм А4ГАІИІИ 
сХко €глні гч моаит* : Н ао^алига гвон , кдгіі 

[и^І , н КИҐТЧ СГ^Д ІАГОСАОІАШІ НІ^А, ШГТІНН &>!*! 

'н іос.исчшингА И/нГо, нтми ПОКЛОНМШАІЛ ?мХ 

ІЧ>м>^нодос7и к и» ид, тті, нмокло: кЙіпш га Оі^аіч 
1 к сТ 4 ім А^ом: нгіі н и^о и в'А к*ікн атки; , 

А М Я н £ . 
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о лоно и чніАтелвт 



МАТ*»*, 

і хліи .<и 


ГА484 * €1 

пї «отдм «4'Ьпнн , мко 3л » *о?/« к Сі'іт-і 

Ніімчлки./т (ІМН «і і» 

|(|ім длті аігімтм • сітко иіціи Нп‘1 й К»Л*к 


[м<м тдїОРлин яож*і 


1«ун нігі в 

сд4пок, ким ГАН Г. 1|!0 па по Кякгдд 

«рнт.БПм, домі.т мй4 їломйю й *ДД*мр І*1МЧ*Д 

'СССЛ'іпТ М .ІА» *‘рІ ІСТії *'І»Т ІКЛІ ТЧ^ І**^ 5Г И «Т ,Г> 

Іллі : «о .і'а к'£ ( і ) о«*ті д.ліко $ <ГК« сто£*ле Исо * 
| 3 , мі4 - ТИ бо 'і* лмт «ЙіЙ й К^'пмяніу» ; в Ч£г«МяИ 
ІДчтопч 5.7 3Я то««* «»го «4т#ЙАО*к^в ««р****’ 
Я*і»г?«і!йи :мгегйг«ч** ««а,Я™»; ■« ьчр«*«з<-д**» 
.«аса й п, «і^ЯГіі а-Іі*. «то. «гіршої*)Г"і»А(, * «*»■ 

ТА=>« злісні'», и^-г^т.^. к«ко »)Гї^<ш »*** 

(МС Я* ЦІПІ >^С*І»А Т»ГО, Й ІГКТМДІ»»А НІ^ІМА Т*« ; 

Є@г» ж» ігі^н н *мкр *&*и* . **• «(«* »^тгсі 
*. помишл^гй. ЙАПМІТЯ ням в* іуимлк; 

ПО мя<*ч* а-і гд »*4 «-Н ГИЛІЛТ , ТДКОДИИ «^« »ло* м 

хл^АІмшіт Й.ятпйїж»«-Й. йп «Буі|«»ля«гп ПЖ 

л ЯЙ№мм«і»м<и; ». д«яй«л« ткймГ в 3<Л«А*Д. 

ТІЛ.М нж« .^літждйтти-й, й олмиогсл л-ІТА ^шд. *Д* 

и« гмдИ«ЛГІОГіШГ«, лдтодгд/««Г* 

•ШТА ІАО А « * тшииу « 



АИТІв ОЇ: ІІ МШйГШМГО, * 

(ланка: ю(а<ж кквіндгад &ладн/шіа .і 

неї ж Гс-ояїн само дідища 7 Нщ'і'мплґ* *ч Єтф*\ Чрі ■ 

^мл»я слон л 1 /* ; Котрім фк^гидчвгг* зг\«имр&*№ 

Ні4С|А/«0 З Л'£'Г<*1Ш|4 Г&КОҐШ , іі^іГС^СчПАГуС 
Н ЇІГ04Л ПіЧірК огс». 

с / _и 

£|дгл#н% Гг* н £)^чь Гдл ншігю;,^; 

'ІСХлі Оач уі^оп’лм'ї: потоці н **4мя. 
^^^ЧАвГОАГДДОЧІТЧ ГіГгГНГА , Н & ^г/м% МІГМИ 
№^9імн ррптм; .мирі Ні иогі&гнль докопца 

Рйгоії НАШІМ ЗіМ/;М к ГІЛ4И0*ТН тс^А М СОАЛО^вДА 

гг г*а смтк ; даі Агігвт 6 і|Ч ілдоїН&і&ии ^ «7гоіі.'йо/м 
Сіттсмч лики А^іріугл стого г/^с.-д»і»гитн, м 
Ш^іДг*ГіІ«СУІИЯ АОПвуі^ ГА ,ш ЩИРОГО метан 
Т^Н^М ГЛДВН СҐД ? СіГ»л4^ИДГО Н р4ЙМ0 ЯіГГаИі 
КАГС ІІЛ&ГАГО ЇЛІСуА. ії^НЖЯГМ. ПрГОЖї і 

ІІ^ії^4ті Г$*Л : 4ГТГ І*.4^0^« '(ШЮх.ігогт *ОС?1''С$ 9 И 
ггдчі' Л^ДЛМлІ&КШІ ПМГ4 Ск4м'А &г ^ «ГЧ с*гск т^он^н 
■є^ило/«54^одачч его яр«*го} Яла % ч*л.н«)1 м їтш <м 
^КДГВ А4АТІ . ПуІіІцЄчг ПеурАКНіКІ, И С'ҐОІ О ГайМОіПАЯАГО^ 
МіСАГоКіЦА ІДД^;(4Ц|1 , бмд « ндп івим.^і , К ГО 10 



9» 


ім а 


-:! 


5г ^ Дмтїі, >1ч 



таа ніша нингш: котонін глкш втомим н чХ^якім с: 

Дпа'А ПааілЧд и СіамкІм Комстамтимч, мі *»дгсч з&дт« 

<іамнлл , 4Ді ('А МкГ<: н ач С: Комі ш лмнаЯЄм мопіод^ и 

і . V / ї» 

•гіаііиом мо^сиашн гл'кпоччі , н Еаг*гн імс: гмполтіА 

І1І«»А, АОК-От|А ^ОАААМіІ ПОІС^ИПМ .'А, Н Л 4 М.'0 ( |ШМ% 

АІН 3 «М‘Н Г икйі СТЛІЛА К {ЦІШИМ МрОГЛ^ ГМ і ; 6'{|«А А»ГМ 

* КЛ 4/4 АГ Ж* АЧ СТО* ііцн ^ЛНКОМ^ ІГ й СОЦ^ - ^ 

. А '** 1 Л* * '* ...Т. ^ 


н Омі' 

С: і^, «гід андім Гииіжкн наоінач . 

СТАіИ И Г4ККОДІІТЛК4ІИ НІЛИММ К<7^* НА4 

^дма^ЧіСичсшч Саатоіаааовч ; тдгсчж* 
/\И^А КііЛІПМГО, ^О^АА^АЖСІхДГО, Пірці*- 
_^кОИААМОМЧ КЛАНАМ*, И ЦІАНКОі СТАНАМ4С А< 

і4 |а^гч прі^іяіжитщч іаом ірко лмчтсд інямач . 6 'ги|Ч 
4вК,г, ї вгиі Са^тоіиАач мгІачтіо^ч сашоі , Оага, ПропьлкА, 

>««в.м<4 ■, • . , — І — і- Ь А і 

Алнїклл* Сги '* Й*^ОПОАК%ПО ІМ^ТМ СОі^Д САСІГОКЯЖ'ЬДЧ А КіІАЧІ , 
’ Ол^’іІв'І, М АЧ АІІМ'А П0д4гк . АКЛАДШМірІ А Ні 
Ноагс*о^4. Я^ОПОАКЧ іу^КИЛЧС^ІТД «АОІГО ОлГ4 
• М НаГІПослишишн НаіДММІ^Ч , «ЖЧ./ІІ^О<ІОАЛ-Ч црлтл гвоіги< 
ІОДГДіуКМАЧ , ШАДАІАП’ІМІА, 4А4> Н ьМ){ ГАїГЧЖІ ТОГО 
11 ^ 4 ^ ЗМА^ КіЛкЯИА'А . ИШОАЧ 34 ЛОСуАГ'І о А 

‘.ч^опоакч юцХмІ*™ 4*ї4* їлАдмАи^^упкАЧ ; і4;аач 
ІІШМИ Ми'АГС^О^Ч ■ ГМфНМ /£1 ЗОС^МШМ 34 морм% 
А0МІК0 4І4НІС0* : ^ЯМД НА|рДОА, На# АГЧ, СЛ44АЛЧ, ^15 
\ОАЧ* И К^'ІМ'ГОІЧ» Н^МІІІОАЧ 3«0і^Л0 Яосго^о^ *• Кр 

^ торй 


34 

4^. 


д: «г 


<»•*» 
« г 

4 «» 


Л Ч О: Кааанлц ^а . 




торт *4 ) Д к |ШКІ.0(Д4Д»-Д0С14 Г4 І&ОІГО М.ОІІОЛКД, «■ 

£млнлі\тн мжч мді»г на ніге мітлін ло#ти ар *т 

НІЧ . П0ГЛ4Л *г ЖЧ Нлдліілі«»4 м Км\а ПОЛчЦчОГО 
* 0Л А 4 *ч 4УМ ідем Го^Г«*Ід» ЗА ЖО/іЯй»ДАЛЧ : 

АМКНАПолбуш ЖДОГ^ИЧ . £ЛЛ\ІіМ1рк млнчн Аілмкої 

АРНІКО готової |04,^АН'Г0Г0 Мию АЧ ЯА мїг,А ' ''К.Г: „ 

ЛОВКОГО, іуСМАЧ <г:гш , НДАОДЧІММОВ »;ги , А хоіл^е и *ув/.лч^ 
А^АА 34 ЖОпЬ 7 . П Г ТАГЯ*, /юто НААДМЛИл'А з ц 
Г,Чі АГ»Ь АОЖСО ДО КіІІА їм ІІ'Л Г4 ІвІГО /Яісмголкд шмч М, 

ІАА-ІМІН ПІАКО К.М Дмл\^д Т4КЧ ЛШОГО А0МІІС4. ЗАПЛІЧ 
З 4^Л 0л ' Г * 0Н Л Кіі/іІ • С'ГіАШН НЛАДММ»^А М?Кі»АО.МЧ 
К0М4ЛІА, иІП0Г444 доНоіаодаі КііАїкдго Нл^ГдА , нлмсі'; 7 '* •; 

[ПЛАЇҐ1Н ЄГ9 44ЙМ І ПфІАЛ 3 АСИТМ М^0/|0АК4 , и хй'іцХг*‘^ ,1 * ПД * А 

,¥М ^м^винк^н МАГО^ОД^ н іпта . Ноіаода НлЙдч ТО# 

о^малЧ : 


|4'А<^ГГІ^4«МТМ «ІНь^||4лЧ І СО ПО «МІМИ ГІСШ5 , •ГАїіїи н 
хі.м П0ГГА^0А4Л, и/СЛ&МС ЗГіАМОЛ» ІАОИ поїтіїїїнчн . ш 
■ТОГО ІАІ^, ^ГАІТО /І ОС 41А А ач ДО Найди Міра , «укі 

СмЧ'іАГЧ Пінітам ЧИНИ ГМ ДО КІіЯА, А СА ЛиіСАНЛ 

•укмтм ГіАЯДсаоїго ^4^11*4 /4 #опоак^ #у гІкатн с Км 

*4 : М40П0АКЧ Я|вІ г | у АН*Ш З^^А^Іи О, НОСАКА А, іу'ТІКА 

л 341 м ^ а в місті Годні : на интрі &ллднм,р а спасши 
ІШАЧ « П0ГД4АЧ АОИГЛ'О САО) ДОрОЯ4 И ШЕДІГА /І^ОІІОЛКА. 
ЗИОІ^КД&А'*’ Н4ДМЛЧ и^А^Ж ПІНОПОАіГ^, 4£4ІСЖ ПЖ/.О 
ИкАЧІАЧ^НАИ^, ЦїН'кіііНАИ'і и ш ЗД^ді іго, іуїл^ доши 

О і 
Я Л 44 


гг 


к».«* 
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Усі Литії« ЗгЧ 


ТД 4 АТ ДО ХДАДНМірА, л ЯаКД'А ПО гін и^НАММОВАЛ V 
лнмг СллуІМі^* бжиддд Хлддилир'АІАропоАіГАу в 1ір М | 
Іі^гьі^к л4 «^МВДрК і <Ш}І«С*04Г&. ГдА. П Г 4дДД /ЛрОЯОАК*, ДО ГА, 
да> я*/ь ЛИСА ПОКЛОНИ і'Н Хладимі^зиіна^ісд ДВА КА^АГМ МіЧА^ 
*<м*'*и НА ДВІрІ^А, В^АЛН ПОПАС^І^ ПРОПОЛКА , И НАГО.Ч'А 

г 7 0< '* 1 лі'І'Ті^іукіми е‘*и* • Тдіс* сддлнмір'А гід** на Смиком^ 

СМі*А # Г м^ЖіПГН КІИККСМ, И БмліАМО^ІіЖІ^АКН Г^СІІН . К^АА^ 
Г( ^ м жомі ЗА МСі Бр4ТА СВСІГО /ДрОСіОЛІГА ГріКННЛ . 30| 

ставши 


-|« ГДАИЛ 


їм ХлДДмл ір'А САМОАІА«І|ІМ АПГО КИШНІД К^вСНАГО* 

, _іновим їіал:га 4 І .сім болвани. Нлии.рвпім ііо 

™;;;:::і гл ' н ** 0 '**** і»» ( І'Н.! ПАНІ гарного в КІіб4 иа го, 4, лЛ 
,, ( |Л м і ом містив гді ппигі ч^новт с*- Хаснліа , н но ннаі^ 
їй ,> ;» 4 гг<| 4 , Лр^ін ГА хоавдиов’А , погодим намча ннміи 

1<»* л . *Г ІГІЯГАН • ♦ ЧННАЧН ИЛІ'А і! Ж'БІАІ . ЧИТА, НПОГГАОЩ 

• , І Г - / * , , ». Т ' / » ^ у 

г‘ ч їм : 'ГАЙ ажі н Аиі^лі ас'Іліа принді^евАА, ногроГил 

>М У*| 1-А, и» £1;*! НЛП ЧИНИТИ, Н ЗА БОГИ ндг ЧТМТи; 

. «ЛН Б дтом гот*іл, ТАЬИ ЛиГГіЧОїТН, И ДОСІ ОННІТВА 

>1 вир гіг* и гм* тій надано: ірювгі Анд» кгвсілгв 1 ь 
• |г»Г ,4 « . *<• ЗА ропод чапім** «еге НАІ^АІв^ИЧИ ИД 1 * богами 
ф ірі: и чини /л . до гі ми Аго 3 Х Новгорода, іскрили 

д К|4ВНО*0 'ВСЧГОХ ДДСГМсДВДД СВО* АҐ&ТЦІ ПОСАДА. КОГи 
м%Г. р • **#4 і<.і»м ас» м«иДогоН овгорода; гднтжвмнШії 

л4 *, 7».' ‘ * <* Шр А ‘‘КВ’І,* *ГАН И ІГМІ ТА чиииІ :стави 
Б ЛІВАН , • БОГАМИ и м ИМ МАМИ ТДН’НМИЖИ4 £*і' 'ЛЧН»Пи, 


1 МН»•І 

, 1 М II п 




ЛАТНО 


>с:ч с:£/аднм^«. >ЧГ 

ЛАгнга и.и* *< « фірм чнн.ітн.'ндгм нрнм'зчГм . Май 

ЧИ там ХЛАДМЛГрЛ ІІОКОН Ц/ ВГІД СТОДОЛ А Г| НО&СТ А \. гг, 

4С* І Н Лів4сті БМАЛ &<лл\н ЮПАИСВДНкІ^Ї , м*іл ШІСТЬ ЯЬИ.) 
Л*р%д*Г»д,гіг£дв, с кої О^ОНСНОГ/А ЧГ 'дН* ЦаС.іЛМ ,! С4л • ** 
цтншьл, Аіос/авд, ЛКВОДОДА, Н.\.'і4 ДОІмИАІ’Іл . Хто) 

Г^ННП А МОИДБ^ТА ^^ОІІОЛКА, СКО« О^СИ М*£л% ГВА 
ТЛІОДКД, КОТАМИ НОТОМ'А Б^Д ГОВ'І гаси І.Ач і М АО^Ісд 

по здБивдла . Г^тдл Ііднил , с но тої он м'іл і шип л 4 

ВІ . 'ІІТВ^ТАА ІІДЧМА таймі, с ното^сі* лгі а Свато 

іллаа н М гнглалл . Патам Болгарина , с лотоси м4а 

ІОіИ'Л И Га4бА . ШіСГАА ПОТОБВІЛА ПиНННА, Д/А КСТі 

• -* » ' 1 4 ^ / 

^он к^гКА'л, с кого|онм*їл дочка /<д^и , м а а шд.мл 

била чс НОВОГО Ка/^мм^д Колола Поагногс , тла ^однлд 

£0,\|С/ДВД СМІЛОГО, К'ІТОІЬІИ іуБИЛ СТАНСІ/ДВА ІМСКІЙіА 
,, І*,ч* г , , ^ 

Кмковскопі*. мтл тім нноаложниіі па іо. т, іу к%іііі 

І « и > - ’ * г Лл ** 4 / / •• Ь Пі)ІОП>і 

ГОСО^»Б у А С. В ІІЛІ^Н ПА и^стово . еднлн'А ж* Иі^оінм 


■см /г«г а СИЛО, АА| £ЛК И ІГ4НВІ К СИГОіНИСА ПОДОіДІ 

аи, н и/ межова Лоті, с^д а. адбов^м а бил лмми пі счіт 
БЛ^ОМ'В МК’А н ООЛОМОП Б, А ТОЇ ЧНННЛ <ААДИМІЛІ , ГдЬ'| 

€ШІ ІтІ.ШІОІГН БаїВОГВАЛСТВЛ ЗОСТАВЛЛ . А ПОТОМ А 

Г* . Л! /_ 1.0 л 


нгдм Б дід нГнмм св 4 толі ПАОГВ 4 ці|, НПО^МАЛ ПіАВД^, 

*Т-.. / * /7 • » /І 

А АрТАПИИСМг ЗОСТАА : V ТОГО ЧАС* «БЖІ ТАЛПД«ВСП#х 

ИОСТ.И И ГАЛіЧИМИЛ , н ДІ^ГИ ТОГО ЗАПАХОВА, И БОРОЛИ.4 
Лілол С«АДИМ7 ЗВОИСНО ДОАА^ОВ м л*4г го Н П^АМіША, 


Пампи " 

М^МАІ 

О ічйні 
Л«Г..й% 

V і 


І 


1 «^В/Л 0 


1 Титіїу 


\ 

•**** £*каммім« 

^ МАІ«. І^МНО, и мнидт литого нов^л'л . Гоготі н Хаткч4. 

»■,*• ’ л ЗАОІВДЬ и ВЧОЖНЛ ЛАНИ ДАНІ, й?/мЙ*А ПОШІААГ^. Рок^ 
;* * # ЗАІІ , ЦНД. И ШОА ХлдДИМІЛА НА /ДТЙАГН , Н ОВСІКАЛ ВГН 
14 ' ^ 3»МЛИ НД»А , Н ІТ^ЖШДШИ до К:іВ4 чи пил шф4#и бодвано. 

* ‘ ^ £»ГОН ЧАГА Х^ГІАННПА КД^АГД 3 СМОМ г А £Г%У ІІГАНО І^БіІч , 

, тКТ ІА-ТО В МНТ/И НДЧ ТБШИАН'ІИ . ЛОТО НШОА Х/АДИМІ^ 
Н4 ЕОЛГА^АІ , НТДМ’А ИД'А ЗВ'СТАІВНВШН, ЛОНОИ ^ННМН 
В‘£чнииі ПИПНЛІ . КгД« 34 СВ л;Г»а вог^от4лг ВИСЛАТИ 
к ,: г д ; д Іи 4 .ІНДІЙ Н0В4ІД 1 * ПОМЛД'А Ален^с ІДА НА ІААД^МІАА , 

4 \7 НОТО^АИЇ МНЧ ш »Н4 Т4АШ0ІТН ВОАВОДКААСТВА «ГЖН^СШіі 

• .4 %. та, до помилка Правдивого хГа лришсд у СїНіТОМ'* Прл 

АДьі нро;в4^ішч, ІТАІМ'А К^і|іІипмт в*1 іііоваЇпіі іг^іам 
нвї ПрмВМ'А, и ВІН Г&К& ЗІМЛИНШ^ нросв4т»іл • ХІ*гЧ 
В коро ГІ| { МУ КрірІнІАД НШОИ Гйнон Зімл4, мн'Д много 
рлг л 4 34 чжгоЯановаа и коли кргилАсА . хіді^т Л’І ге 
ипіцвч многи, л ач ос диві лобного Містом Лічірслогш , 
’ . )П«рВоі крти міА ГЙі, и Нлролі Слові нснін, ^711 ш стги» 
4 МиМ4Г ° ЙІІЛ04ВАНН4Г0 Аіі.іА АНД|«А : БО СТ 41 К /ІіГа», В# 

\^ЧИ В г«рсидлі4, пУс гнаіа в горі? ДН'іп^ОЛГА 4ЖЧ до ВМИ 
іч 4Г о Новгороду, Л^прИШІДШИ нд гшрві КІІЇГИЇП, іТвніи* 
’ *Р‘Г«ДСТИМ ЛАНИ ГДІ тннрі Чрновш с Сімсшнд сгон^ 
0 Г4ЧЧ 1% • П#орО иЙппи »і жт па ги»н Гор4 4 ПАЛНІИ И ННИ 
И І’О ЗЧіЦіП < Т0 | н ХАли'м Еж Н ПЛПОАпІґПСІ АГІІҐТї 
' < г и • и X {рі НГ4А влгі'атн , ЛІН ОГО Л*Д«« 


НОТСрМІ Т4 Ж»іди Б^’ріІ АВОІІ ПА ТОН ЧАС* С'ГНИ аГГ. А ИД^ 
інвшн а костила, л С.ІЛ\ НО ГО.НТ ІІ.ПО.^А ІН'Іп^о Іж'А до 
,1 інісаго Нолгородл, И ГАЛІТ МІІОГН НаХчіІя'А А'ірі» Авон, 

І імкугилч . И|ЛД4| і і а4тоіпні|Д Прмкнмн кіс і юрт, же 

І с АііТли Па мл% сьілт іучлчи и иаопсв^ідлчи , 0уаї*а 4Т*Г. 
А'ВО в МЧссіи н 1 ідурмна, МКО В ІТАНГА ІШШІТ : МжіГА «'«• е‘* 

34а и Ііл .-ртч'А СіовІнпоа в гст г а 31 мла . ііо і омс*- А"*'* 

Павмд, ПОІЛЛЛІ СОВАНОМУ ІГчнниа своіго АНДроНИИА , 

Є ;иклго з н а лі і дії ГАіТ/а . ьогільїК •% чнад г‘тна г а 

Чі / / 1 ' /Ч> /1 4 ' 1 • ' 

1 ІДА/рИКб Н /ІИСПН, ТОІСТ 6 Ко/гдрідЧі, в ЯтіНТ, м Мор/ ^ 

В 4 , ГДІ СЮ ГОЛІ А ВІІАНіИ 6пгГ0|ЮЛі»А САіЛ’А , 

/Іов Г 1 #! КАНТИ 1АСА ГЙв , Гой/ Н* Гжі ВА, ДВА '*£*’ С 

ЗА МсіДАЧАЛ ПрЖ Г Г|КОГО, а 3А Пдтрг/р) Н 1 СНІ І АН І неп г 
цолсидго Фиу гЇА : иіноіорчі^*в »гіжч іМнро^в^ існ^мі 
елояінс.смїх СіАТОНОАГГА, Ростиі.ивд» н Кєі|іаа, при 
/дии баідн С'ог. чном н Гі*и ІГчтли к*4'рм Хлм, Мідодіи, 

и КГрИЛА 1 !, СНВІ ЧлВГА ЗАКГОГО ИВ4 3 СОлЙіА ; п кін ідем • у 

ГТАІМ» ЗЛОЖИ И ~Л0'.'1'КЧН Днтгрн , ипірмож і и М ^ с Д в 7 і4 і 
ісмАгг СЛО&Ін кїн , Гр^ССІМ КНИГИ , г*гіі* Оуаі) У И4ІІІЄЛ% . 
«ИГГ*'*«'А , М мигмм . ІІетрігі І/[т іласа Рй|,1 

«/ РожДІ? Г Ж 4І х7д, 101Г9. ЗЛХА'НЛІА М4ВГ*Д'а 114 
‘МрА ІрІ^НОГО , 34 ГГОГОЖ'А ЛА»Гр/ірК“Н ФСОЧІА , Ш/аГ,*' 

нот^іаіді трт^інд ваіли нл красні) Г^н при КііалнімТпГ 
Одг^ , Мнтроиодигч Мн^аид^ , которьі і » гдм ло ___ 

• «СО і О^Мг 

........ 8 -і._ЙВк7 Ні 

4 «йда 
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У< *НГІІ , Зс-* 


тук Ч^И'ІдАд'Д * ІНТАГААИ псгг.т * «м ПІІіІІІ 

*Ян<- лп’іі значної я/чиїиім* дійі 1 * пита/ 1 * мдд : 
ММІ/ҐО £41 іХД4 ІЮТ^бОЛДАМ • ІНіїї ^|К*И> КНИГА бУЛІІ 
котоіаа І?1КТ% Л(ти»бОК , /іс^ім в^іпікн 

сччо в шгогн , н еслн ні зголите , гіотомг поуіАїм 

іїжі ««ЛПК'А ^Т'А кГА, КОТОІОГО сі 41 П^ОПОЛ'Ід&йЛ 

митрополит» насталі ««дими шгока пои^нпі м>і 

4ТЛ ИДК/4ІТИ* М А/СЖИ/'А С'ГиІ^б^ЛІ , 4 ГлЛІ'А ПО^'А, 

НАПНИ ^:ІІН А НІо МОЛНА'АСА ГА^ КГ^ , 4 ІДИ Д#ОЛ« 

. 4^4 • л у«^ погоі’ілн , ии/госи погас/'!, нашіі'м сгсіб«/п 

И, ц<| ц»І/о НИАМпІн ШТМІМІ НіАА'ДО нд^іиоио : «ІЧЧ 
«идаім мждто ‘•^«•{^маи иі, ик^гнлнса. 
ПО 1ГГЯІІГО» К^ГИ/АГЛ ГИк * ГОК^ ЦІ ГождіСТвД 
хугоїд ції., за стен Олгк, кнгмнн РИСКОМ , ЖОНІ» 
ига^ліі , Клем заіа сТитш іладиачса : коти^АА 

іЦі^Л/ІАЛ АО КотТАН»ГИМ<МГО/А , А*А К 4^41, Н Н^ІСНІА 

ітоги» » гді крім/1 с н іТаіи Піт^на^'а По/мілк*г г *> 
і сім'ї Чд/'* ^Іцкїн! Кснп АНТИН'4 иелиж П^німннком 
§'АСТи»М1 ЛШШ1ІМ «41»*» . ПОТОВА «І^М&ІІІНСА 
ІМНиТИД'А А Г&Н КуМП'А . А/С М'І ТИН К^П/ЧА ТГИр 
I» Гйн СіІіШІН ні іуИСКЯНАНГА « Л>'А ІАСТИГ* 
н і* НАЖАТІ ПОГАМСПОМІ , ЧОНсАДЖІ К О АГА &ШД 

Ч л Л „ і г* > 

ІЛСІГШ САА*Т0Г/4«А НАА(«НАТН до *т^м *Ь4І н* м оглд 
• и АТПН ^Дуі до <НОН4/| К^СТЙ/АІ А ГХСЛ ТАКОЖ, 


і» Кошт* 




^ ^ С- Саадилч^а . >•* 


"Г*Ц 

А* 


С О КоНГГАН ГММОІібл А, 34 СТОПУ РІаНОАііТоЛГСД ш КіАЩ 
кого кну* К.и цч.иііа , «ті Госс/н Сдмоа іжча , 434 

іц^гі ^(ІГИД (АІНлГА , Н КСОШТАН Г^нл , Л П4 Г^А^Ч 

Контмі гнжяоагніго Ніколи |*акУф і\*тал 

К«Д» і].*Гн . мко ги Гинпн'иін К^онннкд^і ггин Мчтп^'і’ 
•а»4а'*нт», кот о;ог гак (а егідо; Поїдай п^і^оантн до 
Хла іимі^а з ^ос;ни ПАНіта, н На^одоа, гядлаімє м^сЯон 
к*4^ кожний з ннда . И ін»іі#« , ьи ч^тіилії К«Ьи 

Ч4](0М«ТО4и , 6 ’А 1,ММ(р'А ППІІАЛЧ НХ'к ■ МКЛА НД7 

^ £|Д ^п*»л .* и*нн и/чов^ А^лм : ьіЛ,мт> ^ 4 На""? **?* 

' 1 * »• 1 ' * ^ її»йол 

ЇОЛИГ'А НАМЧ П0*;«04А|ТЧЖ.'НЧ .ц СТИ КОЛИОДТОДОІС,^^ г 

І ^огкоилн ІІШІААКМХ ЗАЖНІІАТН» ТО/КО и\*р»{е.САІп Р 

'А , САННО» О МИС Ні'ісгк / Н «ЧМ4 НІ СІНТН, М НИМИ Ні 

сд^иінин рін пов'ідд-к , коги^м^а ні п^н>т »і гч » 

ЧС'ДГ.'С . КАІДНАЯІ^Ч О^О і Н< 1/4^444 и/ Ж/М4ДА * к*. 

ЖГНО ЛНССіПА АІДНК/И , АТ ис^'і^днії , мій 
шш «НН4 ЄМ^ Т ' Л ИІПОДОКАІМ*, м МіґбНЛЧ АОН'іД’Л: 

АчІ НІ М’^ІМЧ кг;** 1ЧМПОГО ІІНТ І* К ІТИ, С|ОИ<А.Іж'І 
І ¥{*м V* Ч'і Ч М ч^ * *ун А ЧОДЧИ ГИ €#Т'А . ПОТс.И! 

Ч(Н и н вімчн У ГилііАНі , Ч Жм дії , ’ ЗА і4чаніи 
ігож \ми з нч^чі сг»ом К'Ір ' ; а ••''НА жаінон 
ні і /но юра-ч . тог -'ті ідс^ п Ціпкії цдн^*, вдпііі. 4 ' 

^ " , * , І 

Ч КОН'ТДТГЧ '4 , Г?^|Г*4*Н Ки^Ч'ЛА ФН/Н’ІГ^ $Л ДЛ 

3 ' /Н**'41И Ч^І'^Д.ИЧ , М»ЖЧ КОТ ЦІЛІ*;. 

/ 

й 34 *0 


іг, и .г; 


Л4 


пк 


ДНТІІ » /Л 


Н за/іонагал^аапж «41^0 коштовного, НА н«то#си «и 
і 40 ВТ04Н ПЖІЧ4СТЛІІ Хло, « І {4ШНИН С^А'»- С ' , ' % ‘ М 1 
в 1 ,и V а*А)ІІН#НІ НД^ІДАА ІААЛМ н. «А З ІЦ«М4 ♦ Т С'^Ч Л^Т ЛІ* А І 

^' 4 * ^иь.н ПОНіг/ші. ЄМ<П^^ЕЛ »* Г Л ШЯОПАТ н Г > Ч с 

' 7 ' * '. ..ЬКА»Д>1 4 

^ Г 


с %'ітд 


при нот|«зд<* имСти«(^лГ4 


н 


ПіХ'іЦХ • іл^гн^но лДв^и • К.Г-ІІІ Ї^-Г» ом 
|лЧ<іНЦі< . томі т^ш.иг^т, н;«г»м-ІГ'. 
‘..«Іііі-П V»*Г«» «Лглимим , 

.. *о.го Г ч 3*'» «Г А ^га Пфиришуі^х»"^ 

^ОМЇ.ЛІ н;и*.-с,и4*4'иіоі «ИМЇІ , И Я.«ИМ0,«4»И 
і^моні !НА»ННАГД НІЧОНАТИИ роїкоаїн ♦ М іут^н, 
1^0,о^Г* •*«” •Г А ^Г» 3*«Н«І'ГН. ІДА^^вв^ 

И»<““*Я «гм* ІГСГ 'Т7 1* Т'ї 4 " 

■ : г тУг* . ;» ^ т«м*. ^Г0.І.И ,.одД 4 -Ч- -^Г‘< 

ц ^«*"Н •“$"•*<М‘^ емжл “, к 1 г / 

н |«*<\ »«■«■•«•<*«'’» пигтігиЧ' 1 » • ,0.4 

’мкЧмчп. , нс»»« лв-»н'«>»оДл. ^м.иидтж, 

ЦсІ в н г* » ,*4м»» Ш «,Дг» ІІ^ГІ ■ Оіур 
^„.’о^А. . їЛ-їлг ■'« З•_ 


ІІЬИ 


іі 




С* ВЛАДИМ/^А 


*°ф іЛ \ *' * «їм, 

імл^ї и /Г" Л ‘*,А £.* 


ПО ,тогш 

СвО'ОрІ 4 ДН. 

у.^п. іГгО (ІІИДО/НЛН до ЛИНІ З #СДН%»Д*1 Н4Н#«Г«7к»| 

и^ниді *'^а Анді . в4^м Мдголитолоч, N іл«|/г,| 

нГчМДАМІ, ГАААОН НОЖАМИ 3 1»»^ СЛОН 
НА тпмлі Т<Л'А Ч^Н.ЧАН , М Г»ІКИ ,» 

і ко г^нн СІ4Л1Н діівніїн ^іік їїо«4,илн • поплине 
ІОЧО МТК^ Св г 4 Г4 • 4ЖА АО С«ги» ІАС^ , АНАДЧАГ4 
іГСвІдАНГЧ , ЧЖЧ ЧОСМ^ГИ НОЖДМІІ 140»Ш'Ч лч 
гкч^н «гА 4 ІІСС.Ш Г го в^ тг '* А^Б^І І І НА с? Сі*4т4 
ін»»нтн , т сі а Н.4 /«і «4‘ті •у’т'ідіс п &нм*л% 

НОН, 34ЖН5АТН К?АІТ А И ^А^ОЛА І Ш А • А\ ГГ '3 Л?І * 
ТІ?» Г А НАССА«Ч ГЛ*І мі З-Ч ІШІНТ'А, 4 ЛНиОГИ Н АСв^І 1Н 
кил; А ГЧ и^ЛІ Г * у £« »АНи:іОАА‘А , тої І «ГААЩ ь п'іклі НА 
ліки в О ГИ І НГ>(ГАГНМОАт МАНТИСА А^СТ'А . |»н/а 
ДО НІГЦі С/НАТА ♦ Н ЛС^ мЬірьіН Є**іс; НИНО'И ННГТО 
клоп иі ні ганнта 


1 ,І £ Л«7' 

’ ЛЛ/ /І А 


1 Ти 


МИТИ : а і 34АЖІМ КАЖПІЧ СЛОІҐвА НТ^ С 

Кілнсггч Кнажі , і;слн ^іп а «іаа«д» ^ ' 

поуагк, ТО ЛиіІІІ'А АНІС, <0 МХимГ'А Ан VI^ ЧО.ЧАН - 

Л Д / / * / ч - ^ 7 , , У*” 

НГ*А ПО вст^-і зс.м«а^а , Н»г.н Ц ІІДЧД ГА кож іЧн 

0 н агЇіга ГТ‘у гаЧжя і кг і; а чоттли Ч4/і чпііи ' 

» / » / • с / Ч ' / 4/ 

4С Ь 14 ІС4МЧ ві’йі'Л и; Ти МА А Л Л * АН| 


І! І 


ААДХ Г* ТІ6І 
Кот^- ^0 І |А і і 

м?»^иуті мХжі 


‘Т 


Кот^ ^0 І ^АіМ **<а£гЛ .111М <*ААЧАЧ^1 , ПОС АТ* ДІ КТі * 


с г 4 сд «<|« І 


к0 


> г 


4^1 


•*( 


« і *С4 

Цо 


# г 




280 







































Пс 

гг^ 


1м<м » 


ЗгзС Литії* ££ 


ПО'ЛАПП 41Н Ш Я#ГЧ' 


г; т -Л"7 ’ . , 

р1>с, миуі СТОріТАД'Д БА1ЛМ * П^ИГ/АДаНЧИІА и 
кіІДіЧіин^а ш л’і^л\% * н *лк'і мЙішт» кг^. 
икгдтокд ііін Іґл/ч и до Коттдмтнншио/А * до 

/ • # .. І - Л ✓ І * V 

Чір*І ІД'НЧА , и Ксонмлнгнмд * ІІОЯТіД/ИЧИ имт 

П^мкй/І^ ц^н г £б,Д^ СЛОіГШ . Ч/^и ЗАГД ^4^ аі нлі'А ббі 

ЛМ * Й Ц'уіАЯМНЛН С’гЧніНЄЛі/ ПЛГй4Л$І‘І СіАГ'К « 

МНГА » и П^НЧМН^п^І'І^ И^іємь'пол •і л 4 н . Е 

НІН ПЛТ^ІА^А « КД^Ді а «уГ^Д'ЙгИ Ч{КБІ. И П^ДМИК'* 

іу'іини/д * и ідмі *^ исш т гсаимг'і ді»д^атл)(*і З 
впитими (^іікідци С«Лжб^ кж#«* ижраол4У‘А • 
іІМ(Н ІДІ'І С'&ЖБАІ ІЖОН БП^Д^М Н Посли Еа 

Ю ці^кбм : шибі ьеауиіши ші^об^ ^ЕД/аі *жі.* 9 н 

І'ІіИН ІДАЧИМИ , &І/МИСА •у' 1 І > ИвИАИ і л ру^Хм'ілн 
7^* МЛ М. І , 4 ги ПА ЗІ.Чл4 ПГцАЛИ . Л^КШ Л'Ім'к 

( / •/ , » І. И V * ч ' 

тн/'Биг'а мл гшм чаі'і Сбтт'і Нбгябія : и били 
► >' , /■ - ^1 
А БМА/ІМІИ . О ОИ'ІИІШН ИДСОІМ ГМ» А И нг*і 

, І '* , , • , . 4 / ^ м 

и ги киї »^іти*лн * и вудідиБши шпм ги/и. 

X КГ^І ІІОС4ДИИ4ІИ «і Слддйлм^д * ииа 

ЗИН-Е^ і* І^Е кОА^А , И Лссдіи гсоигд лдЧ^діга * 3° 5 
• КД5 ИН ; КА* Д* *Б ПОСАОДГБ ПрІ'Б І'4мч ГА« «|* 0 
і »1»( іМ , м *д.ішд«и ч»еі*4т*Д сЬіТЧ « йшсу ч ж*ДХ* 

І ф -* І ’* І / * м . 

: V у\Д ІГМ БІДТК . ПОСД4МІМ ”04*1/4‘И м^ г і* н 1 

І ЧН 4 ИД А4 уиоі Набєжіжтб 09 н С*£^і «ТІК гьпоаокааа, 


«Мч? 

II 


> 3 ? сТ £ 4 ДИМІМ . >4 

• + г ~ * ■ , —- 

АИ’І уцкдл ;^ЕО ИГЛ4І ИДГД БІІ^ОІДЖСМО Б Чі^ГЧ’в'І , 

Г^І ГА ШИН кг^ СБОі.Ч^ МОУ АТ'Л , Й Н АБО*. II СТЕНІ 
СЕ04 га • СИД'І'ЛИГМШ ‘ГІ.ИД НіБМПОБ^ДчмЧи 

ц^дОК^ нІіД'к Чіткій , И Г<|г(б4ПЬА ДО ІЛ^ІИА Б4Д4,0^ 
БДА*#»иіИ, гді ндг'А ЛС^Д'І шк/діед іеЇтлшіми^ннл і^ 
м С»и^4<^ Б*д вид’інїн , ЗДЛлОСА ИДЛІ'Б ЖИМШ 114- 


м СМ4НІА4Ш БЧ вИД'ІІНІИ , 3 ДД 

ил 3*мл4 , АЛГИЛНиЧ, Ні ТОН ТДГ'Д «ТО АЛИ: N ИІЛМШ Поідм 
ИИГД4 ТЛІГОГШ лч вг^» Кі^ШДДД || ЧгрвЛ НДСОІМГІ|'Гві» < ^ 4 ^« < 
ИШІЦМБ»Л#4 в * •улид . Д П^І го Б^ІМЧ нжч ГІМЕДИБІА - ^* 1 

м^^ггчк^л, И підміни кгд з" таімн т о/колітУ '*'* 

живі’ГБ • Гсігди КОА^І ДО С. ДДИМІЛІ : еглиіім к4#д 

^ІГЛА МІ Б БІДІ П^ЛЛДНЛІА , ТО С4І КіСД Т«0А ОАГі И| 
іул^НЛІ . БО МІД'ІІТЛ КАМІ БММИ ЛІПІДА . Н ТДіі» 

К. Д^НММ'Б С^СБАтАі , /ІСЧ С»* 4 ^И 4 Сі 1 ^ . 

ТН1ИНИО ОЇЛ’ІИБШИ, Н ІІО^ИЛБШН* ИЖОИ 4 тч идмпд/ 

ідибшіа, р/сді; ціо $рннн • пои^ с зімдн н Г ч, н < И *У Я * 

и^м^м-іггд НГІ , НН4 "#ГАМ1 Ї'ІИ ГІЛШ, і „п 
«ум* клнлч , тікч Міучнпнлі . ЗОБ^ДвШН БЧЖСЛ-Ш 
БІЛЯИ04, ИШОЛЬХО Тдвіикїи , іро ТГІ7МЧ ІІІІіпбоОЛ¥1 
' 3**^;* * М'Ч'І ДІ^СТІ И Хі^іиіІ'і ЦАІШН * ПОСЛІ 1'А 
и °, ЧА Г • Онгг^ И£к ІІТИ4І Зі МіЛЖОІІ 

кХ ; ичін шяое4 А «іли : щ диша #у УргіАЯч такого 

^КАІПДН , ДВБІ 34 И| К^^ІІИИІ,^ ШДДБ 4 /Л , £іМ<Л 

• и;нти<гд, то ИІ тшлко тої * дл і н болімого, то 


Є Г ПА 


Клл п И 


4 Н4К#» 

•У 9 > 

4 « • м л : 

.Н'л*»* 


'««« 


"і ■ 

Ли &4« 

«4 

А 'АД»** 

.УІАІК 1 

• .ЛН*» 


Н Лити, ЗсЧ 


/Г*с с: Сладимі^д . л:^ 


£|ГА Ч(ТЕШ НКСЯОІ ІОА^ЖНШЧ . «ЛАДНМгрТ ЧЧІОБ* 
Л'ідчі: І, : «і.Н*и ДІБИО«уГ|рДОБАДХГІ^*АшЛ ^ЧІЛГА 
е;^іі ЯОСЛШАД мои^ пошлілі , п^ишл'і и тідбі 
Л - * * ' "НЛН НОБНГіЛ ; »,.'••! 


ШОО'ІАі А М шлуїі^ іЙа » 
ШДБ ПИ Ч4^154 ♦ И4ДІОМА.ІН 


І Л АКН 

с*« Г^ч (БОГ* 


ІЧ 41 йшла 

- -- ^ , і ^ « / _ 

3.4 Сіддн ч^д ; Котч^іа лгиіо н Ні ^оттлд , сдиак^ 

І ? : Бііиі%1ІІ ГІідАїІі , ТДИЧ БІ 4ККОГШ м)і|пі И ІТОІГОИ 
ОКН^Им ІЧ04И «ИИ^ІОАИДА • П^іТОЖ’А ПіХД лл ЧД^ 
КНААДГ’А ^ИІІКИХ'І » 


^ Бснин.ч'і 
школо 

І90Б4ДЧОИД 

ІЛМ* з*(і*- - } ^ % ^ 

\ А.ітпнти ш ГТОН, рн&м’ї-'іи 

і«ОП«*Б| |4(Ч*ДПСІІІі ІІІЛфЛЛМ ; 4і| ЧД^ІЛИД ПО«А4/4 АО| 

’ «• і %*4 « ЛГібАІИ. ЙІДИ ГОІІІІІХ ЕМД'І 1 


Мі БИД^Л/А^ИО /ЯК*! ИИІвСііІ , И ЖЛ^ОГШ Б ОД І* Н| М^Л.^О^» 

ІІІкш б4і гн/лаі идиЧи Иі^оі'і’лт . 34^*0 гадбмлч 5гд Ла- Л ,ам 

кч С'гон і вонцн 4:ЖнИТ*и», .чАатч : Ии^ч ііос.идлім 

* Г > Г •• *' •* / * .. ^1 ' V / ' > 4 . . 

П» 4 БІНБОГШ кгд. НДГТОАІЧ КвШіїИІИ ЛАМО емК НЛІА+г* .. 

рц'ИЛІм . ІІ^ОСБ^^ІШ'Б бЧ^Ччи едддммірч * лотів* / 

■Г^ІІЛОМХ ^ДЛОБАЛ'ДСА . 4^10 БН^АЧН КОА^І ^ГШ Мйбгїн З 
іин^чк^(*гилнга . Оучипнцрн Сдлдимів* віолі, м^дЧг 
З »И*ІЛІ*« н Е^АБШН БЛГВІШІ* К МііТіОКО.ШТД МіріГЯі 

ї ОтЧннідгчр ПДТ^д^н Сг^гга Чд^иго^ох^ого* *гд 'і 


имч М^іГШОМЧ КН'АМДТХ * М ^ Т / ' " 5 

*.*. ло х^чнід . гл« пг.4к*»шн , V ббілді до Км.л. Кгдм Лн^поііголи гдш з «ідиксн 

,.,Д Н 4 ЛДМЦ'А 3 ^ ЛІІССОНІКДГШ, 1.4 ТОЛ МЛ<КТН^ГОвА,ТДЛ^ ^КБ^Т.Ж нд-гон^ зссвов# иЛ ‘ ІМ 

,і- Д сдді.ілііл «чл4п*;имоіІ^А£4глч.;жІ и Мш.ри ^ СТОГШ Сфіинож^нжнд Ктілкигд , І* 


НЖ'АТО и/ 


ГТНГА » 


Г :«ЛІ* )( 0 К|ІІІ» ЬИДІТН, #С^*‘ ^ 

и*в * том. то;кШ| 


У*уіиикд ^гш лГвдди^лд, и мім^ц иілилш* домсді 
кМИГБІ * ЯніГД^ДТБІ 9 и ИЛ4ІА МДКНМАА Ч^Іч*и‘БН4 Га 
|)ПІМНКШБ'А 9 І'АП’ОИ'РГЯ* НИОКШва . ДАЛ'ЧЛ'А, К 
Р^ЛБД НГАІ^Д ДІДІЦЯШГи Б А З ЛОКІїЯД. Пст6ло вг# ^і‘* пв 

ІдуїДІИ.'Д Л«ИБ Б?іліЧ псгмимгі АО К^ЧІСМ.А <ТГО , с 
І ІІ'І^ДІ'/БІІО ІНДІЇ міі'гі в К’ія4 Л/НГСЛТН , ДІОД А"ИТ Л.мі До 

;::д рго лкїдіті, того, н гсгш чдгЧ*, па ^4г|»і 


іН4*,н ниділи* Б*ДИ«А ШК^СТИ.І 

Г!Л4<ИйИ , ДАІ ИА^ІІІ по,і сд^иотм ііо^бЧуші 

і І|І0 К0ЛШ4ГЧ» ЧЛрТІА НД'НДПО А'І,ДНКІ%4Т 30 <ГДИІШ*Ь 

4 и и Аиклті: *:*литопм«А дв ^А гг ' 1 • #, ® г ^ АІ ' А,,сг '!І 4Іі і- - - . . . , . , 

1 ' Т - 4Ж ЙОГ» ИГА ІІЧ1ДДИСИ, ТАКІ Б0Г4Т.И г*Ю НАУКО Г|Н , ГТЛв*Ш, К 

чікідд Хіті 4 ША-4 4 ісеті ЛМЕА ЯКД ^ • н Ь*Л^"л^ ,• ... . 7 ,% ~ 

вгвісгйіи. аГ^м^миті <^4 С к А>‘»И> Ч(Б0ЛИ4 |И ибошаін, тин бКдітті Га^і' 

* * . (г / (І1І9 4 II ІвНІТ- >ГіІ І Ті./ 


иіАБГІсіугм, ИКДі^ІЛ 
• «Під па^лгі КМІТИТИ, «Т4^0«А ЗИАЖДИИТОІ 

і лО •‘Счч (ки в^ ТііИМ* І ітХнн.»! СаДдим»^Б ^ 
Гі*. ігі’іім» . -? ^Ч *«■* * <■* "" 

іл% 


Ч^і . 


Кг> (і^двдгітоді^ , 

Г.(і ' 


в* Г н \* *+ КІ 4|ДК#Г • ЖІІ/И БГ*І* Т4С.І ИДГ.ИДІОИОГО ИІ ^ 


ПрС*ГНГІГ\\Ц . 7«І'|| 

і, ^ 


ІЯД.4І* 


НБИ Л І 


|И4»*^І|і І Г ЬГК *о/н «У’Ж» БИЛО БІ/ЛІИ ААПЇГр и Б (Ні 0І_ 

З йол' 
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££ ДНТЇІ, 


інл/лшпаггосо аоа^аітЗ л _ ^ _ І _ 

|з0м4м Г^і)^Мховтг*гаом*& Т4М і^нквіа»: йкдул *а 

'•уіснії н кслшн іу *од)Лф& шн , АІДЛІІ зди м'ідшін , 

'4 Є.|»І/ІЦИКШМ» П^И 4ії#|ГV СТОА'ІМ . НД» костити 
'<: ^<НШ{Ч^КОЖДОМ^ЗН І^& А**™ ЗФ4ІЄНЛММН9Л , 
И МАТ44І ПЛИНАМ А о Кр|ііпгл СТГО ГІААМКАІІИ УНТЛИ'ІК, 
ягід», г» йм к бцд н Снд и еге дґд . 




"А*" зожрлло : н гд С/АДв.м»| 


[,*, 7 ;вК декрети ан ягід», К» нм* О^д мСид н сго Д*д 
М" 'Г/ * , ІОҐОЖ» А«А, *4А4» МИТРОПОЛИТІ МНДДНЛ» , 
д/^нніцН Ав 4 мід4ГА Г м СУНшв» *Л4 ДИМНОЇ ВІД» , КОТО^ВІД» 3 
Н / | ГН 4 '^оу(М^ 1 » ЖІИ» ЛГІ.ГА ип 08110 Я/ч^НННЦИ ШКІН ТИЛ» . 

а і мого,] % того чдгЧ^, «гй» крнпнц^ пл Дніпром» гдка иї«н 
І^ИІІ •Ч&КНІТИЛМ , и НОІІН А*Н* Х^ІфДТИКОМ» КГА/ІІ 30Я*Т», 
А^іф4тм^п 0 ;; К{(|і»#іїн* млиаім і лХКг^с; Слддйм^» тіл» . 

КЖІ , ІОТЛС^МАіїЙ НіКО М 3 ІМЛН , Н^НА^Н «А Но* ОКА 
І^КШВІД» Лнл»’* ТАОНД» #Йд» , А4ИММ» ТАМ игтинно 

ПО^МДІ н гкі Кгд іг^іиьвого : ХтМ|Дн Н\£» «а п^іло 
МДАМОН С'І|4 , Нми4 ПОМОЖИ, ДСііАМІ зв'ітмжил» 
так» амдйлиід» , «к» н пі «иідимвід» всід» тн^'.в 
ГТМШ , АМмНВ . ПОТОМ» 34 ^» С/А^ІІ 

,'м їй ц ?' 1 »к>*' ил ’* 1,0 8 Г ^Х** Д»*ИгтддІ , и гілдд» кмітити 
ШГІГ »* •ГОТОШК КОЛАПС» КМ 4 Н А 6 П 0 п мит лі . 4 


М«**• с* 

(иДи Мі 


**4д* *' 

мої 


«мнем І А ДТО к^стйги ПІ хст*£л» , ПАТАКИД»*! 
ЖКО НА ЖПОАдЛііНВІД» ПОІТДИ0АН4» . П^ЧКА^дл» 
І.. ^»ф «ГіЖ» КСМИЧЯ» ІІД/ИТИ . Кі'їишгн , н СОЖИНЦВІ 

н: — ,_— 


5г*ч с*. Гаалнмі^а 


ж* 


о кг,&т*бм«нтітн , -і «*™ Г А Ч^-ПК 

гмн стівмтн • А илитр'Ь^ «амі п 

„лові (і КІіК'іі »’* НЛІА ПІНТМА Ца, Т ч ЧА(ІКНМІ. с Ц, 
■ІСШ гемі г «.« КОТОНІН Й Л<»ЛТМНЧ ЗОІПГО іитТк4ф*ИД0Ш:І 
ШГШ «*сі;ч А^дти , КОТО^Г. НТ.,ГІ^ 30*Ха -А Ч.д.ІА- 
АКАТНШІОП . ТХТ'І М0МНИ4П Ш вОАвДЯАГА, К«ТР|«Д «««"О- 

йми МІЛК з* си'гм , м.нжгім гоарм ««« и 1 

ММНАМА , Хч Хїйімш ПОСАДИ м*им ідДіМТОИ 

0ЛД01СЛД «Т*А , ИА тоїі ЧАСІ АІА^ОЛ 1 * ПО ІЛ’ІІІИЛ'А СИАЧ 
ЛН.уЙ, Н АО «МОГО ШДЛШ1ТВА НАПЛОДИЛА, Н и-ІІіЧКАА 
Ні тилки» Ні ЗНАЛИ ПІАЇ^И&ОГФ Кгд ; д і « 

с^иним-д Ашімч І.ЧДМА , ш И» Л <«і ігтіміміїм 

НАдГ*ічЛ 1..Т4 ЦнЛ » АДАІИН • Пф** 


і ни^» 

иік^Д^» 


я’4'д» . АЄІ'И 

ГЛ^ЖД^О 


БШГ» кЧ«/А ПІІ^П» , ЗЛ^ІМ іриншіїн «Акі^млч 
ЧЛОШІЧІИ, головд 8МД4 с^ідидм : д 
3ОДОТ4ІИ , В КОТРОГО Л'ДМ'ІмА Іі(^» * ? . Й,ЛМЯ 
мпдіи : іуц» кетовім» іогояа здаші го^ 

•Ї 4 І ГА ТіДС^ИаО Т4 Ні АО^ОІ^ТІОМ» ПОПА 

ГФ , атпп з гдгм^тп , такого ншллиои ^ 

діохкн , мпч иі іірЇАТіЛА кога слоіги; #^8 Ийллн . 

Стшмпі КОГ» ІОЛО^» » 

Г^ГЇЙ пог^к^ , Н'ЧІН V: Ц- з^А/и Подлиггч , ^ ВН 

И'ІаОГОПіЧ Й КЙДОМ» ЄГО ИД'ИЛААН, ТОГО ВАІ^ИАЛД ‘ Н£ Пр ^ х 
ІТИ КОГА АОС^Хх 4 » ПОГ О ЇМ ИІШІОГО,!»» . _ ^ 

І 


З 8 


ІІТІ •> 


У£ Дятїь Н 


«Лд4%і 


ІІТІ^ГІІИ <0Г» ЛДАО * ТОГО «Т^ІДІГ «МТН СОГОАМ 


ІІІША » іуТ^ДИг Н 4іШААЛ'ОГО ЛОЬ^ОГО ПОАОМіИАл 
ТО.>Т^а*ф і|41 нцпЛоійли де гори ЖіМіГПІГА мЬн 
АКУ ЗА^пЙ Ііомош» ЛІГ..’\і .{*•:( 1 , и ЖИТІЇ /ИЇОІ 


псі м'І/н, того ДІДА попгі.ото^ід а с го^сіи^ч, и до 

ПГО ЧАїІ НА АНІДАХ» НлІфУІН* АКО Ш ГТОЛ 4 Н*ІИ, 

ДдДО* И4Д0» міллним угі ГМАХ» СІОНД'» ЧД<ТО %і’г№ 
- Л:іом4«иди і а . ІІл гии К^ііао, гого^о. о 4у#сЖ4И 
КВІТИ клд ^О^'ЇЛІ'іли ТОМ^'ИШ» ША.ЧГНШ , и ЗЛІ А * 
гікгн подмкоаала й фф'іршімпогнлк; на почлк^ жпиа: 

КОТО^ОМ^ ТО К^ІА. Т КОГІ^ АКО ^АІ||Йс4і ^ 9 ПО И'ІїїС 
Т 0 ^« 1 Д*А С^^ОИДД» У И ТІНІ^» ЇІДМАТіХ иїіг^ц^ит»: 

Іи%04#ІАІ «ЯАКПІ|ЇІ ГожаііТВД СТГФ іудина ПрГУН, 
таким» гпогоком» : * ііирг зок рл ліпні .а а і'одпшн 
ИІГДИНВІ , ІМАТ^Т» С0к4 А^ИКИ ИА,» щсілк а рОі^НОГО і 

ГСО-ГШ44»И ІГАА^^П » «А ГОЛОЇ*’, Н Ш IIОдмЙ«Т»4А НМИ 

ИТААД^Г» ЗАЛ итоНА , И КІ^Чт'АІА 34 ^КИ НІМСО/О 
ГГИАи*ИОПО СКДІ^ГАИІІАдиГГИ (Лінь, АКОгориг» 
1АІТ0 СН0МАІИ4НГ»: 8*ПД4 і , 4 ІІОТІ^М» ШГОИВ 

ІУНМИ ПІ^ІКАКЛН-'Г», А'іі^ ійлодії^ К*і14 4 г і т^4^«кі 

|ІА%4ІД». м^ИИиилг», АМіиТО м НИУ^» АУМВІМІРАЧ 
«. ігимк-нд» 4^;<ДК Иї’кПЛ ТОЙ ЧАІ» ИА адии^’і ГДА^КАД» 
ЙИА4Т» , іро Ні Г4&41ЯАЛ ИМИ'МаМА ПОДАТИ . 
Н^ГОГО^ІИ ЗиЙх»КуИІІік}ДА^іЙдІуАМ, 34МЧ^ЙГ0*«Г 


2 


•т 


с: (?/адЙмі^а. 


гу#ожди прнноги.ік : л уліомч пл м ,'мук 

ТОПИЛИ, 1^10 Йтіні^» БГ^О^ААИИИ , «10 И'Ік^ТО^іД» 

СТО^ОИЛ^’А іЙПдАТ», ПОД» *ГА^Ч ЗИДМ ПИТОГО ПРАНИКА* 

СОНГ^СІШМ Х г *ПОІА , 30 К|«*.ІІ 1 ИГА ЛЮАОДММ Ц/БОІГУ 1 я 

ГШ’лЛ , Й П.%Л 5 іиИ ’їСИОІ'ІкА ЛКНААИТІ С 101 ^ Н т;д Ф / С **ґ‘ 

«г -УД до 

,л»« п »' н 


» согк, 

КМА^Д 


4лліт»сл зд гпо^. а:« кімігм» тмГ» согов» , то * ^ 
сіюа», НЖА іісиИііінсіЙ лаодп', А/СО о! А^ЛО, ддко їй ’^ тни 
Кдміив ^0^8И£А(ТСМ, Йіу ЛШМСТ», 4480 «у ТАНАГГ», г $ с #а«».«і 
4 А ИИШИД» ЗДГА ІГО^ОИДД А П» ЛКИАДП’Г » ЛЛіІ^І 7 ЛЛ§ Д*Ідо. 

ти*/ко иолкідшг» лоди н , шобДНли а толі<ж» к*^і^1 

Л’ф'ір^ *|Й'ІАТ» . Ші.’ТМН КОЛіАДД , КОГО^ОМ^ 

;1^Д^А'‘ИК» АГДИкГН ^НИЮАіАИ , Діігіл^А, іГа АНЛ. 

'4 Аіісосмт ГоЖДТГТІО Х^ГОА4іАГА И ГТ.іМ» Н^ф»П|,мА 
П^о«і«іфШмьі , н КОДПАП,: попіи^/Л ; Йднак» ж* 
И'ікогияим ШАЛ НІВІН ГІАМЖТКО К'ІгХ^ Кодад4 , 

І ГІШ^» ЧНИАТ»* ІІО*ІААиіИ ц; Г4М4Ги> ГожДіГТВД ХбА, 
мир н 4 ' 1 гд ггодаїжа П»ігни 1 ШТЛАИТ* $ лкоги 
^4ід», И и» ГожДіМ'&»( Х«ОМ» ІНОА4ИИ4НТ, АЛІ БОДІНіЙ 
к4*«^ авіхаалаит» ; там» тіж» на сдад^ігад» 

Г&ойд» , 7^4 И нлиии «рідкій (ПП ПИМДІНІА 4НТИ 

10Г»4ГА ТАК АЖІ ««ГОДИ Г» НПНГМ’ОМЧ В44|Д^НТН 
«ІЬ АСИВІТВ ТІЖ» КВ4Д0 ШАМИВІМ’І ДН І >М» Тд»Х» «ОГОА», 

А4І ^11 нд» м4.*И А4Н0Г0, ПОТОМІМ»МАННА 1^гв твій 
ХГ^» ? ІАЖК», МОКІПА, СТІУІКОГ», С|АіІ|ГЖА Аиік>1 


. 


Зіг 


ргиіш* 


1-І І 
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лиц-ї* 


>4 


І'ГМДСШ 

а/*иа*ч 

ДАЛІ. 


(ДДДьіАіірі з глин Гбмде , ас 4 соивдки 
гр/пілм КіЬилилч іід/нач , « аи/ді/ як* 
і^а4н п.рлііА міуЧ С'Г Аішогш , к-д^длч іу 
50/0*1 Н З ГО^І до 


Г^'^КІЦіІІН ДО ГА04ТД к&ткосш , 

Мін ии п»І, / * л ./ / 

и'ндаїМиГ .1 * * ^МГЛМЛ% Мікт ДвА/ІДДИАТІ т АК44І 

^ Гш іОДОкЛого СіМЛ КІЛ.ЛЛМ . то ЧННПЛЧ Ні ИЖ'ІІ 

1І4 / Д*^« 40 Г 01 Л\Іло, А/І 44£1 6 ОЛШО| сцчіпн 

4 Ьї\ ірНЛНЛ'4 * Изт/ОІА НАІМ Т 1/І\П , «СОТОМІН /н 
^ \ін шаіїколАлч и з%о^нл*а ; А гм*волокти де ііі^гд, 

*»ЧЛ4'4 5 ЕКиуЛТН £Пи А Д/І*£(Грі : ІІ0МКДД4ЛЧ ЗД/А 

444і и>«оги>и»4гді до тугліиіі аші^ікано ,їжч ммніт 

Пологи , И ГДД|Ч Пііжін ЛОДОГОАЧ ІІДНіШШЙаЧ А О 

***** гсум шнеко* , кото^Лн ЛфЧлсАЮ МТІПірі 

ИЧ ЛІ*І /Тір Г |М їмИ#4 60444/1*1 Пі, 


м» V* гді 

* і <>#4 

о*іі 

■ 


ЗсаЧтч . а «4 то.% 

йЙіЧ 


«о» 
«м 


КД^ДЛЧ Сиддмлнрч НОІ'ГЛІІНТИ 4^05*1, НА ЙМА* 
О'ГОГи» СДГІІ.'і* КіЛНКЛГО. НІЖИНА яс , іу , і еодкд/іолч^ 
444,-1 Ч КИД4ТИ Л««\ м * 4 и*Г0М'1 т 4 Ді&М^Д К &0Д#9 
* КО««И<(М ХО^ЬНТ'Ї (ОІКН^Л’ГН , н НІПІ^ІІПГДЛ*! , 
А«4^*1 К0414*0«'Д адІкОМКНЛЧ . С4І* ОБПИВШИ 
р™^ *ААДиАМ#* К04*0^АД4ГГІО , ІТ>Н 

ИНЦНУМ Н 4 111^4 АгЬпі^4^А Ці^КАИ С»Г4і* Е^ОКД/Ч 
л* «ожинц* Ем/#« а*цд/ч Сдго*гт(Тіі іумнож/кчн. 1 
М V ті 0 К«|<4 НА дч і4клмн , А«ГЛОН, ОіТр.И'Д* 

^Ч*Тї.і ма, >л<ц», ф&мдоіі.ч; пл то н нл«ч м'істо 

«4 А Ч 


>5? с: С/АД*ДМ^Д. ЯГ 


,_ . игпг 

!*ДДЧ ^ГСО* СТЙГНОН ШМДН.Л, Н ЛА^АдАД ^і Ш С&СИМЧ $ А і,7ко* 
*Л 44 М|МЧ К#|ір«Л/НІМЧ СДШЛІвЧ 9 К© І 0^01 »г Ці^ЧІ Г 

І^иДМії 


І[іА:мжи*лол\А 305^'ГІ 

Г ЗП-^А^ АаіМДЛЧ СГИК КЛА^ІІМ^Ч ДО Чд^иго^д до Ао Ч г иг» 

[СТ'ІМШАГШ П4 ПЇА(Х Н С*[ГІА , І^ОСЛЧМ 4(44 £М^ [ОД* Лі 

імвКСЛДА'А є р* 60ЛІІІІИ Єптопіияч , Н ПІНІЛАЛЧ ем^ <к44/І ‘ г ' ж * 

ріг^ишїн лдгрА/Г'* віїтсо/іи/в*» три, І^злкнмл ,’т^ 

Ьз, г^о^д » 9 з ко»ги^4імн ишоді Кдддмм^чеТ 

К ЛОА'ІтЛІ оЛк^длпеж , Н РоГТОА/КЇМ • н зіаож»«ач п / и,аад% 

|гдмч м*4с го кд^ч ^ г 4тсм Кла^аіон 9 и НАфЛ/1 €Ги»| 

|Иф.ІІНМЧ СЛСММЧ НМІНІМЧ ІАЛДіІМЦ% • «0СГ4А НАЧ^ 9 * 9 *^ 
Ч4ІГСШЯЧ АЧ НМА П/ІГ ГОК ІЦН 9 к А4ДД НМ Г Г ^ *' 

г - г ' * д г«;*то«-Г°*Ч 


ЇПКОПЛ УіС^З^Л . А ц/ Т04А ІІШОДЧ 
НТ4МЧ 4!ОТіЧаіНПШ4Г С0ЛВДМ4І М ГТД М 411*4 М^ТЦДГЧі 

, І - , ч V/ 

0СТ4ВН&ШН Чіпкам , аддч имь Єимїпл всомл . 
П0ТЦ4МЧ п^ишимі до цликлпи Нсояго^о^д , н 

ГАМЧ С04АДМД Лі^^НД •^АА4 > АА»и ТА/уІДА А0.10ТН 

до ^»ілн ♦ н іодо/сЛоги» ви г/і кї.ьми , к^ч коткуй 

А ШМОМЧ 60АА4Л»І М4ШЮ4/Ч , ПІАИМГАЧ Т<ргІтИ 

уТмопр гсдсм^янсгсд , почали тллогна/ тлнкнмч го 
АОіомі куіЧЛгн : ш4^а *4ал аш 4 , «ідіч іпддч 

А ^н НІіИН.*0» ГНІМДЧ 4НДМ , КОТОНІН Ні Д4АИ0 
Міні мК* 1 Ьгд *»ТИ/Н , 4Т|П<рі ТДК^Н М/І^ ді/Ч 

іПГіі <ПА г/мя . 


ІНАО/ТІ 


/41 у 


іоггтХм 


НН/4АТЧ 9 Ч 10 «*«МЧ ДДДІІ 


5М/ІНТ* 


- ІГ 

4'Г«1 А»' 

> 

ІІ ТО 404 

і 4^144%« 


Дутй , ЗЙГ 


|""'У *М *&" •' адгчщмичк ЄР*; ПА Л\ОІ* 

« ^.у - СІІП&цц,,* чо 

«їі*. ^ КРАтицк ; н/гм^ї пнійхя . аи 

^*4-\^ 4,Г * СМЖад * “ГГ 1 * *«ПРіі«ї* *Іа£з<1 ч 

її ^2! жи? * - «ЗД 

^•«д-4 . Іи,М/4і4 в Яшдс«»с^ , С^АТоуі. М Ь9 
і^СОАЧ; , Й^0і44вА , по 9МІІТН ГмШііЛЛЩ. 
г Ч и> А* • *«(М*Д іТоі'пці . г-^їі іц$о,ї 1 
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ВЕЛИКІ КНЯЗІ КИЇВСЬКІ, ЯКІ ЗГАДУЮТЬСЯ 
У «кройніць* 


Олег Віщий весна (?) 882 — осінь .912 
Ігор Рюрикович осінь 912 — осінь 945 
Ольга, дружина Ігора Рюриковича; регент сина Святосла¬ 
ва Ігоревича осінь 945—957 

Святослав Ігоревич 957 — серед, липня 969 (березень 972) 
ЯрополкСвятославич серед, липня 969 — 11.VI.978 від серед. 

липня 969 до березня 972— намісник Святослава Ігоревича 
Володимир Святославич Великий (Святий) 11.VI.978 — 
15^11.1015 

Святополк Ярополкович Окаянний 15Л/ІІ.Ю15—26.XI. 1015 
Ярослав Володимирович Мудрий 26(27).XI. 1015—14.УІІІ. 
1018 

Святополк Ярополкович (удруге) 14^111.1018 — зима 1018/ 
1019 

Ярослав Володимирович (удруге) зима 1018/1019— 20.11.2054; 
від поч. 1024 до [весни] 1026 у Києві сиділи його посад¬ 
ники 

Ізяслав Ярославич кінець лютого 1054—15.IX. 1068 
Всеслав Брячиславович 15.IX.1068 — серед, квітня 1069 
Ізяслав Ярославич (удруге) 2ЛМ069—22.II1.1073 
Святослав Ярославич 22.III. 1073—27.XII. 1076: спочатку 

удвох з Всеволодом Ярославичем 
Всеволод Ярославич 1.1.1077—15Л/ІІ.1077 
Ізяслав Ярославич (утретє) 15^11.1077—З.Х.1078 
Всеволод Ярославич (удруге) З.Х.1078—13.IV. 1093 
Святополк Ізяславич 24.1V. 1093—16.^.1113 
Володимир Всеволодович Мономах 20.^.1113—19^.1125 
Мстислав Володимирович Великий 20^.1125—15.^.1132 
Ярополк Володимирович 17.^.1132—18.11.1139 
Вячеслав Володимирович 22.11.1139—4.111.1139 
Всеволод Ольгович 5.111.1139—1. VI11.1146 
Ігор Ольгович 1 .VIII. 1146—13.VII 1.1146 
Ізяслав Мстиславич 13^111.1146—[ 1 .IX] 1149 
Юрій Володимирович Долгорукий [2.ІХ] 1149—20^111.1150 
Вячеслав Володимирович (удруге) 20^111.1150 (кілька годин) 
Ізяслав Мстиславич (удруге) 20. VI11.1150—27. VI11.1150 
Юрій Володимирович (удруге) [28.VIII] 1150 — [б.ІУ] 1151 
Ізяслав Мстиславич (утретє) [6.1 V] 1151 —13.XI. 1154; з 8. IV. 

1151 — разом з Вячеславом Володимировичем (утретє) 
Вячеслав Володимирович (продовження третього княжіння) 
13.ХІ. 1154 — [8.XII] 1154; з 15 (16).XI. 1154 — разом з 
Святославом Всеволодовичем 

Ростислав Мстиславич [8.ХІІ] 1154—15.ХІІ. 1154; з [8.ХІІ] 
до 10.XII. 1154 — разом з Вячеславом Володимировичем 
(кінець його третього княжіння) 

Ізяслав Давидович 16 (17?) XII. 1154 — бл. 20.III, 1155 


Юрій Володимирович (утретє) 20.III. 1155—15ЛС 1157 
Ізяслав Давидович (удруге) 19^.1157—21.XII. 1158 
Мстислав Ізяславич 22.XII. 1158—12.ПЛ 1159 
Ростислав Мстиславич (удруге) 12.^. 1159—12.11. 1161 
Ізяслав Давидович (утретє) 12.11. 1161—6.III. 1161 
Ростислав Мстиславич (утретє) 6.III. 1161 — 14.III. 1167 
Володимир Мстиславич бл. 20.III. 1167—9 (10)ЛЛ 1167 
Ярополк Ізяславич 9 (10)Л/. 1167—15 (12)^. 1167 
Мстислав Ізяславич (удруге) 15 (12)ЛМ 167—12.ІІІ. 1169 
Гліб Юрійович 12.ІІІ.1169—20.11.1170 
Мстислав Ізяславич (утретє) 22.11.1170—13.^.1170 
Гліб Юрійович (удруге) 13.IV. 1170—20.1.1171 
Володимир Мстиславич (удруге) 5.11.1171 — 10^.1171 
Михалко Юрійович 12 (13)ЛМ 171—[1] VII.1171 
Роман Ростиславич 1 .VII. 1171— серед, лютого 1173 
Михалко Юрійович (удруге) бл. 18.11.1173—23.III. 1173; но¬ 
мінально; фактично — його брат Всеволод Юрійович 
Рюрик Ростиславич 24.1 II. 1173—6.1 ХЛ 173 
Святослав Всеволодович (удруге) 6.ІХ.1173—18 (19).XII. 

1173 

Ярослав Ізяславич [20.XII] 1173 — др. пол. лютого 1174 (пе¬ 
рерва — 12 днів) 

Святослав Всеволодович (утретє) др. пол. лютого 1174 — поч. 
березня 1174 (12 днів) 

Ярослав Ізяславич (продовження княжіння) поч. березня 

1174 — кінець 1174 

Роман Ростиславич (удруге) кінець 1174—-19 (?).VII. 1176 
Святослав Всеволодович (учетверте) 20^11.1176—кінець 
липня 1176 (тиждень?) 

Роман (утретє), Мстислав, Рюрик (удруге) Ростиславичі кі¬ 
нець липня 1176 — поч. серпня 1176 
Святослав Всеволодович (уп’яте) поч. серпня 1176 — кі- 
0 нець літа — поч. осені 1180 

Рюрик Ростиславич (утретє) кінець літа — поч. осені 1180 — 
літо 1181 

Святослав Всеволодович (ушосте) літо 1181 —[27] VII. 1194 
Рюрик Ростиславич (учетверте) 1 .VIII. 1194 — літо (?) 1201 
Інгвар Ярославич літо (?) 1201 — 2 (1). 1203 
Рюрик Ростиславич (уп’яте) 2 (1).1.1203 — серед, січня 1203 
Інгвар Ярославич (удруге) серед, січня 1203—16.11.1203 
Рюрик Ростиславич (ушосте) 16.11.1203 — поч. лютого 1204 
Роман Мстиславич поч. лютого 1204 — серед, лютого 1204 
(два тижні) 
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Додатки 

Інгвар Ярославич (утретє) др. пол. лютого 1204 (кілька 
днів) 

Ростислав Рюрикович кінець лютого 1204 — бл. 25.УІ. (після 
19.УІ.) 1205 

Рюрик Ростиславич (усьоме) бл. 25.УІ.(після 19.УІ.) 1205 — 
серед, серпня 1206 

Всеволод Святославич серед, серпня 1206 — жовтень (?) 1206 

Рюрик Ростиславич (увосьме) жовтень (?) 1206 — квітень 
1207 

Всеволод Святославич (удруге) квітень 1207 — кінець жовтня. 
1207 

Рюрик Ростиславич (удев’яте) кінець жовтня 1207 — весна 
1210 

Всеволод Святославич (утретє) весна 1210 — бл. 15 липня 
1212 

Мстислав Романович бл. 15 липня 1212 (один-два дні) 


Інгвар Ярославич (учетверте) бл. 17 липня 1212 — кінець 
липня 1212 

Мстислав Романович (продовження княжіння) кінець липня 
1212—31.V. 1223 

Володимир Рюрикович поч. червня 1223 — кінець травня 
1235 

Ізяслав Мстиславич кінець травня 1235 — весна 1236 
Ярослав Всеволодович весна 1236 — [10.IV] 1236 
Ізяслав Мстиславич (удруге) [10.IV] 1236 — травень 1236 
Володимир Рюрикович (удруге) травень 1236 — січень (?) 1238 
Ярослав Всеволодович (удруге) січень (?) 1238 — бл. III. 1238 
Михайло Всеволодович серед, березня 1238 — осінь 1239 
Ростислав Мстиславич осінь 1239 — зима (?) 1239/1240 
Данило Романович зима (?) 1239 (1240—6.XI1.1240; посадив 
у Києві тисяцького Дмитра) 

Михайло Всеволодович (удруге) квітень 1241— весна 1243 
Ярослав Всеволодович (утретє) весна 1243—ЗО.IX. 1246; поса¬ 
див у Києві боярина Дмитра Єйковича. 



польські КОРОЛІ І КНЯЗІ, ЯКІ ЗГАДУЮТЬСЯ 
У «КРОЙНІЦІ» 


Лех ?— бл. 925 
Семомисл 925—960 
Мешко (Мечислав) І 960—992 
Болеслав І Хоробрий 992—1025 
Мешко II Ламберт 1025—1034 
Болеслав Забутий 1034—1039 
Казимир І 1039—1058 

Болеслав II Сміливий 1058—1079, у вигнанні 1079—1081 

Владислав І Герман 1079—1102 

Болеслав III Кривоустий 1102—1138 

Владислав II 1138—1146 

Болеслав IV Кучерявий 1146—1173 

Мешко III Старий 1173—1177, 1190, 1198—1202 

Казимир II 1177—1190, 1191 — 1194 

Лешко І Білий 1194—1198, 1201, 1202—1210, 1211 — 1227 

Генрік І Бородатий 1228—1238 

Генрік II 1238—1241 

КонрадІ 1202—1229, 1241 — 1243 

Болеслав V 1234—1279 

Лешко II Чорний 1279—1288 

Генрік IV Гіробус 1289—1290 


Пшемислав 1290—1295 

Вацлав II Чеський 1300—1305 

Вацлав III 1305—1306 

Владислав І Локеток 1306—1333 

Казимир III Великий 1333—1370 

Людовік Угорський 1370—1382 

Ядвіга 1384—1385 разом з Ягайлом (Ягелло) 

Владислав II (Ягайло) 1386—1434 

Владислав III Варненчик 1434—1444 

Казимир IV Ягеллончик 1447—1492 

Ян Ольбрахт 1492—1501 

Олександр 1501—1506 

Сигізмунд І Старий 1506—1548 

Сигізмунд II Август 1548—1572 

Генрік Валуа 1573—1574 

Стефан Баторій 1576—1586 

Сигізмунд III Ваза 1587—1632 

Владислав IV 1632—1648 

Ян Казимир 1648—1668 

Михайло Вишневенький 1669—1673 



КОМЕНТАРІ 


! ““ т Каппадокія — стародавня назва області в центральній 
частині Малої Азії. В середині III тис. до н. е. на цих землях 
поселилися індоєвропейські племена. У II тис. до н. е. Каппа¬ 
докія становила ядро Хетської держави. На початку VI ст. 
до н. е. вона була завойована Мідією, а з другої половини 
VI ст. до н. е. являлась частиною давньоперської держави 
Ахеменідів. За царя Аріарата (IV ст. до н. е.) стала незалеж¬ 
ною, але наприкінці того ж століття була підкорена держа¬ 
вою Селевкідів. У середині III ст. до н. е. знов стала неза¬ 
лежною державою, але з І ст. до н. е. була підкорена Римом. 
Інколи назву «Каппадокія» вживали середньовічні автори для 
визначення центральної частини Малої Азії. У польській 
історіографії XVI—XVII ст. про Каппадокію та сусідню з нею 
Пафлагонію нерідко згадували ідеологи т. зв. сарматської 
теорії, а за ними й українські хроністи. Так, автор Густин- 
ського літопису наводив у своєму творі легенду, за якою сло¬ 
в’яни прибули з Вавілону до Пафлагонії, брали участь у Троян¬ 
ській війні, а після падіння Трої рушили до Європи (Італія, 
Іллірія, «Сарматія», тобто Східна Європа). Ці дані взяті з не- 
надрукованого початку Густинського літопису ( ЦНБ .— 
№ 615/678 С.— Арк. 1—30). 

2 Митридат VI Євпатор — цар Понтійської держави у 
121—63 рр. до н. е. (фактично з 111 р.). За нього ПонтІйське 
царство досягло найбільшої могутності. Воно охоплювало те¬ 
риторію Малої Азії, головним чином Каппадокії, Східного 
(Колхіда) та Північного (Боспорська держава — Крим, Таман- 
ський півострів, пониззя Дону—Танаїса) Причорномор’я. 
Двічі посилав війська до Криму, щоб перешкодити скіфському 
царству взяти Херсонес. Придушив повстання боспорських 
скіфів на чолі з Савмаком у 107 р. до н. е. 

3— 3 Александр Македонський (356—323 рр. до н. е.) — 
полководець та державний діяч, цар Македонії з 336 р. до н. е. 
Внаслідок його завойовницьких походів утворилася величезна 
держава від Інда до Дунаю. Легенда про надання грамоти 
Александром Македонським слов’янам розглянута у книзі 
Первольфа І. (Славяне. Их взаимньїе отношения и связи.— 
Варшава, 1888.— Т. 2). 

4— 4 Август Гай Юлій Цезар Октавіан — з 63 р. дон. е.— 
14 р. н. е. перший римський імператор (27 р. до н. е.— 14 р. 
н. е.), який вів успішні війни. Правління Августа співпало з 
«золотим віком» римської літератури та мистецтва. 

5 Одонацер (Одоакр) (431—493) — керівник одного з гер¬ 
манських загонів на службі Західної Римської імперії. Похо¬ 
див з германського племені скіфів. 22 або 23 серпня 476 р. усу¬ 
нув останнього імператора Західної Римської імперії Августу- 
ла і проголосив себе правителем Італії. У 493 р. держава Одо- 
акра була завойована остготами, а сам Одоакр загинув у бою. 

6 ” 6 Меотида (Меотіс, Меотика), тобто Азовське море. 

7 “~ 7 Таврида — Кримський півострів. 

8 Молкопь — Мангуп, місто у середньовічному Криму. 

9 Киркел або Керкер — назва середньовічного міста- 
фортеці, одного з центрів Кримського ханства. Керкер пов’я¬ 
зують з Чуфут-Кале, який знаходиться у 7 км від Бахчисарая. 

10 Азов — нині місто в Ростовській області РРФСР, порт 
на Дону. Поселення на місці Азова виникло в еліністичні часи 


й підтримувало зв’язки з давньогрецькою колонією Танаї- 
сом. У X—XI ст. входило до складу Тмутараканського кня¬ 
зівства Київської Русі. У 1067 р. воно було захоплено полов¬ 
цями й одержало назву від імені половецького хана Азака. 
Азак — місто Золотої Орди, пізніше Кримського ханства. 
У 1471 р. Азов захопили турки й перетворили його на фортецю. 
У 1637—1642 рр. Азовом володіли донські козаки, яким до¬ 
помагали запорожці. З 1696 р. увійшов до складу Росії, але 
після невдалого Прутського походу Петра І Туреччина знову 
оволоділа містом. З 1736 р., внаслідок Белградського мирного 
договору Азов остаточно увійшов до складу Росії. 

11 Кафа (Каффа) заснована у другій половині XIII ст. 
генуезьцями як торгова факторія поблизу Феодосії, яка пе¬ 
ребувала під владою татар. У зв’язку з швидким зростанням 
факторії у XIV—XV ст. назва Кафа стала загальновизнаною. 
Колишню назву — Феодосія місто одержало лише після приєд¬ 
нання Криму до Росії у 1783 р. 

12 12 Сучасне місто Білгород-Дністровський. 

13 Кілія — нині місто в Одеській області, на лівому березі 
Кілійського гирла Дунаю, за 40 км від узбережжя Чорного 
моря. Перша згадка про місто датована XIV ст. У 1484 р. Кі- 
лію загарбала Османська імперія й перетворила його в форте¬ 
цю — опорний пункт на Чорному морі. Кілію неодноразово 
брали запорозькі козаки у ході визвольної боротьби проти ту¬ 
рецько-татарської агресії у XV—XVII ст. 

14 Торговиця — місто, про яке М. Стрийковський писав: 
«Тарговіска — місто занепале старе у полях за Києвом до 
Перекопа» (Зігуікоткі М. Кгопіка Роїзка, Ілїе^зка, 2шо(І2ка 
і тузгузїкіеі Низі.— АУагзгадуа.— 1846.— Т. 1.— 5. 64). 

І5 ' _15 Імператор Візантії Михаїл III (842—867). Загально¬ 
відомо, що першу впорядковану слов’янську абетку створили 
просвітителі Кирило (Костянтин) (826—869) та Мефодій (820— 
885) за часів правління Михаїла III. У 863 р. вони були посла¬ 
ні імператором до Моравії для проповіді християнства й до¬ 
помоги моравському князю Ростиславу. Перед від’їздом Ки¬ 
рило створив слов’янську абетку і з допомогою Мефодія пе¬ 
реклав слов’янською мовою (македонський діалект) кілька 
богословських книг. Відомо також, що у слов’ян до введення 
абетки Кирила існувало своє письмо. Докладніше про це див. 
у кн.: Истрин В. А. 1100 лет славянской азбуки. М., 1988; 
Сказаная о начале славянской письменности.— М., 1981. 

16 Правління напівлегендарного Кия та його братів слід, 
очевидно, віднести до V ст. Зауважимо, що за даними М. Стрий- 
ковського Київ було засновано у 430 р. (Зігу/коткі М. Кгопі- 
ка...— Т. 1.— 5. 368). 

17 Аскольд (р. н. невід.— 882) — давньоруський князь. 
У 860 р. здійснив похід на Константинополь. 

18 Дір (р. н. невід.— 882) — давньоруський князь, спо¬ 
движник Аскольда. 

19 Рюрик (р. н. невід.— 879) — ватажок варязької дру¬ 
жини, якого, згідно з літописною легендою, новгородці нібито 
закликали разом з його братами Синеусом і Трувором князю¬ 
вати на Русь. Започаткував князівську династію Рюрикови- 
чів (РЕІУ.— Т. 4.—С. 43). 

20 Олег (р. н. невід.— 912 (922))— давньоруський князь 
у Новгороді. Оволодів Києвом у 882 р,, вбивши Аскольда й 
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Діра. У 883—885 рр. підкорив деревлян, сіверян і радимичів, 
намагався поширити свою владу на інші східнослов’янські 
племена, воював проти хозарів. У 911 р. здійснив вдалий по¬ 
хід у Візантію (РЕІУ.— Т. 1.— С. 283). 

21— 21 Ігор (р. н. невід.— 945) — великий князь київський 
у 912—945 рр. Здійснив походи ьф Візантію у 941 і 944 рр. 
Ігоря було вбито під час повстання деревлян 945 р. 

22— 22 Слова додані Ф. Софоновичем. 

23 Ольга (р. н. невід.— 969)—велика княгиня київська 
у 945—957 рр., дружина князя Ігоря. 

24— 24 Святослав Ігорович (р. н. невід.— 972) — великий 
князь київський у 945—972 рр. Проводив активну зовнішню 
політику, зокрема розгромив у 60-х роках X ст. Хозарський 
каганат, здійснив два походи у Болгарію (968 та 971). Після 
укладення мирного договору під Доростолом (971) Святослав, 
повертаючись з своєю дружиною до Києва, загинув в районі 
Дніпрових порогів (РЕІУ.— Т. 4.— С. 61). 

25— 25 Володимир Святославич Святий — великий князь 
київський (978—1015). За його правління на Русі було запро¬ 
ваджено християнство (988), завершено об’єднання всіх схід¬ 
нослов’янських земель у складі Київської Русі. В той час Київ¬ 
ська Русь досягла апогею своєї політичної могутності. 

26— 2б ф Софонович недосить точно відтворив написання 
цих земель, які містяться у праці М. Стрийковського: «...Вя- 
тицьку... Дулебську». 

27— 27 Ці події «Повість временних літ» датує 6510 (1002) р. 

28— 28 Згідно з родинним переказом Киселів, цим порад¬ 
ником був воєвода Свенельд, якого прозвали з того часу Ки¬ 
селем. 

29 Біблійне оповідання про перемогу Давида над велетнем 
Голіафом. 

30 Тобто черепаха (з польськ. гої^) 

31—31 Візантійський імператор Костянтин II Болгаробійця 
(963, 976—1025) та його брат Костянтин VIII (1025—1028). 

32 Херсонес Таврійський (поблизу сучасного Севастопо¬ 
ля), який належав тоді Візантії. 

33— зз ц я і н ф 0 р Ма щ Я> ймовірно, була почерпнута Ф. Со¬ 
фоновичем з місцевих переказів. 

34— 34 Поширення тексту джерела. 

35— 35 ц Є рц В а Св. Богородиці — Десятинна. Збудована 
князем Володимиром у 991—996 рр. 

36 Ярослав Володимирович Мудрий — великий князь 
київський (1015—1054). 

37— 37 Щодо дати смерті князя Володимира Святославича 
див. ком. 25—25. 

38— 38 «Повість временних літ» дає дещо інше написання 
цих імен: Путша, Талец, Єлович, Ляшко. 

39— 39 |Цен фрагмент тексту дає можливість простежити ха¬ 
рактер перекладу та певного редагування свідчень хроніки 
М. Стрийковського, де аналогічна звістка подана у такій фор¬ 
мі: «ІсЬ $шєіо Ни$ оЬсЬосігі па кагсіу гок 24 бпіа тіезцса 
Іірса» (,Зігуікошзкі М. Кгопіка ...— Т. 1.— 5. 158). 

40— 40 у пз знаходимо: «...у Ростовца». 

41— 41 У цьому випадку Ф. Софонович невірно зрозумів 
свідчення Золотоверхого літопису. У ПЗ ця звістка подана у 

такій формі: «родися оу Володимира, снь Мьстиславь, внук 
Всеволож» (ПСРЛ .— Т. 1.— С. 190). 

42— 42 В інших джерелах — «Дубна», тобто м. Лубни. 

43— 43 д мпл іфі кац і я ф. Софоновича. 

44— 44 у Хлєбниківському та Іпатіївському літописах 
звістка про смерть Євпраксії датована 6610 (1102) р. 

45— 45 ц я зв і стка не має аналогій. Очевидно, тут слід мати 
на увазі не Ярополка, сина Володимира Мономаха, а Ярослава 
Святополковича, племінника Володимира. Але Ярослав, оче¬ 
видно, був князем ще за життя Всеволода (ПЗ за 6620 
(1112) рік). 

46— 46 Ампліфікація Ф. Софоновича. Розповідь про поєди¬ 
нок Володимира Мономаха з правителем Кафи є пізнішою ле- 
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гендою, яку грунтовно проаналізував О. І. Рогов (Рогов А. И. 
Русско-пол5ские...— С. 94). 

47— 47 Ампліфікація Ф. Софоновича («з Чернигова»), бо 
Всеволод Ольгович був тоді чернігівським князем. 

48— 48 Хлєбниківський та Іпатіївський літописи датують 
смерть Ярополка 18 лютого (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 15). 

49— 49 Помилка переписувача. У списку Толстовський 236 
замість «Курск» вказано «Корсунь». 

50— 50 ф. Софонович невдало поєднав повідомлення за 
6648 (1140) та 6650 (1142) рр. 

51— 51 Невдале поєднання автором «Кройніки о Русі» звіс¬ 
ток 1140—1142 рр. 

52— 52 Ця звістка вимагає уточнення. Ростислав Мстисла- 
вич та Ізяслав Мстиславич майже одночасно пустошили во¬ 
лості Ігоря та Святослава Ольговичів, але текст ПЗ не вказує, 
що вони діяли об’єднаним військом (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 311; 
Літопис руський.— С. 194—195; Соловьев С. М. Указ. соч.— 
Кн. 2, т. 6.— С. 432—433). 

53— 53 ц е оповідання (до СЛІВ «року 6651-г.») вміщено у 
Хлєбниківському та Іпатіївському літописах під 6652 (1144) р. 

54— 54 Звістка під цією датою «Кройніки о Русі» вміщена 
у Хлєбниківському та Іпатіївському літописах під 6653 
(1145) р. 

55— 55 у Хлєбниківському та Іпатіївському літописах ця 
звістка вміщена під 6654 (1146) р. 

56— 56 Повідомлення про смерть Святослава Ольговича 
вміщено у відомих редакціях ПЗ під 6654 (1146) р. 

57— 57 Ампліфікація Ф. Софоновича. 

58— 58 д ан і слова відсутні у Хлєбниківській та Іпатіїв- 
ській редакціях ПЗ (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 323). Не виключена 
ампліфікація Ф. Софоновича. 

59— 59 Поширення тексту джерела Ф. Софоновичем. 

60— 60 Неточність автора. За відомими редакціями ПЗ, 
до Новгорода-Сіверського прибув Іван Юрійович. Далі міс¬ 
титься звістка про взяття Ізяславом Мстиславичем, його си¬ 
ном та Ізяславом і Володимиром Давидовичами — Путивля. 
Скорочуючи текст джерела, Ф. Софонович помилково написав 
«Новгород» замість «Путивль» (ПСРЛ. — Т. 1.— С. 332). 

61— 61 Помилка переписувачів, або ж самого Ф. Софоно¬ 
вича. Повинно бути: «Изяслав Мстиславич». 

62— 62 У першому випадку маємо, очевидно, звичайне по¬ 
ширення тексту Ф. Софоновичем, а в другому подібна аналогія 
трапляється лише у творі В. М. Татіщева. 

63— 63 ц ю і н ф 0 р Ма ці ю ф т Софонович, очевидно, запозичив 
з житія Володимира Святославича. 

64— 64 Поширення тексту джерела. 

65— 65 Неточність автора. У Хлєбниківській та Іпатіївській 
редакціях ПЗ йдеться про Володимира Давидовича, який по¬ 
слав Ізяслава Давидовича з Чернігова до Ізяслава Мстисла- 
вича (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 345; Літопис руський.— С. 209). 

66— 66 Поширення тексту джерела. У ПЗ цих слів немає, 
але з попереднього викладу ясно, чому Давидовичі хотіли ви¬ 
рушити у похід проти Юрія Долгорукого. 

67 Святослав Всеволодович. Ця звістка, де йдеться про 
прохання Святослава до Ізяслава Мстиславича відпустити його 
до братів у Чернігів, передана Ф. Софоновичем неповно 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 343; Літопис руський.— С. 210). 

68— 68 Поширення тексту джерела. 

69— 69 ц я деталь у повідомленнях відомих редакцій ПЗ 
про вбивство киянами колишнього київського князя Ігоря 
Ольговича у 1147 р. відсутня (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 349, 351). 

70— 70 ц е у Т0ЧНення у ВІДОМИХ редакціях ПЗ відсутнє. 

71— 71 Поширення тексту джерела. 

72— 72 У списку Толстовський 236 подано помилково «Да- 
нилка». 

73— 73 Поширення тексту джерела. 
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Додатки 

74— 74 Поширення тексту джерела. 

75— 75 з г ід Н 0 з текстом відомих редакцій ПЗ та інших па¬ 
м’яток, посередницьку місію Володимира, князя галицького, 
підтримав лише один син Юрія Долгорукого.— Андрій, а зго¬ 
дом і брат Юрія — Вячеслав. Ростислав же Юрійович вимагав 
продовження війни проти Ізяслава Мстиславича. Очевидно, 
тут Ф. Софонович допустив помилку. 

76— 76 з інших джерелах про цю угоду йдеться як про рів¬ 
ноправну для обох сторін. У «Кройніці о Русі» натякається на 
її невигідність для Ізяслава Мстиславича. Не виключено та¬ 
кож, що це могло бути й поширення тексту джерела Ф. Софо- 
новичем. 

77— 77 Це та інші повідомлення датовані відомими редак¬ 
ціями ПЗ 6658 (1150) р. 

78— 78 ц е П0 В ід 0МЛЄ ння не має аналогій в інших джерелах. 
Згідно з відомими редакціями ПЗ, Володимир знаходився у 
цей час поблизу міста Белза. Одержавши повідомлення про 
похід угорського короля, він, не вступаючи в бій, втік до Пе¬ 
ремишля. Щоправда, у ПЗ знаходимо повідомлення про взяття 
угорцями Санока, полонення намісника Володимира. Про дії 
Ізяслава Мстиславича, спрямовані на розрив можливого по¬ 
розуміння угорського короля з Володимиром, князем галиць¬ 
ким, джерела не згадують. Можливо, Золотоверхий літопис — 
одне із джерел «Кройніки о Русі», краще зберіг текст оригі¬ 
налу ПЗ (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 405—406; Літопис руський.— 
С. 234—235). 

79— 79 Цей похід «Кройніка о Русі» датує 6658 (1150) р., 
хоч події мали місце у 6659 (1151) р. 

80— 80 м. Остер. Поширення тексту джерела. 

81— 81 Аналогічне датування міститься у Лаврентіївському 
літопису. У відомих редакціях ПЗ ця дата міститься після 
звістки про смерть Ростислава Юрійовича у Переяславі 
(ПСРЛ.— Т. 2.—С. 418—419). 

82— 82 У відомих редакціях ПЗ додана згадка про Вячесла¬ 
ва Володимировича. Ф. Софонович не згадував тут про упра¬ 
вителя Ізяслава Мстиславича (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 423). 

83— 83 Авторська помилка, бо йдеться про Ростислава 
Мстиславича, князя смоленського. Цікаво, що тут Ф. Софо¬ 
нович також не згадує про Вячеслава Володимировича, який 
посилав до смоленського князя за допомогою разом з Ізясла- 
вом Мстиславичем (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 423). 

84— 84 Ф. Софонович цікаво переробив текст, оскільки ви¬ 
раз «оборонною рукою», або табором, нерідко трапляється в 
українських та польських джерелах XVI—XVII ст. 

85— 85 ту Т ^ безперечно, помилка, бо у відомих редакціях 
ПЗ йдеться про Мстислава Ізяславича, якого раніше батько 
відправив до угорського короля за допомогою (ПСРЛ .— 
Т. 2.— С. 432—433; Літопис руський.— С. 246—247). 

86— 86 Поширення тексту джерела (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 440) 

87— 87 У відомих редакціях ПЗ, як і Лаврентіївському та 
інших літописах повідомлялося, що Мстислав втік до Луцька 
(ПСРЛ.— Т. і.—С. 336; Т. 2.—С. 441—442). Невдале по¬ 
ширення тексту джерела. 

88— 88 Назва городка міститься лише у В. М. Татіщева 
(Татищев В. Н. Указ. соч.— Т. 3.— С. 25). 

88 Авторська помилка, тому що у відомих редакціях ПЗ 
йдеться про послів. 

90_90 тт 

Це важливе уточнення в інших джерелах відсутнє. 

81 У Хлєбниківській та Іпатіївській редакціях ПЗ по¬ 
дано: «Кочерьска», «Корецка», тобто Корчеська. 

92 Тут помилка Ф. Софоновича. Вірно: «Святославом Все¬ 
володовичем». Крім того, у поході брав участь також Мсти¬ 
слав Ізяславич. 

93 «Пурсьі» — Поросся. 

94—94 ц я зв і стка не має аналогій в інших джерелах. Нз 
виключено, що Ф. Софонович не дуже уважно використав 
текст Золотоверхого літопису. 


з’б—95 ц их сл | в у відомих редакціях ПЗ немає. Ф. Софо¬ 
нович очевидно зробив це уточнення, спираючись на попередні 
звістки, в яких йшлося про те, що Святослав Ольгович радив 
Ізяславу Давидовичу покинути Київ і княжити в Чернігові. 

96— 96 у р Єдакц і ях ПЗ: «Небльскую» (ПСРЛ .— Т. 2.— 

С. 492). • 

97— 97 Поширення тексту джерела. 

98— 98 Помилка Ф. Софоновича. Йдеться про Волода¬ 
ря Глібовича. 

99 Очевидно, помилка Ф. Софоновича, бо у редакціях ПЗ 
подано іншу цифру: 12 (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 501). 

юо—юо т екст д ЖЄ рела не дуже точно переданий Ф. Софо- 
новичем. Там йдеться про переведення іншого митрополита 
з Царграда (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 501; Літопис руський — 
С. 275). 

101— Ю1 Поширення тексту джерела. 

102— 102 Поширення тексту джерела. 

юз—юз у Хлєбниківській та Іпатіївській редакціях ПЗ 
йдеться про інтриги, що спричинили ворожнечу між Святосла¬ 
вом Ольговичем та Ростиславом Мстиславичем, та нібито за¬ 
думану передачу Чернігова Ізяславу Давидовичу. Дані «Крой¬ 
ніки о Русі» можливо у спотвореному вигляді відбивають ори¬ 
гінальну звістку Золотоверхого літопису (ПСРЛ .— Т. 2.— 
С. 513). 

104— Ю4 Поширення тексту джерела. Слід звернути увагу 
на повідомлення Хлєбниківського та Іпатіївського літопи¬ 
сів, де відзначається, що полки Ізяслава Давидовича пере¬ 
йшли Дніпро по льоду. 

105— 105 Поширення тексту джерела. 

1С6 —106 Д ан і «Кройніки о Русі» точні, оскільки Білгород 
і Торчеський були волостями Мстислава Ізяславича (Літопис 
руський.— С. 284). 

107 У списку Толстовський 236 помилково подано: з «си¬ 
ном». 

108 Ту Т джерело «Кройніки о Русі» — Золотоверхий лі¬ 
топис чітко виявляє свою близькість до Хлєбниківської ре¬ 
дакції ПЗ, де також зазначено «Святославлю». У Іпатіївській 
редакції слово «Славлю» помилково виправлено на «Всеслав- 
лю» (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 527). 

109 У редакціях ПЗ йдеться про Чичерськ, де зустрічав 
його ОлегСвятославич. ТутФ. Софонович, очевидно, допустив 
помилку. У Чернігові тоді князював Святослав Всеволодович, 
противник Олега Святославича (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 528). 

110— 110 ц я зв і стка подана відповідно відомих редакцій 
ПЗ, але у списку Толстовський 236 переписувач невірно про¬ 
читав дане слово як «обрадовался». 

111— 111 у р Є д аК ці ях пЗ допущено помилку: написано «Свя¬ 
тослава Ярославича» замість «Святослава Ростиславича». Під 
6676 (1168) р. в цих редакціях чітко говориться про новго¬ 
родського князя Святослава Ростиславича. Очевидно, Ф. Со¬ 
фонович помітив дану помилку, але в свою чергу сам допустив 
неточність. Як відомо, Мстислав Ростиславич, племінник 
Андрія Боголюбського, став новгородським князем лише після 
смерті Святослава (ПСРЛ .— Т. 2.— С. 537). 

Н 2—112 Поширення тексту джерела. 

113— 113 ф Софонович не до кінця зрозумів текст джерела. 
У відповідному місці Хлєбниківської та Іпатіївської редакцій 
ПЗ переказується наклепницькі слова, звернені Борисовича¬ 
ми до Давида Ростиславича про те, що нібито Мстислав Ізясла- 
вич їх озлобив, задумав арештувати Давида (ПСРЛ .— Т. 2.— 
С. 541). 

114— 114 р| а відміну від відомих редакцій ПЗ, у «Кройніці 
о Русі» вірно подане ім’я, по-батькові Романа Ростиславича, 
де читаємо: «Роман Дюрдевич». Проте, слово «Гургиевич» слід 
віднести до згадки про Гліба з Переяслава (ПСРЛ .— Т. 2.— 
С. 543; Літопис руський.— С. 294). 

115— 115 ц я звістка датована у редакціях ПЗ 6679 (1171) р. 

П6—116 Поширення тексту джерела (ПСРЛ. — Т. 2.— 

С. 546), 


290 



117 117 ці дан { в ід С у Т ні у відомих редакціях ПЗ. Не виклю¬ 
чено, що Золотоверхий літопис краще зберіг текст оригіналу 
ПЗ. 

П8—118 у вершій частині даного фрагменту датування 
«Кройніки о Русі» відповідає Хлєбниківській редакції ПЗ і є 
точним. В Іпатіївській редакції подається неточно: «майя вь ЗО» 
(ПСРЛ.— Т. 2.— С. 567). У другій частині Ф. Софонович по¬ 
милився у підрахунках. Має бути аналогічно відповідним міс¬ 
цям Хлєбниківського або Іпатіївського літописів: 4 місяці. 

П9—119 Поширення тексту хроніки М. Стрийковського. 

120 — 120 Поширення тексту джерела. 

121 — 121 Поширення тексту джерела. У відомих редакціях 
ПЗ йдеться про іноземних купців (Літопис руський.— С. 311). 

122— 122 н е ду Же зрозуміле МІСЦЄ «КрОЙНІКИ О Русі». ЗГІДНО 
з відомими редакціями ПЗ, князь Ярослав Ізяславич зачинив 
у місті всіх киян (Літопис руський.— С. 311). 

123— 123 щ дан і відсутні у відомих редакціях ПЗ. Певні 
аналогії їм можна знайти у Московському літописному зводі 
кінця XV ст. під 1175 р. (ПСРЛ.— Т. 25.— М., 1949.— С. 83). 

124— 124 поширення тексту джерела (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 592—593). 

125— 125 ц е уточнення відсутнє в інших джерелах. Можли¬ 
во, Ф. Софонович не зрозумів повідомлення Золотоверхого 
літопису, де, як у відповідних редакціях ПЗ, зазначалося 

«три Ирслимьі», тобто три Єрусалими (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 582). 

126 — 126 уу Т) очевидно, Ф. Софонович поширив текст свого 
джерела. 

127 У відповідному місці Хлєбниківської та Іпатіївської 
редакцій ПЗ: «поле» («поли»). Можливо в оригіналі «Кройніки 
о Русі» було «блоні» або «болоні», тобто луки. 

128 У відомих редакціях ПЗ — «Бякобоу». 

129 Поширення тексту джерела. 

130— ізо у відомих редакціях ПЗ читаємо: 23 (ПСРЛ.— 
Т. 2.— С. 628). 

131— 131 у Хлєбниківській та Іпатіївській редакціях ПЗ 
читаємо у відповідному місці: «Билюковича Изая и Товльїя... 
Бокмиша (Токмиша), ...Корязя Колотановича... Тарсоука» 
(ПСРЛ.— Т. 2.—С. 632). 

132 У відповідних редакціях ПЗ читаємо: «Кончак» 
(ПСРЛ.— Т. 2.— С. 634). 

133— 133 Тут Ф. Софонович допустив помилку. У відомих 
редакціях ПЗ: «Тятинци». Татинці — це брід через Дніпро 
поблизу гирла лівої притоки Золотоноші біля колишнього 
с. Мутихи Нині затоплено водами Кременчуцького водосхови¬ 
ща (Літопис руський.— С. 343, 571). 

134— 134 у в ід 0МИХ редакціях ПЗ — «Голоубого» (ПСРЛ.— 
Т. 2.— С. 344). 

135 У відомих редакціях ПЗ: «Нездиловича». «А галичане 

отняли от него сна его и жону Романовну». Ці дані відсутні 
у відомих редакціях ПЗ. Вище йшлося про те, що князь Во¬ 
лодимир поїхав до Угорщини з дружиною і двома синами. Ві¬ 
домо, що галичани відняли у нього Федору (дружину — ?) 
(Літопис руський.—С. 346; ПСРЛ.— Т. 2.— С. 660). 

136— 136 П деться про торчського князя Кунтувдія. Ф. Со¬ 
фонович, очевидно, не до кінця зрозумів текст джерела, де 
йшлося про те, що Рюрик заступався за Кунтувдія (ПСРЛ. — 
Т. 2.— С. 668; Літопис руський.— С. 349). 

137— 137 у в { домих редакціях ПЗ: «Кобан... Акочаевичь» 
(ПСРЛ.— Т. 2.— С. 671). 

138— 138 ц я * наступна звістки даного розділу вміщені в 
Хлєбниківській та Іпатіївській редакціях ПЗ під 6702 (1194) р. 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 679—680; Літопис руський.— С. 354). 

139— 139 уу Т П0ШИ р ення тексту джерела. 

140— 140 ц е м і С це ф. Софонович невірно відчитав з джерела. 
Згідно з відомими редакціями ПЗ, київський князь Рюрик 
Ростиславич надав Роману м. Полону й половину Корсунської 
області (Тартака) (ПСРЛ Щ — Т. 2,— С. 688; Літопис русь¬ 
кий.— С. 357). 


Коментарі 


141 ні уу Т д ОП ущ Є но помилку. У відомих редакціях ПЗ: 
«Мстислава Романовича» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 691). 

142— 142 Тут допущено помилку. У відомих редакціях ПЗ: 
«Испроси оу дрюютьского (дрьютьскаг) князя Мьстислава 
Романовича», тобто йдеться про друцького, а не торчеського 
князя Бориса (ПСРЛ. — Т. 2.— 3. 692; Літопис руський.— 
С. 359). 

143— 143 Тут ф. Софонович допустив помилку. Скорочуючи 
дані літописного джерела, він сплутав Мстислава Мстиславича 
Удатного, синівця Рюрика, з сином останнього Ростиславом. 
Деталь («з Києва») є поширенням тексту (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 361). 

144 У відомих редакціях ПЗ знаходимо у відповідному міс¬ 
ці: «Вятьскьія городьі» («вятичскьія городи») (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 698; Літопис руський.— С. 361). 

145— 145 д ане повідомлення передано Ф. Софоновичем у 
помилковому вигляді. У Чернігові було залишено Олега та 
Гліба Святославичів. Смоленський князь Давид-Гліб Рости¬ 
славич, брат київського князя Рюрика, був у ворожих стосун¬ 
ках з чернігівським князем Ярославом Всеволодовичем і тому 
останній не міг зробити його своїм намісником у Чернігові 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 698; Літопис руський.— С. 361). 

146— 146 у дан0М у випадку недуже точно передано текст 
джерела «Кройніки о Русі». Згідно з відомими редакціями ПЗ, 
Всеволод неодноразово радився з Давидом Ростиславичем та 
рязанськими князями про припинення війни з Ярославом Все¬ 
володовичем, чернігівським князем і його братами (ПСРЛ. — 
Т. 2.— С. 659 ; Літопис руський.— С. 361). 

147— 147 уу Т помилка автора. Має бути «Мстислава Рома¬ 
новича» (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 699). 

148— 148 Так Ф. Софонович переклав слово «тверди» літо¬ 
писного джерела (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 702). 

149— 149 ц е д ат у вання аналогічне хронології Хлєбників¬ 
ської редакції, а також Густинського літопису. В Іпатіївській 
редакції інша дата — 24 квітня (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 702; 
Спб., 1848.—С. 326). 

і 5 ')—і 50 Тут поширення тексту джерела (ПСРЛ.— Т. 2,— 
С. 722). 

151—151 Поширення тексту джерела. 

152 Поширення тексту джерела. 

153—153 ц я зв і стка оригінальна. У відомих редакціях ПЗ 
згадувалися лише імена угорських воєвод, яких король на¬ 
правив на допомогу Данилу Романовичу разом з військами. 
Малоймовірно, що тут йдеться про Всеволода Святославича 
Чермного, оскільки за деякими джерелами (Новгородський І 
літопис) угри повісили тоді двох його братів або Всеволода 
Володимировича, сина колишнього галицького князя Воло¬ 
димира, посланого батьком до Угорщини близько 1206 р. Не 
виключено, що Ф. Софонович тут допустив помилку, прочи¬ 
тавши слово «воєвод» як «Всеволод» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 724; 
Літопис руський.— С. 373). 

154_154 ф с 0 ф 0Н0ВИЧ неточно передав суть даного пові¬ 
домлення. У відомих редакціях ПЗ читаємо: «Иньвар приде 
из Лоуцка» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 727). 

155—155 ц их даних немає у Хлєбниківській, Іпатіївській, 
Єрмолаївській редакціях ПЗ (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 729). 

156 У відомих редакціях ПЗ: «Тихомль» (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 730). 

157— 157 ц е уточнення відсутнє у відомих редакціях ПЗ 
(ПСРЛ.— Т. 2.—С. 730). 

158— 158 у в і Д омих редакціях ПЗ ці імена подані у дещо 
іншому вигляді: «Живибоуд, Довьят, Довьспроунк... Викьінт 
Роушьковичев» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 735). 

159 Це уточнення відсутнє у відомих редакціях ПЗ. 

160—160 ц е доповнення відсутнє у відомих редакціях ПЗ. 

161 Поширення тексту джерела. 

162 —162 Оповідання про битву на Калці вміщено в Іпатіїв- 
ській редакції під 1224 р. Дана битва відбулася у 1223 р. 
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3 Ці дані у відомих редакціях ПЗ, як і в інших дже¬ 
релах, відсутні. Більше того, в них чітко зазначається: «Ва- 
силка же не б бо в Володимери млад» ( ПСРЛ .— Т. 2.— 
С. 741). Очевидно, Ф. Софонович сплутав Василька Романо¬ 
вича, брата Данила Галицького, з галицьким воєводою Ва¬ 
сильком Гавриловичем, який справді брав участь у битві на 
Калці у 1223 р. і був там поранений. Крім того, за деякими да¬ 
ними, у цій битві загинув інший Василько — син чернігів¬ 
ського князя Мстислава (Літопис руський.— С. 381). 

164— 164 Літописне оповідання, починаючи з цих слів, вмі¬ 
щене у Іпатіївському літописі під 6733 (1225) р. 

165— 165 ^у Т невдале поширення тексту джерела. У відомих 
редакціях ПЗ дещо нижче йдеться про Дем’яна та Андрія: 
«и бьівшим послом от обоих», тобто від Данила та польського 
князя Леска (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 746; Літопис руський.— 
С. 381). 

166 У відомих редакціях ПЗ: «Яна». Ф. Софонович, очевид¬ 
но, неточно прочитав звістку джерела (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С 746). 

167 У відомих редакціях ПЗ «Актаз». 

168— 168 д ан і «Кройніки о Русі», починаючи з цих слів і 
до кінця розділу вміщені у Іпатіївській редакції ПЗ під 6374 

(1226) р. 

169— 169 ф акт оволодіння угорським королем Холма у ві¬ 
домих редакціях ПЗ не зафіксований. 

170— 170 д ан і «кройніки о Русі». Починаючи з цих слів і 
до кінця розділу датовані у Іпатіївській редакції ПЗ 6735 
(1227) р. 

171 171 Початок даного розділу, починаючи з цих слів, да¬ 
тований у Іпатіївській редакції ПЗ 6736 (1228) р. 

172— 172 д ан і «Кройніки о Русі», починаючи з цих слів і 
до кінця 5-го розділу, вміщені у Іпатіївській редакції ПЗ під 
6737 (1229) р. 

173— 173 ці дан і у відомих редакціях ПЗ відсутні (ПСРЛ. — 
Т. 2.— С. 754). 

174— 174 Незважаючи на те, що ці дані розходяться з відо¬ 
мими редакціями ПЗ, вони, можливо, не являються помилкою 
Ф. Софоновича, а більш точно передають текст оригіналу ПЗ. 

175— 175 у відомих редакціях ПЗ згадується не Ярослав, а 
Мирослав (ПСРЛ. — Т. 2. — С. 758). 

176— 176 'ру т ф^ Софонович допустив помилку, невірно про¬ 
читавши текст Золотоверхого літопису. У відомих редакціях 
ПЗ: «от Боброкьі», тобто від річки Бібрки (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 759; Літопис руський.— С. 386). 

177 У відомих редакціях ПЗ йшлося лише про одного посла 
угорського короля Бели (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 760). 

178— 178 д ан і «кройніки о Русі», починаючи з цих слів і 
до слів «Потом самь Даниил», вміщені у Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6738 (1230) р., а наступні оповідання (до кінця розді¬ 
лу) — під 6739 (1231) р. 

179— 179 у в і домих редакціях ПЗ йдеться безпосередньо про 
Олександра, хоч зміст цього повідомлення не зовсім ясний: 
«со братоучадьем, с браточядіем его Олександром» (ПСРЛ.— 
Т. 2.—С. 762). 

180— 180 у р Є д аК ції пЗ («во Браневича ве рьли», «вь Бране- 
вича ве рли») у сучасному перекладі подано як: «у [село] Бра- 
невичеву Ріль» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 762; Літопис руський.— 
С. 387). 

181 У відомих редакціях ПЗ названо інше ім’я: «Шельв 
(Шелев)» (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 764). 

182—182 Ту т> очевидно> поширення тексту джерела. Водно¬ 
час, слід зауважити, що за «Кройнікою о Русі» Андрій став 
панувати у Галичі одразу ж після захоплення міста угорським 
королем. У відомих редакціях ПЗ про княжіння Андрія йдеть¬ 
ся після даних, які відтворюють похід угорського короля на 
Володимир (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 765). 

183 У відомих редакціях ПЗ: «Зеремиевич (Зервм'Ьевичь)». 

184 У даному випадку поплутана хронологія двох битв 


(подана як одна), що мали місце у 1231 та 1232 рр. (ПСРЛ. — 
Т. 2.—С. 767—768, 769). 

185 У відомих редакціях ПЗ: «Пл'Ьсн'Ьскоу». 

186— 186 Наступна звістка міститься в Іпатіївській редак¬ 
ції ПЗ під 6741 (1233) р., а починаючи з слів «тогдьі ж ГлЬбь 
Ерем'Ьевичь» — під 6742 (1234) р. 

187— 187 Поширення тексту джерела. 

188— 188 у в ід 0МИХ редакціях ПЗ відсутні пояснення мо¬ 
тивів зміни наміру князя Володимира Рюриковича та воєводи 
Мирослава. 

189— 189 Починаючи з цих слів і до кінця розділу, ці відо¬ 
мості датовані в Іпатіївській редакції ПЗ 6743 (1235) р. 

190— 190 уу т ^ 0ЧЄВИ д Н0) поширення тексту джерела. 

191 Тут торки, на що чітко вказано в редакції ПЗ. 

1ПО_1ПО 

Тут поширення тексту джерела. 

193—193 ц е у Т0чненнЯ) яке дає МОЖЛИВІСТЬ оцінити похід 
Данила на Польщу як успішний, відсутнє у відомих редак¬ 
ціях ПЗ (ПСРЛ.— Т. 2.—С. 776). 

194 У Хлєбниківській та Іпатіївській редакціях ПЗ: «Го- 
рьі», але у Єрмолаївській редакції: «Татра» (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 778). 

195 У Хлєбниківському та Іпатіївському редакціях ПЗ, 
як в переважній більшості інших літописів, подано точну дату: 
6741, тобто 1237 р. Датування нашестя Батия на Русь 6741 
знаходимо лише в Єрмолаївській редакції ПЗ. Очевидно, воно 
було аналогічним і в Золотоверхому літописі (ПСРЛ .— 
Т. 2.— С. 778). 

196— 196 ц е у Т0чнення відсутнє у відомих редакціях ПЗ 
(ПСРЛ.— Т. 2.— С. 779). 

19 7 — 197 ф с 0 ф 0Н0ВИЧ припустив ім’я цього єпископа — 
Митрофан. 

198— 198 ц я і наст у П ні звістки даного розділу датовані в Іпа- 
тіївській редакції 6746 (1238) р. У відомих редакціях ПЗ зна¬ 
ходимо: «по сьіну», тобто після сина, у деяких інших літопи¬ 
сах (Тверський, Софійський) — «за сьіном». Можливо, слово 
«за» Ф. Софонович прочитав як «зь», але не виключено, що 
київський князь Михайло перед нападом татар був разом із 
сином (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 782; ПСРЛ.— М., 1965.- Т. 15.— 
С. 374; Спб.Л910.—Т. 20,ч. 1.—С. 158; Спб., 1856.— Т. 7.— 
С. 144; Пг., 1921.—Т. 24.—С. 94). 

199— 199 у в ідомцх редакціях ПЗ ці імена подані дещо в 
іншій редакції: «Оурдю и Байдар... Кадан... Меньгоу... Кююк 
(Коуюк)...» (ПСРЛ.— Т. 2.—С. 785). Тут йдеться про брата 
Батия, старшого сина Джучі — Урдюя (Орду-Ічен, Орда), 
двоюрідних його братів Куюка (Гуюка) і Кайдана (Кадана, 
Хадана), Менгу (Менгухан, Мунке) (Літопис руський.— 
С. 395). 

200 — 200 Поширення тексту джерела. 

201 — 201 щ уточнення відсутні у відомих редакціях ПЗ. 
Лише в хроніці М. та Й. Бєльських знаходимо певні аналогії. 
Зазначимо, що під Ленчицею слід мати на увазі Лігницю у 
Сілезії (8ігу/кошкі М. Кгопіка... Т. 1.— 5. 111). 

202 Звістки даного розділу вміщені у Іпатіївській редак¬ 
ції ПЗ під 6748 (1240) р., а з слів «Потомь Рости славь Михай¬ 
ловичів з Чернигова приїхавши» — Під 6749 (1241) р., з слів 
«Того ж часу татаре» — під 6751 (1243) р., з слів «Посльїшав- 
ши кнзь Михаиль» — під 6753 (1245) р. Остання звістка да¬ 
ного розділу («Тогдьі жь та гарове...») датована в Іпатіївській 
редакції ПЗ 6551 (1243) р. 

203 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редак¬ 
ції під 6753 (1245) р. (початок розділу), під 6754 (1246) р.— 
від слів «Того жь року литва», під 6755 (1247) р.— від слів 
«Потомь знову литва», під 6756 (1248) р.— від слів «По часу 
немаломь ятв^ги», під 6757 (1249) р.— від слів «По тьіх вой- 
нах кнзь Ростиславь Михайловичь». 

204— 204 ц е » фр агментв ї ДС у ТН ій у відомих редакціях ПЗ. 
Тут Ф. Софонович, очевидно, прагнув в узагальнюючому ви¬ 
гляді показати наслідки монголо-татарської навали. 

205— 20° ТутФ. Софонович подав цікаве пояснення архаїч¬ 
ного терміну, що походить з часів Київської Русі. 
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206 У даному випадку Ф. Софонович дотримувався напи¬ 
сання джерела, бо у відомих редакціях ПЗ читаємо: «Лонь- 
когвени (Лонькгвени)». Тут йдеться про польського князя 
Владислава Лесконогого, тобто Тонконогого. 

207— 207 у в і домих редакціях ПЗ не знаходимо даних про 
те, що Філя супроводжував Ростислава до Польщі, де Рости¬ 
слав залишив свою княгиню. Лише у ході наступного висвіт¬ 
лення подій відомі редакції ПЗ згадують про участь Філі Гор¬ 
дого у битві під Ярославом над Саном та його загибель 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 803, 805). Насправді битва під Ярославом 
відбулася 17 серпня 1245 р. ( Крип'якевич І. П. Галицько- 
Волинське князівство.— К., 1984.— С. 97). 

208— 208 ц е д фр агмент відсутній у відомих редакціях ПЗ. 
Ф. Софонович слідував за Хлєбниківською редакцією ПЗ, де 
йшлося про добрий знак (знамення) для Данила. У Іпатіїв- 
ській редакції ПЗ протилежний зміст: «не на добро бьість». 
Крім того, виділені нами слова відсутні у обох редакціях, 
а також у Єрмолаївському літописі. Вони дають можливість 
прояснити суть цього не досить зрозумілого місця ПЗ. Дуже 
важливою є звістка про те, що на гербі князя Данила Рома¬ 
новича був зображений орел. Пізніша інформація, яка місти¬ 
лася у праці М. та Й. Бєльських, свідчить, що двоголовий 
орел на блакитному полі містився на прапорі Перемиської 
землі, а на прапорі Белзького воєводства зображувався білий 
гриф на червоному полі. Не виключено отже, що подібний герб 
міг бути також у галицьких князів XIII ст. ( 8ігу]кошкі М. 
Кгопіка...—Т. 1.—5. 14). 

209 Звістки даного розділу (до слів «Вьтаяжь л-Ьта умерл... 
Конрать») вміщені в Іпатіївській редакції ПЗ під 6758 (1250) р., 
а подальші — під 6759 (1251) р. 

21 0—210 о І0Ва додані Ф. Софоновичем дещо змінюють зміст 
даного повідомлення {ПСРЛ. — Т. 2.— С. 808). 

211 Звістки даного розділу до слів «оттоль прислаль Тев- 
тивиль...» вміщені в Іпатіївській редакції ПЗ під 6760 (1252) р., 
а після цих слів — 6761 (1253) р. 

212 — 212 у в | домих редакціях ПЗ: «Отагаре теньникь Пй- 
товьскьій (Отагаре теник Піітовскій)». Мається на увазі Отто 
Гардек Петтауський (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 814; Літопис русь¬ 
кий.— С. 408). 

213— 213 у в і домих редакціях ПЗ: «Н'Ьнад'Ьеви (Нонад'Ьеви 
и Телявели и Диверикьзоу (Деверикзоу). 

214 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6762 (1254) р. 

215— 215 у зід 0МИХ редакціях ПЗ: «герьцюкове (герциковь), 
тобто герцог. Титул Фрідріха Ф. Софонович помилково 
сприйняв за його ім’я. 

216- 216 у в { домих редакціях ПЗ: «Святослав», тобто Свя¬ 
тослав Ігорович. Ф. Софонович помилково подав ім’я Мстисла¬ 
ва, можливо, маючи на увазі Мстислава Великого або Мстисла¬ 
ва Удатного. 

217 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6763 (1255) р. 

218— 218 ц е « фр агментє оригінальним доповненням Ф. Со- 
фоновича. 

219— 219 «С амовит ЖМОДСКИІ». Помилка Ф. Софоновича, бо 
Самовит (Семовит) князь перський і мазовецький був сином 
князя Конрада І. Цю ж помилку Ф. Софонович повторив у 
розділі 18. 

220 — 220 ц е « фр агмент є оригінальним уточненням Ф. Со¬ 
фоновича. 

221 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6763 (1255) р., від слів «Потом корол Данииль...» — 
під 6764 (1256) р., від слів «Корло послал» — під 6765 (1257) р. 

Не дуже вдалий переказ звістки ПЗ, у відомих 
редакціях якого читаємо: «и град бьівшій на нем преже, име- 
немь Рай» (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 828). 

223—223 у в і домих редакціях ПЗ: «Буряля и Раимоче (Рои- 
мочи), Комата и Дора» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 834). 

224 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редак¬ 
ції ПЗ під 6765 (1257) р.; від слів «Король Данииль зь Васил- 
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ком» — під 6766 (1258) р.; від слів «Потом Куремся» — під 
6767 (1259) р. 

225— 22о у в і домих редакціях ПЗ ці імена погані у дещо 
іншій формі: «Веренгер прирокомь Просвель». Йдеться про 
воєводу Бернгарда Прейселя, прибічника Гертруди Бабенберг 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 837; Літопис руський.— С. 416). 

226— 226 щ дан і в і ДС у ТН і у відомих редакціях ПЗ. 

227 У відомих редакціях ПЗ: «Жед-Ьчевьева (Жедечева)». 

228—228 ц е у Т0ЧНЄННЯ відсутнє у відомих редакціях ПЗ. 

229 _229 «т> 

Тут Ф. Софонович додав власне пояснення слова 
«станьї». Зазначимо, що в даному випадку джерело «Кройніки 
о Русі» — Золотоверхий літопис був ближчий до Іпатіївської 
редакції, де містилося те ж слово. У Хлєбниківській редак¬ 
ції ПЗ: «Страньї» (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 842). 

230 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6767 (1259) р.; від слів «аж потом знову той город 
Холм» — під 6768 (1260) р.; від слів «за дв'Ь л'Ьта учинилася 
бьіла тишина» — під 6769 (1261) р. 

23і—23і з і домі редакції ПЗ називають іншу цифру — 
35 сажнів (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 844). 

232 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6770 (1262 ) р. 

233—233 у в і домих редакціях ПЗ це ім’я подане в іншій 
формі: «Тюдияминовичь (Тядняминович же) Ковжидад (Код- 
виждадь)» (ПСРЛ.— Т. 2.— С. 856). 

Перша частина даної звістки є своєрідною амплі¬ 
фікацією, але друга «до Холма» не узгоджується з відомими 
редакціями ПЗ, де названо Галич як місце хрещення Войшел- 
ка. До того ж Ф. Софонович опустив згадку про Василька Ро¬ 
мановича, якого відомі редакції ПЗ називали тут поряд з Да¬ 
нилом. Не виключено, що у даному випадку джерело Ф. Со¬ 
фоновича краще зберегло текст оригіналу ПЗ (ПСРЛ. — Т. 2.— 
С. 859; Літопис руський.— С. 424). 

235 У відомих редакціях ПЗ вказано правильно «Немнь». 

236— 236 ц е 0 р ИГ і нальне повідомлення вказує на кращу збе¬ 
реженість тексту оригіналу ПЗ у Золотоверхому літописі. 
Щоправда, тут допущена помилка. Очевидно, має бути «килка- 
надцатю», тобто більше десяти, а не «килканадвадцатю». 

237— 237 ц е 0 р ИГ і нальне повідомлення в окремих випадках 
суперечить відомим редакціям ПЗ і хроніці М. Стрийковського 
(ПСРЛ. — Т. 2.— С. 860; Літопис руський.— С. 425; Зігуікат - 
зкі М. Кгопіка...— Т. 1.— 5. 298). Так, у відомих редакціях 
ПЗ не йшлося про Тройната, слуг Довмонта і Тройната. 

238 Частина звісток, яка запозичена з ПЗ, датована в Іпа- 
тіївській редакції останнього 6773 (1265), 6774 (1266) та 
6776 (1268) рр. 

239— 239 Поширення тексту джерела. 

240— 240 Очевидно, поширення тексту джерела. 

241— 241 оригінальне уточнення Ф. Софоновича. Можливо 
невдале поширення тексту джерела. 

242 Та частина звісток, яка запозичена з ПЗ, вміщена в 
Іпатіївській редакції останнього під 6778 (1270), 6779 (1271), 
6780 (1272), 6781 (1273), 6782 (1274), 6784 (1276), 6785 (1277), 
6786 (1278) рр. 

243 Згідно з відомими редакціями ПЗ: «Тоурииск», тобто 
Турійськ. 

244 Та частина звісток, яка запозичена з ПЗ, вміщена в 
Іпатіївській редакції ПЗ під 6787 (1279), 6788 (1280), 6789 

(1281) рр. 

245 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редак¬ 
ції ПЗ під 6790 (1282) р.; від слів «по тьіхь часахь Телебуг»— 

під 6781 (1283) р.; від слів «тоеж зимьі у кнзя Юрья Лвови- 
ча...» — під 6792 (1284); від слів «А на початку л-Ьта »— під 

6793 (1285); а від слів «того ж л'Ьта умерл... Леско»— під 

6794 (1286) р. 

246—246 ц| дан | відсутні у відомих редакціях ПЗ, де йшлося 
лише про мор на Русі, в Польщі та Орді (ПСРЛ. — Т. 2,— 
С. 895—896). 
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Додатки 


24 — 247 Першу цифру Ф. Софонович подав за своїм джере¬ 
лом, яке співпадало з Хлєбниківською редакцією ПЗ (в Іпа- 
тіївській — 60 тис.). Друга цифра (158) є оригінальною, бо 
у відомих редакціях ПЗ знаходимо цифру 111. 

248 Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6795 (1287) р.; від слів «потом прислал Юрий Лвович» — 
під 6796 (1288) р. 

249 Помилка автора. У відомих редакціях ПЗ: «Раю боу- 
доущоу». Ф. Софонович невірно прочитав відповідне місце 
джерела. 

250— 250 у в ід 0МИХ редакціях ПЗ: «бронв (брьінВ)», тобто 
броні дощаті — панцир зі сталевих бляшок ( ПСРЛ .— Т. 2.— 
С. 904; Літопис руський.— С. 439). 

251— 251 Очевидно, поширення тексту джерела. 

252— 252 д ан і П р 0 те> щ0 т | ло Володимира Васильковича 
поклали «в гробі отчому», відсутні у відомих редакціях ПЗ. 
Не збігається з останніми і дата поховання: 6 квітня (ПСРЛ. — 
Т. 2.— С. 927; Літопис руський.— С. 446—447). 

263 Звістки початку даного розділу вміщені в Іпатіївській 
редакції ПЗ під 6797 (1289) р. 

254 У відомих редакціях ПЗ: «лоукн'Ь (локнВ)», тобто лук- 
на. Лукно — міра місткості сипких тіл і меду. В XI—XIII ст. 
дорівнювала приблизно 24 кг (меду) (ПСРЛ. — Т. 2.— С. 932; 
Літопис руський.— С. 449). 

256 Золотоверхий літопис у даному випадку ближче до 
Хлєбниківської редакції («Боуивид»), а не до Іпатіївської 
(«Боудивид»). 

25е Звістки даного розділу вміщені в Іпатіївській редакції 
ПЗ під 6798 (1290) р.; а від слів «Того ж лВта Лев» — під 6799 
(1291) р. 

257 Кіммери (кіммерійці) — найдавніші з відомих за своєю 
назвою племен, які жили на території Північного Причорно¬ 
мор’я. Згадки про кіммерійців як про своїх сусідів містяться 
в ассірійських джерелах VIII—VII ст. до н. е. Відомості про 
них є у Гомера (бл. VIII ст. до н. е.) та Геродота (V ст. до н. е.). 
В VI ст. до н. е. грецькі колоністи називали Керченську про¬ 
току Боспором Кіммерійським, найменування кіммерійців 
відбилося також в інших назвах Боспору («Кіммерійські пере¬ 
прави», «Кіммерійські стіни», «Кіммерик»). За «Історією» Ге¬ 
родота кіммерійці жили у Північному Причорномор’ї аж до 
Фракії й були вигнані звідти скіфами або асимільовані ними в 
VII ст. до н. е. 

258 Ф. Софонович, йдучи за своїм джерелом — хронікою 
М. Стрийковського, помилково ототожнив кіммерійців з кімв¬ 
рами. Останні були германськими (за іншою думкою— кельт¬ 
ськими) племенами, які проживали на Ютландському півост¬ 
рові. У II ст. до н. е. вони нанесли ряд поразок римлянам у 
Галлії та Іспанії (109, 107, 105 рр, до н. е.). Об’єднавшись з тев¬ 
тонами, гельветами та іншими племенами, зайняли Галлію та 
Північну Італію. У 101 р. до н. е. кімври розгромлені при Вер- 
целах військами римського полководця Гая Марія. Це нашестя 
кімврів, тевтонів та інших племен стало першим нашестям 
давніх германців на Рим. 

259 Елиспонт — Гелеспонт — антична назва протоки Дар- 
данели, що з’єднує Чорне море з Середземним. 

260 Фракія — історична область у Східній частині Балкан- 
ського півострова між Егейським, Чорним та Мармуровим мо¬ 
рями. Ф. Софонович невірно відчитав повідомлення свого 
джерела-хроніки М. Стрийковського, в якій написано «Таври- 
ка», тобто Крим. 

261— 261 ц я Д у МКа ф Софоновича, запозичена з хронік 
М. Стрийковського і О. Гваньїні, не підтверджена наукою. 

262— 262 ці дан ^ запозичені з хроніки М. Стрийковського, 
походять з середньовічної книжної легенди й не підтверджу¬ 
ються наукою. 

263 Палемон — легендарний засновник першої князівської 
династії в Литві. Різні варіанти середньовічної легенди про 
Палемона та його синів Куноса, Борка й Спери детально роз¬ 
глянуті польською дослідницею М. Захара-Вавжиньчик. 
(Хаскага-УРатгупсгук М. Оепега 1е§егкіу о ггушзкіш росЬоб- 


гепіи ІіГичподу // 2е$2сгуіу Ьізіогусгпе.— АУагзга^а. —1963.— 
N 3). 

264 Нерон — римський імператор у 54—67 рр. 

265 Юрборк (Істерборк, Юргемборк, Юстерборк) — су¬ 
часний Черняхівськ Калінінградської області РРФСР. 

266 Великомир — м. Вількомир на р. Святаю. 

267 Мунтвил — Монтвил Гимбутович — жмудський князь. 

268 Живибунт (Живибуд) — литовський князь, згадуваний 
у 1219 р. в умовах угоди дружини Романа Великого та її синів 
Данила й Василька. 

269 Новгрод — м. Новогрудок (в сучасній Гродненській 
області Білорусі). 

270 Борис Полоцький. Відомості про цього князя та бу¬ 
дівництво ним храмів розглянуті О. І. Роговим. 

271—271 ф Софонович пропускає тут детальнішу розповідь 
про Параскевію (Параску) (1185—1239), дочку князя Бориса, 
яка прийняла католицизм і згодом була канонізована (1273). 

272 Балаклай — татарський хан згадувався лише у літо¬ 
писах Великого князівства Литовського, хроніці М. Стрий¬ 
ковського та ще деяких залежних від цих літописів джерелах. 

273 Міндовг (Міндаугас) — великий князь литовський, 
з 1253 р.— король. Помер у 1263 р. 

274 Тевтивил — князь полоцький. Помер у 1263 р. 

275— 275 Нд еться П р 0 одного з великих магістрів Лівонсько¬ 
го ордену: Андрія фон Вельвена (1240—1241). 

276— 276 і нокєнт ій IV (Синібальд Ф’єскі), римський папа 
(1243—1254), який встановив стосунки з Литвою й погодився 
на коронацію Міндовга. 

277 Тройнат (Тренята, Стройнат) — великий князь литов¬ 
ський та жмудський (1263—1264). 

278 Войшелк — великий князь литовський (1264—1268). 
Ім’я Войшелк було, очевидно, чернечим і походить від імені 
Василько. 

279 Шварно Данилович, син Данила Галицького, зять 
Міндовга, князь дрогочинський. Помер у 1269 р. Був фактич¬ 
но великим князем литовським у 1267—1269 рр. 

280 Довмонт (Довмант) — великий князь литовський 
(1281 — 1283). Втік до Пскова, де й помер у^ 1299 р. 

2,1 Тройден — великий князь литовський (1269—1282). 

282 Гедимін (Гедимінас) — великий князь литовський 
(1316—1341). Завоював Вітебське, Мінське, Друцьке, Турово- 
Пінське, Полоцьке князівства; змусив визнати васалітет Київ¬ 
ського та Смоленського князівств. 

283 Троки — сучасний Тракай у 28 км від Вільнюса. 
Місто було засноване в XIII ст. За Гедиміна стало резиденцією 
великих князів литовських. 

284-284 Владислав І Локеток — князь ленчицький та куяв- 
ський (1275—1333), сєрадзький (1288—1333), великополь- 
ський та поморський (1306—1333). У 1325 р. він уклав з Ге- 
диміном договір проти Лівонського ордену, зміцнений шлюбом 
його сина Казимира (в майбутньому Казимира III Великого) 
з дочкою Гедиміна Альдоною. У 1326 р. було здійснено поль¬ 
сько-литовський похід проти Бранденбурга. 

285 Фринбург — німецька фортеця Баєрбург на р. Німан, 
де загинув Гедимін (1341). 

286 Ольгерд (Альгірдас) — великий князь литовський 
( 1345 — 1377 ). Вів вперту боротьбу за розширення Литовської 
держави, захопив значну частину України, Смоленське кня¬ 
зівство. У 1363 р. розгромив поблизу Синіх Вод (неподалік 
р. Південний Буг) татарське військо. 

287 Кейстут (Кестутис) — син Гедиміна, князь тракай- 
ський та жмудський, з 1345 р. фактичний співправитель Оль- 
герда. Уславився як керівник боротьби литовського народу 
проти агресії Тевтонського ордену. У 1381 р. Кейстут разом з 
сином Вітовтом повстав проти Ягайла, сина Ольгерда, велико¬ 
го князя литовського, і заволодів Вільнюсом. У 1382 р. зрад¬ 
ливо схоплений і вбитий з наказу Ягайла. 

288 Ягайло (Владислав II Ягелло) — великий князь ли¬ 
товський (1377—1392), король Польщі (1386—1434), засновник 
династії Ягеллонів. Для боротьби проти Тевтонського ордену 
уклав Кревську унію з Польщею, скріплену шлюбом 
з польською королевою Ядвігою. Внаслідок Кревської унії 
Польща й Литва перетворювалися в єдину державу. 
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289— 289 Йдеться про комтур а Остерденського Тевтонського 
ордену. Цю посаду займав Бурхард фон Мансфельд (1374— 
1379), потім Куно фон Ліхтенштейн (1379—1385). 

290— 290 { до Стрийковський, Ф. Софонович помилково 
називав Андрія Ольгердовича Андрієм Кейстутовичем. 
(Зігу/кошкі М. Кгопіка...— Т. 2.— 5. 62; Хроника Бьіхов- 
ца.— М., 1966.— С. 61). Він невірно прочитав звістку джерела 
й вважав, що Ягайло прагнув вигнати Андрія «з Витебска», 
хоч відомо, що Андрій панував у Полоцьку (Пресняков А. Е. 
Лекции по русской истории.— М., 1939.— Т. 2, вьіп. 1.— 
С. 75). 

291 Войдило (Войдат) — староста лідський. У 1379 р. одру¬ 
жився з дочкою Ольгерда Марією. У 1382 р. був повішений з 
наказу Кейстута. 

292 — 292 р 0Л0ВН у р 0ЛЬ у змові відіграв віденський староста 
Хануль (Хавнуль), що походив з ризьких німців. Як винаго¬ 
роду за допомогу Ягайлові отримав віленське намісництво і 
став секретарем та перекладачем Ягайла. 

293— 293 уу Т р анна — друга дружина Вітовта, дочка смо¬ 
ленського князя Святослава Івановича. Померла у 1418 р. 

294 Скиргайло (Скиргелло) Ольгердович — князь троць- 
кий (тракайський) з 1382 р., полоцький — з 1387 р., київ¬ 
ський — з 1395 р. У 1386—1392 рр. був намісником Ягайла 
в Литві. Помер у 1397 р. 

295 Вітовт (Вітаутас) — великий князь литовський 
(1392—1430). Після Кревської унії 1385 р. боровся за неза¬ 
лежність Литви від Польщі. Домігся від польського короля 
Владислава II Ягайла (Ягелла) визнання за собою Великого 
князівства Литовського. 

296 Софія, дочка Вітовта, вийшла заміж за Василя І у 
1391 р. Померла у 1453 р. 

297—297 Засилій І, великий князь московський (1389— 
1425), спадкоємець Дмитрія Донського. 

298 Свидригайло — Болеслав Ольгердович, великий князь 
литовський (1430—1432). Відомий насамперед своєю боротьбою 
проти Ягайла (Владислава II Ягелла), який сприяв загар¬ 
банню українських земель, ліквідації рівноправності Литви 
з Польщею, полонізації та окатоличенню східнослов’янського 
населення Великого князівства Литовського. 

299—299 Хемираксак — Тимур, середньоазіатський полко¬ 
водець, емір (1370—1405), творець величезної держави. Вів 
завойовницькі походи в Індії, Ірані, Закавказзі, Туреччині 
та інших країнах. Після трьох походів у 1389, 1394— 
1395 рр. завдав удару Золотій Орді, пограбував її столицю 
Сарай-Берке. 

300 Баезета — турецький султан (1389—1402). У битві 
біля Анкари (Ангори), яка відбулася у 1402 р., зазнав нищів¬ 
ної поразки від Тимура й потрапив у полон, де невдовзі помер 
(за деякими даними — покінчив життя самогубством). 

301 Едігей (Ідігу) — емір Білої Орди. У 1376 р. втік від 
переслідувань Урус-хана до Тимура й став його васалом. 
У 1391 р. зрадив Тимуру, а 1396 р. став незалежним правите¬ 
лем, засновником Ногайської Орди. Проте польські хроністи 
вважали Едігея воєначальником Тимура й -після 1391 р. 
У 1399 р. керував золотоординськими військами, які розгро¬ 
мили сили великого князя литовського Вітовта у битві біля 
р. Ворскли. Був ханом Золотої Орди у 1399—1412 рр. 

302— 302 зі Т 0ВТ помер 27 жовтня 1430 р. Вереснем цього 
року цю подію не датує жодне інше джерело. Літописи й хро¬ 
ніки називають різні дати смерті Вітовта: 23 жовтня 1429 р. 
( ДБЛ.— ВР, ф. 37, оп. І, спр. 435.— Арк. 83 зв.); 23 серпня 
1430 р. (Хроника Бьіховца.— С. 84); 23 жовтня 1430 р. 
(ПСРЛ.— Т. 17.— С. 61, 133, 284, 335, 395, 461); 24 жовтня 
1430 р. (ПСРЛ .— Спб., 1859. Т. 8, ч. 2); осінь 1431 р. (Псков- 
ские летописи.— М., 1955.— Вьіп. 2.— С. 43); грудень 1431 р. 
(ПСРЛ.— Т. 17.— С. 102); 3 грудня 1531 р. (ПСРЛ.— Т. 2.— 
С. 616). До жовтня 1430 р. відносить цю подію О. Гваньїні. 
1430 р. датує смерть Вітовта, не називаючи дня і місяця, 
Густинський літопис (ПСРЛ .— Спб., 1848.— Т. 2.— С. 354). 

303— зоз «Николай Древицкий» — королівський секретар 
1425 р., кустош сандомирський з 1433 р. 

304— 304 Сигізмунд Кейстутович — великий князь литов- 
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ський (1432—1440). Його дружиною була Ганна-Софія, дочка 
тверського князя Івана (1431). 

305 Смоленський митрополитГарасим, прихильник церков¬ 
ної унії. Спалений у Вітебську (1433) з наказу Свидригайла 
по звинуваченню у зраді. 

306— 306 Олелько (Олександр) Володимирович — онук Оль¬ 
герда, київський князь (1443—1455). Почав князювати незаба¬ 
ром після відновлення Київського князівства (1440). 

307— 307 у до Стрийковського, джерела Ф. Софоновича, 
уданому випадку більш точно: «бояри та слуги» (8ігу}кошкі М. 
Кгопіка ... Т. 2.— 5. 203). 

308 Помилковий, недовірливий. У М. Стрийковського — 
«меланхолік» (8ігу]кошкі М. Кгопіка...— Т. 2.— 5. 203). 

309 Митрополит київський (1436—1458) прийняв унію 
на Флорентійському соборі у 1439 р., потім зробив невдалу 
спробу запровадити її на Україні. Детальніше про ці події 
див.: Плохий С. Н. Папство и Украйна: Политика рим. курии 
на укр. землях в XVI—XVII вв.— Київ, 1989.— С. 14, 53. 

зю—зю к; азими р Ягайлович — великий князь литовський 
(1440—1492). 

311 Мухаммад (Мехмед) II Фатих — турецький султан у 
1444—1446, 1451—1481 рр. завоював Константинополь у 
1453 р. 

312 Костянтин XI Драгас Палеолог — останній візантій¬ 
ський імператор, що панував у 1449—1453 рр., керівник обо¬ 
рони Константинополя. 

313 Дані про Гертусю (Гертука), які містяться у хроніках 
М. Стрийковського та М. Кромера мають легендарний ха¬ 
рактер. 

314—314 Великий князь московський Іван III (1462—1505), 
державний діяч, приєднав Новгород до Москви у 1478 р. За 
Івана III було об’єднано російські землі. 

315 Олександр — великий князь литовський (1492—1507), 
польський король (1501 —1507). 

316—316 Костянтин Острозький (1460—1530), український 
православний князь, гетьман великий литовський у 1497— 
1500, 1507—1530 рр., маршалок Волинської землі з 1507 р., 
каштелян віленський з 1511 р., воєвода троцький з 1522 р. 
З 1500 до 1507 рр. перебував у російському полоні. 

317 В інших списках — «Яполских». У М. Стрийковського 
це місце читається як: «лапонських», тобто країн півночі. 

318 Сигізмунд Старий — великий князь литовський та 
король польський у 1507—1548 рр. 

319—319 Богдан III — молдавський господар у 1449— 
1451 рр. 

320 320 Засилій II Сліпий — великий князь московський 
у 1425—1462 рр. 

32і— 321 до енгл і Прей І — кримський хан у 1446—1474, 
1475—1476, 1478—1514 рр. 

322 П’яст — легендарний засновник князівської та ко¬ 
ролівської династії в Польщі (династії П’ястів), яка перерва¬ 
лася зі смертю Казимира III (1370). 

323 У списку допущено помилку. Йдеться про чеського 
короля Болеслава І (929—972), з дочкою якого Добравою 
одружився Мешко І у 965 р. Від цього шлюбу народився Бо¬ 
леслав, майбутній перший король Польщі. 

324— 324 до ешко | прийняв християнство у 966 р., тоді ж 
розпочалося введення християнства в Польщі. Дальша розпо¬ 
відь про язичеські божества слов’ян подана за хронікою 
О. Гваньїні, котрий невірно пов’язав їх з греко-римським язи¬ 
чеським пантеоном. 

325— 325 СМЄ р Т і Добрави Мешко і одружився з Одою, доч¬ 
кою маркграфа Дітріха, від якої мав двох синів. Оду та її 
синів вигнав з країни Болеслав І. 

326 Бенедикт VII, римський папа (974—983). 

327 Войтех, архієпископ празький, у 996 р. повертаючись 
з Риму втік до Польщі, оскільки в Чехії були вбиті члени його 
родини. У 997 р. відправився як місіонер до Прусії, де заги- 
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нув. Його тіло Болеслав І викупив на вагу золота. У 998 р. 
римська церква визнала Войтеха святим. 

328 Оттон III — правитель «Священної Римської імперії» 
(983—1002), імператор з 986 р. У 1000 р. прибув на гнезнен- 
ський з’їзд, де символічно коронував Болеслава І. Цей акт 
формально не мав законної сили, оскільки римський папа не¬ 
гативно ставився до коронації Болеслава. Лише у 1025 р. від¬ 
булася коронація Болеслава І за згодою Ватікану. 

329— 329 2 О Гваньїні точніше: «сестреницю». 

330— ззо Болеслав III Рудий — король Чехії (999—1002). 
1003 р. Болеслав І спершу посадив на престол замість Болесла¬ 
ва чеського Владивоя, проте він уклав союз з імператором «Свя¬ 
щенної Римської імперії» Генріхом II, усунув його. Згодом 
він повернув престол Болеславу III, проте незабаром знову 
скинув його й осліпив. Болеслав Хоробрий панував 18 міся¬ 
ців, але потім змушений був поступитися новому королю 
Чехії Яромиру (1003, 1004—1012, 1033—1034). 

331— ззі ц е » фр агмент текст у ф Софонович увів до «Крой- 
ніки о землі Полской», основуючись на інформації своєї ж 
«Кройніки о Русі». 

332 — 332 Сдід 0М за о Гваньїні, М. та Й. Бєльськими, 
Ф. Софонович^не вказував, що під час міжкоролів’я у Польщі 
вибухнуло найбільше у її історії повстання 1037—1038 рр. 

333 ~? 33 Ці слова у джерелах Ф. Софоновича, О. Гваньїні 
та М. і Й. Бєльських відсутні. 

334— 334 Хроніки О. Гваньїні та М. і Й. Бєльських свідчать 
лише про Італію та монастир у Клюні в Франції. 

335— 335 «П 0В І СТЬ временних літ» повідомляє про два походи 
Ярослава Мудрого на Польщу: 1031 та 1041 рр. 

3 36 — 336 5 р жетислав і — король Чехії у 1034—1055 рр. 

337 337 «з енед ик т Девятьій»— Бенедикт IX Феофилакт, 

римський папа у 1032—1044 рр. 

338— 338 Вирішальну перемогу над мазовецьким князем 
Масловом Казимир І здобув у 1047 р. 

339— 339 у дан0М у ВИП адку Ф. Софонович йшов за М. та 
Й. Бєльськими («котрих було чотири, але швидко померли, тоб¬ 
то Мешко і Оттон, а два залишилися: Болеслав і Владислав» 
Віеізкі М. Кгопіка Роїзка.— Т. 1.— 5. 111). У редакціях 
П. Кохановського, тут, як і в ряді інших випадків, текст 
твору Ф. Софоновича звірено за хронікою О. Гваньїні й внесе¬ 
но поправки: «трох сьінов». У О. Гваньїні: «трьох синів: Бо¬ 
леслава старшого, Владислава і Мешко... Мешко скоро потім 
помер» (ЦНБ.— ВР. ін. 545.— Арк. 36). 

3 40— 340 Вратислав II — князь Моравії (1059—1061), Чехії 
(1061—1092), король (1085). 

341 Бела І — угорський король (1060—1063). 

342 _ 342 т^ж 

Йдеться про події, описані Ф. Софоновичем у 
«Кройніці о Русі». Даний фрагмент грунтується якраз на пер¬ 
шій частині твору. 

343—343 Н детвся П р 0 краківського біскупа Станіслава, який 
вступив у конфлікт з Болеславом II і був страчений у 1079 р. 
Пізніше канонізований католицькою церквою. Характер кон¬ 
флікту між королем та біскупом відомі джерела не розкри¬ 
вають. Смерть Станіслава була використана противником Бо¬ 
леслава II і внаслідок змови до влади прийшов Владислав 
Герман. Болеслав із сином Мешком втік до Угорщини, де помер 
у 1081 р. Мешко повернувся до Польщі й був отруєний з 
наказу Владислава Герма на (1089). П. Кохановський доповнює 
«Кройніку о землі Полской» повідомленням з твору О. Гваньїні 
про вигнання Болеслава II. 

344 Першою дружиною Владислава Германа була Юдита, 
дочка чеського короля Братислава II, яка померла після на¬ 
родження сина, майбутнього короля Болеслава III Криво- 
устого. Другою дружиною стала Юдита-Марія, дочка імпера¬ 
тора «Священної Римської імперії» Генріха III, вдова угор¬ 
ського короля Соломона. П. Кохановський додав до твору 
Ф. Софоновича великий фрагмент про ці події, запозичений з 
хроніки О. Гваньїні. Він допустив при переписуванні дрібну 


помилку: назвав річку Родан Родами, а також уточнив яким 
саме біскупом був Ламперт («бискупа краковского»). 

345—345 ц е £ фрагмент грунтується на «Кройніці о Русі». 

346 Борживой II — чеський король у 1101 —1107, 1117— 

1120 рр. 

347— 347 Перші походи Болеслава III на Помор’є мали гра¬ 
біжницький характер (1103—1105). У 1113 р. внаслідок но¬ 
вих походів Болеслава III до складу Польщі увійшла частина 
Помор’я; у 1123—1124 рр. князь Західного Помор’я Варціслав 
визнав себе васалом Польщі. 

348— 348 у ак авто р називав Данію. 

Згідно з актом про престолонаслідування, який, 
звичайно, називають «тестаментом» (заповітом). Болеслав III 
намагався запобігти роздрібленню держави, надаючи кожному 
з своїх синів, за винятком Казимира, що народився, очевидно, 
після смерті батька, окремі князівства — уділи. 

350 350 Зладислав II змушений тікати з Польщі у 1146 р. 
Слідом за ним виїхала його дружина Агнія (Агнешка), дочка 
маркграфа Австрії Леопольда III. Владислав II визнав себе 
васалом «Священної Римської імперії» і правитель останньої 
Конрад III (1138—1152) вчинив у 1146 р. похід проти Польщі. 
У 1157 р. новий похід проти Болеслава IV очолив імператор 
Фридріх І Барбаросса (1152—1190). 

351—351 уу т> безперечно, помилка. Це помітив вже П. Ко¬ 
хановський, який виправив у своїй редакції «Кройніки о землі 
Полской». Має бути: «в Плоцку». 

352 Олена, удова Казимира Справедливого, дочка великого 
князя київського Ростислава. Спираючись на допомогу кра¬ 
ківського воєводи Миколая Грифіта й краківського біскупа 
Пелки, практично правила Польщею до повноліття Лешка 
Білого. У двох битвах над р. Мозгавою поблизу Єнджеюва вій¬ 
ська Миколая Грифіта й союзного Лешку князя галицького 
Романа Великого розгромили Мешка (Мечислава) Старого 
(1194). Порозуміння Мешка з Оленою відноситься до 1198 р., 
після чого Мешко князював у Кракові до 1201 р. 

П. Кохановський, грунтуючись на хроніці, значно допов¬ 
нив розповідь Ф. Софоновича про Лешка Білого. Він допустив 
лише одну помилку, називаючи Владислава Тонконогого Тон- 
коносим. 

353— 353 під час з’їзду в Гонсаві Святополк, поморський 
князь, Владислав Одонич, великопольський князь, двоюрідний 
брат Лешка, вчинили замах на Лешка й на Генріха Бородато¬ 
го. Лешка було вбито, а поранений Владислав утік. 

354— 354 Б итва під Лігницею 9 квітня 1241 р., в якій орди 
Батия перемогли польсько-німецьке військо. 

355— 355 ф антастичне опов і дання про Малгожату Вежбов- 
ську М. та Й. Бєльські й О. Гваньїні датують 21 січня 1269 р. 

356— 356 с лова «царем» та «гетманом своим» являються 
ампліфікацією Ф. Софоновича. 

357 357 р7і СЛЯ смерті Чорного (1288) Павел, краківський 
біскуп, з малопольськими феодалами закликав на престол 
Болеслава, князя плоцького. Але краківський каштелян Сулко 
віддав столицю Генріху IV Пробусу, якого підтримало мі¬ 
щанство. 

358— 358 у т0 £ час чеським королем був Владислав III Індр- 
жих (1197—1222). Очевидно, йдеться про чеського короля Вац- 
лава II (1191 — 1192). 

359— 359 Пшемислав загинув у Рогозні (лютий 1296 р.) 
внаслідок змови великопольських родів Зарембів та На- 
ленчів. 

360 -360 Г 7 | сля смерті галицько-волинського князя Болесла- 
ва-Юрія Тройденовича (7 квітня 1340 р.) Казимир III розпо¬ 
чав похід на Галичину. Внаслідок тривалої війни Казимир 
III загарбав у 1349 р. Галичину й частину Волині. Іншу части¬ 
ну Волині разом з Луцьком зайняли війська Великого князівс¬ 
тва Литовського на чолі з Любартом. У 1351 р. було заключено 
угоду між Казимиром III та литовським князем Кейстутом, а 
у 1352 р. перемир’я (з Кейстутом і Ольгердом). До Литви від¬ 
ходили Володимирська, Луцька, Белзька, Холмська і Брест¬ 
ська землі, до Польщі — Галичина. У 1366 р. заключено нову 
угоду, за якою Литва утримувала за собою лише Луцьк, 
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Брест, деякі міста у північно-східній частині Волині; інші 
землі переходили під владу Польщі. 

361— 361 йдеться про війну 1345—1348 рр. 

362— 362 щ дан і ф с 0 ф 0Н0ВИЧ запозичив з хроніки М. та 
Й. Бєльських, які, в свою чергу, використовували хроніку 
Яна Длугоша. В тексті допущена помилка, бо Я. Длугош да¬ 
тував молдавський похід польського короля Людовика Угор¬ 
ського (1370—1382) 1359 р. 

363— 363 у р ЄдаК ції П. Кохановського «Кройніки о землі 
Полской», «Хронографа» — 1370 р.; «Обширному синопсисі 
руському» — 1371 р. 

364— 364 Панування Людовика Анжуйського не користува¬ 
лося популярністю у Польщі. Невдовзі після коронації Лю- 
довік повернувся до Угорщини, а владу намісника в Польщі 
передав своїй матері, а потім сестрі Казимира Великого Ельж- 
беті. Внаслідок широкого невдоволення вона також змушена 
була виїхати у 1376 р. з Польщі. Згодом намісником став Вла- 
дислав Опольчик, потім знову Ельжбета (до своєї смерті у 
1380), нарешті Завіша з Курозвенк. 

3 65 — Зб5дру Га дочка Людовіка Угорського — Марія була 
дружиною Сигізмунда Люксембурзького, бранденбурзького 
маркграфа у 1378—1395, 1411—1415 рр., чеського короля у 
1436—1437 рр. (у 1419—1421 рр.— як претендент), імператора 
«Священної Римської імперії» у 1410—1437 рр. Спроба остан¬ 
нього зайняти польський престол виявилася невдалою. 

366— 366 я Д ш Га справді була нареченою австрійського (а не 
«руського», як помилково подано в редакціях П. Кохановсь¬ 
кого) князя Вільгельма Габсбурга, якому польські феодали 
виплатили за порушення шлюбної умови 200 тис. флоринів. 

367— 367 ч етвЄ р тою дружиною Ягайла стала княгиня Софія 
Гольшанська (1422). 

368— 368 Владислав III Варненчик був також королем Угор¬ 
щини у 1440—1444 рр. під іменем Ласло І. 

369— 369 ^ нош хуняді (1407—1456) — національний герой 
Угорщини, уславлений борець проти агресії Османської ім¬ 
перії. Підтримав претензії на угорську корону Владислава III, 
у 1441 —1443 рр. здійснив ряд вдалих походів протитурецьких 
завойовників. У листопаді 1444 р. зазнав поразки у битві про¬ 
ти турецьких військ під Варною. У цій битві поліг король 
Владислав III. 

370 Мурад II — турецький султан у 1421—1443, 1446— 
1451 рр. У період битви під Варною султанський престол зай¬ 
мав Мехмед II (1444—1446, 1451—1481). 

371— 371 Тевтонський орден після Великої війни 1409— 
1411 рр. переживав стан тяжкої кризи. У 1440 р. виник Анти- 
хрестоносний союз, який у 1454 р. звернувся до короля Ка¬ 
зимира Ягеллончика з проханням прийняти Пруссію під його 
владу. В березні 1454 р. Казимир формально здійснив інкор¬ 
порацію, що стало приводом до Тринадцятилітньої війни 
(1454—1467), внаслідок якої орден потрапив в залежність від 
Польщі. Слово «прусове» слід розуміти в іншому контексті, 
як у попередніх звістках. Якщо раніше йшлося про так званих 
старих пруссів, споріднених з литовцями, то тепер малися на 
увазі німецькі феодали, які завоювали землі у Східній При¬ 
балтиці. 

372— 372 £ льж бета, дочка Альбрехта II Габсбурга короля 
Чехії (1438—1439), Угорщини (1437—1439), «Священної Рим¬ 
ської імперії» (1438—1439). Шлюб з нею Казимир IV взяв у 
лютому 1454 р. Від цього шлюбу народилося 7 дочок: Ядвіга, 
Софія, Анна, Барбара, Ельжбета, Ельжбета, Ельжбета; 6синів: 
Владислав, Казимир, Ян Ольбрахт, Олександр, Сигізмунд, 
Фридерик, з яких молодим помер Казимир, Фридерик став 
духовною особою, а інші були королями Польщі й князями 
Литви. 

373 Хойніце — орденська фортеця Помор’я, де 18 вересня 
1454 р. війська Казимира IV зазнали поразки у битві з хресто¬ 
носцями. Місто-фортеця капітулювало перед Казимиром IV 
на заключному етапі війни (28 вересня 1466 р.). 

374 Мальборк — потужна фортеця хрестоносців у Прусії. 

375—375 йдеться про так званий другий Торунський мир 

(19 листопада 1454 р.), підписаний між Казимиром IV та ве- 
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ликим магістром Тевтонського ордену Людвігом фон Ерліхс- 
хаузеном (1450—1467). У переговорах брав активну участь 
папський легат Рудольф. Орден повертав Польщі Гданське 
Помор’я з Хелмською, Добжинською землями і Вармією 
(Пруси Королевські). Великий магістр визнав себе васалом 
польського короля. 

376—376 £ емен Олелькович — останній київський удільний 
князь (1455—1470), правнук Ольгерда, син київського князя 
Олелька (Олександра) Володимировича у 1443—1455 р. Ще 
Вітовт усунув з Київського князівства удільного князя Во¬ 
лодимира Ольгердовича й передав владу в Києві своєму на¬ 
місникові. Потім Київське князівство було відновлено, але не¬ 
надовго. Після смерті Олелька Казимир IV залишив київ¬ 
ським князем Семена Олельковича, але без права передачі 
влади у спадок. Після його смерті польсько-литовський уряд 
остаточно ліквідував Київське князівство, перетворивши його 
на воєводство. Першим воєводою було призначено тестя Се¬ 
мена Олельковича — литовського феодала Мартина Гаштовта 
(Гаштольда), якого кияни не прийняли. Прибувши у 1471 р. з 
військом Гаштовт де-факто поклав кінець існуванню Київ¬ 
ського князівства. 

377 Владислав II Ягеллон — король Чехії (1471—1516), 
король Угорщини (як Ласло II) у 1490—1516 рр. 

378— 378 с те ф ан ці Великий — господар Молдавії (1457 — 
1504). 

379— 379 у хроніці ]Ч[ та И. Бєльських: «шляхтич Сроб- 
ський». Тут Ф. Софонович повторив помилку польських хро¬ 
ністів. 

380— 380 Спадкоємець російського престолу Дмитрій, син 
Івана Молодого, який помер у 1490 р., онук Івана III. Навес¬ 
ні 1502 р. Дмитрій разом з своєю матір’ю був ув’язнений, а 
спадкоємцем великого князя проголошено Василя, сина Іва¬ 
на III від другого шлюбу з Софією Палеолог. 

381— 381 м ат і аш Хуняді — угорський король (1458—1490). 

382— 382 Ззсилій III — великий князь московський (1505— 
1533). Він завершив приєднання до Москви Пскова (1510), 
Волоцького уділу (1513), Рязанського князівства (1521), а та¬ 
кож Смоленська (1514). 

383— 383 д еталь ний опис цих подій див.: Зимин А. А. Рос- 
сия на пороге нового времени.— М., 1972.— С. 112—123, 
142—168. 

З® 4 384рі а основ і краківського миру (8 квітня 1525 р.) між 
Тевтонським орденом і Польщею відбулася секуляризація, 
ордену який ставав світською державою, ленним князівством 
залежним від Польщі. Останній магістр ордену, маркграф 
бранденбурзький Альбрехт став тоді світським правителем 
(князем) і склав присягу польському королю Сигізмунду 
(Жигмунту) Старому на вірність. 

385— 385 д ата невірна. У джерелі цього повідомлення 
«Кройніки о землі Полской» — творі М. та Й. Бєльських — ця 
звістка датована 1531 р. О. Гваньїні датував її 1530 р., Стрий- 
ковський — 1531 або 1532 рр. У редакції П. Кохановського 
датування є виправленим: 1532 р. Петро IV Рареш (Петрило) — 
молдавський господар у 1527—1538 рр. 

386— 386 і ван іу Васильович — великий князь московсь¬ 
кий (1533—1547) перший російський цар (1527—1584). Коли 
помер Василій III, його сину Івану ще не було 4 років (він на¬ 
родився у 1530 р.). 

387— 387 | ван ф еД0 р 0ВИЧ Овчина-Оболенський-Телепньов 
(помер у 1539 р.) — боярин (1534), російський князь, держав¬ 
ний діяч, фаворитОлени Глинської — великої княгині, регент¬ 
ші при малолітньому Івані IV у 1533—1538 рр. 

388— 388 д ВТО р мав на у Ва зі Сулеймана І (II) Кануні, ту¬ 
рецького султана у 1520—1566 рр. 

389— 389 Ту Т і д ал і йдеться про події Лівонської війни 1558— 
1583 рр. 

390— 390 ^ р вань ї н і зазначав 50 тис. полонених. Це, оче¬ 
видно, сталося внаслідок того, що Ф. Софонович використав 
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не друкований оригінал польськомовної хроніки О. Гваньїні, 
а її рукописну копію або переклад українською мовою 
(ЦНБ.— ВР, ін. 545.— Арк. 108). 

391— 391 йд ЄТЬСЯ П р 0 Карла IX, французького короля 
(1560—1574) та його матір Катерину Медичі. 

392— 392 Польська шляхта після втечі Генріха Валу а ого¬ 
лосила 15.XII. 1575 р. польською королевою сестру Сигіз- 
мунда-Августа Анну Ягеллонку, домоглася укладення її шлю¬ 
бу з трансильванським (семиградським) князем Стефаном Ба- 
торієм, який став королем Речі Посполитої з 1576 р. 

393— 393 віддаючи перевагу Максиміліану II Габсбургу, 
міщани Гданська виступали проти кандидатури на престол 
Стефана Баторія. Лише смерть Максиміліана запобігла гро¬ 
мадянській війні у Польщі. Проте гданські міщани продовжу¬ 
вали не визнавати Стефана Баторія й тільки облога міста зму¬ 
сила їх уступити новому королю. 

394— 394 | ван підкова — видатний керівник запорозького 
козацтва, очолив похід козаків до Молдавії проти турецького 
ставленика, господаря Петра V Кривого. 31 грудня 1577 р. ко¬ 
заки при підтримці значної частини населення Молдавії ово¬ 
лоділи Яссами й проголосили Івана Підкову господарем. 
У 1578 р. під натиском турецьких військ, яких підтримала 
частина молдавських феодалів, І. Підкова змушений був від¬ 
ступити на Україну, де був з наказу Стефана Баторія арешто¬ 
ваний і страчений (16 червня 1578 р.). 

395 Івоня (Іон) III Воде Лютий або Арменчик — молдав¬ 
ський господар (лютий 1572 — червень 1574 рр.), організа¬ 
тор боротьби проти турецького панування. 

396 396 Петро у Кривий — молдавський господар у 1574 — 
23.XI. 1577, 1.1.1578—21.XI. 1579, VIII.1582—29.УІІІ. 1591 рр. 

397— 397 Мур а д ці, турецький султан у 1574—1595 рр. 

398— 398 £ е й м 1573 р ухвалив постанову про створення 
трибуналу коронного, який розглядав апеляції від шляхет¬ 
ських судів у громадських та кримінальних справах. До скла¬ 
ду трибуналу входили професійні судді, лише обрані на сей¬ 
миках шляхетські депутати. Духовні депутати виступали у 
трибуналі як судді лише в тому разі, коли одна з сторін була 
духовною особою. Першу половину кожного року трибунал 
функціонував у Любліні (у справах Малопольщі), другу — 
у Петркові (у справах Великопольщі). У 1581 р. аналогічний 
трибунал створила Литва. Виникнення трибуналу означало 
дальше послаблення королівської влади у Речі Посполи¬ 
тій. 

399— 399 д н з аМ ойський (1542—1605) — політичний і дер¬ 
жавний діяч Речі Посполитої, гетьман великий коронний з 
1581 р., канцлер коронний з 1578 р. 

430—400 Йдеться про реформу календаря, проведену рим¬ 
ським папою Григорієм XIII (1572—1585) у 1582 р. Замість 
старого (юліанського) запроваджувався більш точний (григо¬ 
ріанський). В умовах експансії Ватікану на Схід, колоніальної 
політики Речі Посполитої на Україні та в Білорусі ця рефор¬ 
ма була сприйнята як частина плану ідеологічного наступу 
на православ’я й викликала негативну реакцію східнослов’ян¬ 
ських народів. Григоріанський календар було запроваджено 
на території колишньої Російської імперії лише з 1 січня 
1918 р. 

401— 401 Криштоф Баторі — князь Трансільванії (Семигро- 
да) у 1576—1581 рр., брат Стефана Баторія. Його дочка Гри- 
зельда вступила в шлюб з Яном Замойським (Гризельда Ба¬ 
торі (пом. 1580 р.) — третя дружина Я. Замойського). 

402— 402 ф е0 д 0 р (Федор) Іоанович — російський цар 

(1584—1598). 

403— 403 С иг і ЗМ у Н д III Вззз — король Речі Посполитої 
у 1587—1632 рр. У списку з ЦДАДА СРСР він помилково 
названий «Жигмунт Четвертий». Цю помилку виправив П. Ко- 
хановський у своїх редакціях «Кройніки о землі Полской». 
Сигізмунд — швед за походженням, був також шведським ко¬ 
ролем з 1592 до 1599 рр. 

404 Іпатій Потій (1541—1613) — володимирський пра¬ 


вославний єпископ (з 1593), один з засновників уніатської 
церкви на Україні, уніатський митрополит (1600—1613). 

405—405 к; лиме нт VIII (Іполит Альдобрантіні) — римський 
папа (1592—1603). 

406 Жолкевський (Жулкевський, Жолковський) Станіслав 
(1547—1620) — каштелян краківський, гетьман польний, ко¬ 
ронний з 1588 р., згодом гетьман і канцлер великий коронний. 
Жорстоко придушив селянсько-козацьке повстання під керів¬ 
ництвом Северина Наливайка 1594—1596 рр. 

407— 407 від 0М0Ст і П р 0 спалення С. Наливайка після тортур 
на мідяній кобилі (бику), які містяться також в інших літопи¬ 
сах, основувалися на легендах, народних переказах. 

408— 408 Нд еться про герцога Карла Зюдерманландського, 
який панував у Швеції (1599—1611). 

409 Михай І Вітеазул (1558—1601) — визначний органі¬ 
затор боротьби за незалежність придунайських князівств, 
полководець, господар Волощини у 1593—1601 рр. (з перерва¬ 
ми). Після розгрому турецьких військ у 1595 р. об’єднав у 
1600 р. під своєю владою Волощину, Молдавію й Трансільва¬ 
нію, ставши одночасно господарем Молдавії (1600—1601) і 
князем Трансільванії (1599—1601). Успішні дії Михая І викли¬ 
кали невдоволення Речі Посполитої, позиції якої у цьому 
регіоні послабнули. 20 листопада 1600 р. 20-тисячне військо 
Речі Посполитої під командуванням Я. Замойського у битві 
над р. Телезиною завдали поразки 50-тисячній армії Михая І. 
Пізніше Михай І зазнав нової поразки від військ Речі Поспо¬ 
литої під командуванням Я куба Потоцького. 9 серпня 1601 р. 
господаря таємно вбили австрійські солдати, підбурювані во¬ 
лоськими боярами. Річ Посполита посадила на волоському та 
молдавському престолах своїх васалів — братів Могил (Симео- 
на та Єремію). Це викликало невдоволення Туреччини, яка 
посадила у 1602 р. свого ставленника у Волощині, а у 1606 р. 
змусила трансільванського князя визнати свою залежність 
від султана. 

410—4Ю д вантЮ р а Лжедмитрія І, підготовка до якої велася 
у Речі Посполитій протягом 1603—1604 рр. 

4П 411 йдеться П р 0 вбивство царевича Федора (сина Бо¬ 
риса Годунова) і його матері — Марії Годунової. Повстання 
у Москві відбулося 1 червня 1605 р. Лжедмитрій І вступив до 
Москви 20 червня 1605 р. 

412— 412 з а нзйпоширенішою версією Лжедмитрій І — ко¬ 
лишній диякон Чудова монастиря Григорій Отреп’єв, син 
галицького феодала Богдана Отреп’єва. Лжедмитрія І було 
вбито повсталими жителями Москви 17 травня 1606 р. підчас 
підготовки його весілля з дочкою польського магната Мніш- 
ка — Мариною. 

413— 413 141 уйський Василій Іванович — російський цар у 
1606—1610 рр. 

414— 414 г Є рцо Г Карл Зюдерманландський був проголоиш- 
ний королем Швеції у 1604 р. У 1605 р. він розпочав новий 
наступ у Прибалтиці, сподіваючись оволодіти Ригою. 27 ве¬ 
ресня 1605 р. чотирьохтисячна польсько-литовська армія під 
командуванням великого гетьмана литовського Яна-Карла 
Ходкевича розгромила 11-тисячне шведське військо в битві 
під Кирхгольмом. Редакція «Кройніки о землі Полской» з 
ЦНБ подає перебільшені втрати шведської армії (90 тис.). 
Ф. Софонович вказував, що військами Я. Ходкевича було за¬ 
хоплено 10 шведських прапорів. П. П’ясецький називав іншу 
цифру — 60 прапорів. 

415— 415 Невдачі уряду царя Василія Шуйського у боротьбі 
з інтервентами й невдоволення дворян та частини боярства його 
зовнішньою політикою призвели до бунту дворян на чолі із 
3. Ляпуновим. 17 липня 1610 р. Василя Шуйського було детро- 
нізовано й разом з братом Дмитрієм насильно пострижено у 
ченці. 

416— 416 Група бояр,* занепокоєних перспективою захоп¬ 
лення російського престолу самозванцем Лжедмитрієм II, 
детронізувала Шуйського й 17 серпня 1611 р. підписала уго¬ 
ду про обрання російським царем сина Сигізмунда III Вази, 
за умови прийняття Владиславом православ’я. 

417— 417 у і0іі р і^ Д4 Мініним було організоване друге 
ополчення у Нижньому Новгороді, воєнне керівництво яким 
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було передано князю Д. М. Пожарському. Тоді ж польські 
інтервенти були обложені російськими ополченцями в Кремлі. 
4 вересня 1612 р. обложені капітулювали. 21 лютого 1613 р. 
Земський собор обрав новим царем Росії Михайла Федоровича 
Романова (1613—1645). 

418— 418 Ту т помилка автора. У 1615 р. антитурецький похід 
в Молдавію здійснили українські князі Самійло Корецький 
та Михайло Вишневенький. Внаслідок перемоги біля Тата- 
рень господар Молдавії Стефан Томша залишив престол, який 
зайняв Олександр Могила, син Ієремії Могили. Проте наступ¬ 
ного року Османська імперія взяла реванш. Її війська під 
командуванням Іскандер-паші розгромили С. Корецького та 
М. Вишневенького, захопили у полон Олександра Могилу і 
вийшли на кордон Речі Посполитої з Молдавією. 23 вересня 
1617 р. С. Жолкевський — великий гетьман коронний, був 
змушений підписати Бушевську мирну угоду, згідно з умовами 
якої Річ Посполита зобов’язалася не втручатися у молдавсь¬ 
кі й трансільванські справи. Далі Ф. Софонович розповідав 
про події битви під містечком Цецорою (поблизу Ясс) 19 вересня 
1620 р., де загинув С. Жолкевський. Крім С. Корецького і 
М. Струся у полон потрапили син С. Жолкевського — Ян, 
О. Балабан, Я. Тишкевич, В. Фаренсбах та ін. (Османская 
империя в первой четверти XVII века.— М., 1984.— С. 23— 
32, 56). 

419— 419 Осман II — турецький султан у 1618—1622 рр. 

420— 420 Йдеться про похід на Москву королевича Влади- 
слава, розпочатий у 1617 р. Невдала облога Москви польськи¬ 
ми військами (1617—1618) змусила їх припинити інтервенцію 
проти Росії. З січня 1619 р. було підписано Деулінське пере¬ 
мир’я, за умовами якого до Речі Посполитої переходила Смо- 
ленщина, а також Чернігівська та Новгород-Сіверська земля. 

421— 421 Єру салимськи й патріарх Феофан прибув до Києва 
на початку 1620 р. (20-х числах березня). Пізніше він 
відновив православну ієрархію, висвятивши на перемиську 
єпископію києво-межигірського ігумена Ісайю Копинського 
(16 жовтня 1620 р.), київсько-галицьку митрополію — Іова Бо¬ 
рецького (18 жовтня 1620 р.), полоцьку архієпископію — Ме- 
лентія Смотрицького (не пізніше початку листопада 1620 р.). 
Повертаючись з Києва на батьківщину, Феофан висвятив на 
володимирську й брестську єпископію трахтемирівського ігу¬ 
мена Єзекіїля Курцевича (17 січня 1621 р.) у Білій Церкві, на 
луцьку та острозьку єпископію— чернчицького ігумена Ісаакія 
Борискевича, у Животові на холмську й белзьку єпископію— 
ігумена Паїсія Іполитовича. Тоді ж було призна ієно на туров- 
ську й пінську єпископію грецького стагонського єпископа 
Авраамія. Відновлення вищої православної ієрархії на Украї¬ 
ні мало велике значення у боротьбі українського народу проти 
експансії Речі Посполитої та Ватікану. Детальніше про ці 
події див.: Голубеє С. Т. Киевский митрополит Петр Могила 
и его сподвижники.— Киев, 1883.— Т. 1.— С. ЗОЇ—303. 

422— 422 Йдеться про Мустафу І — турецького султана у 
1617—1618, 1622—1623 рр. 

423— 423 т а р ас Федорович (Трясило) — гетьман запорозь¬ 
ких нереєстрових козаків у 1629—1630 рр., керівник селян¬ 
сько-козацького повстання 1630 р., яке охопило значну те¬ 
риторію Наддніпрянської України. У ході запеклих боїв 
повстанці одержали важливу перемогу під Переяславом 
(25 травня 1630 р.). Командуючий каральними військами ко¬ 
ронний гетьман С. Конєцпольський змушений був підписати 
мирну угоду, вигідну, щоправда, для реєстровців. Побоюючись 
зради угодовськи настроєної козацької старшини Т. Федоро¬ 
вич з частиною козаків пішов на Запорожжя. 

424— 424 з идатни й український церковний, політичний та 
культурний діяч, київський митрополит Іов Борецький помер 
22 (12) березня 1631 р. 

425— 425 п ет р 0 Могила (31 грудня 1595 — 21 січня 
1647 рр.) — видатний церковний, політичний та культурний 
діяч. Син волоського господаря (воєводи) Симеона Могили. 
Києво-печерський архімандрит у 1627—1632 рр., митрополит 
київський і галицький — у 1632—1647 рр. Домігся у короля 
Владислава IV легалізації на Україні і в Білорусі православ¬ 
ної церкви. Вніс значний вклад у розвиток культури та науки. 


Коментарі 


Зокрема, у 1632 р. відбулося об’єднання школи Троїцького 
монастиря Києво-Печерської лаври з Київською братською 
школою. Новий навчальний заклад одержав назву Києво- 
Могилянського колегіуму (з 1701 р.— Києво-Могилянська 
академія). У соціальних питаннях підтримував уряд Речі 
Посполитої. 

426— 426 Йдеться про події російсько-польської війни 1632— 
1634 рр. Восени 1632 р. російські війська під командуванням 
М. Б. Шеїна розпочали облогу Смоленська, через 10 місяців 
сюди прибула 25-тисячна армія Владислава IV. В результаті 
боїв російське військо було оточене, після тривалої оборони 
капітулювало (лютий 1634). Згодом був підписаний Полянов- 
ський мир 1634 р., який в цілому підтвердив умови Деулін- 
ського перемир’я і навіть змінив їх де в чому на користь Росії. 

427— 427 0 Г руд НЯ 1037 р # селянсько-козацьке військо 
П. Павлюка та К. Скидана зазнало поразки від карателів 
М. Потоцького під Кумейками. Дещо пізніше С. Лащ обложив 
війська Павлюка у м. Боровиці між Черкасами й Чигирином. 
10 грудня 1637 р. відбувся бій. Переконавшись, що опір по¬ 
встанців зламати не вдасться, М. Потоцький розпочав перего¬ 
вори. Проте П. Павлюк, Томиленко і ще троє старшин були 
зрадницьки заарештовані карателями, відправлені до Вар¬ 
шави. 14 грудня 1637 р. повстанці капітулювали. Вирішальні 
бої селянсько-козацьких загонів з карателями на другому 
егапі повстання відбулися у травні — серпні 1638 р. Перший 

начний бій військ Я Острянина з карателями М. Потоцького 
відбувся 6 травня 1638 р., останній (при Старці) — 12 черв¬ 
ня — 29 липня 1638 р. Після підписання мирної угоди 29 лип¬ 
ня 1638 р. чимало повстанців загинуло внаслідок порушення 
карателями її умов. М. Павлюк, Б. Кизим і син останнього 
Кизименко були страчені: Павлюк — у Варшаві, а Кизим 
з сином посаджені на палі в Києві. 

428— 428 д дам Кисіль (1580 — 3^. 1653 рр.) — україн¬ 
ський православний магнат, політичний діяч, дипломат Речі 
Посполитої. Брав участь у веденні переговорів з повстанцями 
під Боровицею, а потім у роки визвольної війни українського 
народу 1648—1654 рр. 

429 Йдеться про фортецю Кодак, збудовану біля першого 
дніпровського порога (Кодацького) за рішенням сейму Речі 
Посполитої. Нині — селище Старий Кодак (Койдаки), яке 
входить у межі м. Дніпропетровська. Ф. Софонович подав тут 
неточну інформацію. Кодак було збудовано й осаджено зало¬ 
гою у 1635 р. Після часткового зруйнування фортеці повстан¬ 
цями І. Сулими у 1635 р., її згодом було відбудовано і знов 
осаджено залогою. 

430- 430 £ Хмельницький з групою своїх однодумців виру¬ 
шив на Низ Дніпра наприкінці 1647 р., а наприкінці січня 
1648 р. вигнав з Січі польську залогу. У лютому 1648 р. між 
Б. Хмельницьким та кримським ханом Іслам-Гіреєм III було 
укладено угоду, згідно з якою Тугай-бей виступив на боці 
козацького війська (Петровський М. Н. Нариси з історії 
України.—К., 1940.— Вип. IV.—С. 37, 40). 

431— 131 Владислав IV, намагаючися зберегти українські 
землі під владою Речі Посполитої, надав певні пільги україн¬ 
ським світським і духовним феодалам, козацькій старшині. 

432 Ярема Вишневецький (1612—1651) — один з керівни¬ 
ків каральних військ жорстоко придушував антифеодальну 
та визвольну боротьбу українського народу. 

433 Магнат Речі Посполитої Владислав-Домінік Острозь- 
кий-Заславський (до 1618—1656). 

434 Обрання брата Владислава IV Я на Казимира королем 
Речі Посполитої відбулося 20 листопада 1648 р., а коронація — 
17 січня 1649 р. 

435 — 435 ф Софонович перебільшував роль татарських за¬ 
гонів у розгромі королівського війська під Зборовом. 

436— 436 Київський полковник Антон Жданович (роки 
н. і см. невідомі). 

437— 437 відомості про роль уманського полку у битві під 
Батогом є оригінальними. Лише в анонімній шляхетській 
хроніці 50-х років XVII ст. повідомлялося про те, що напере- 
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додні битви у польському таборі було залишено місце «для ко¬ 
заків Уманського полку, оскільки вони були його (Калинов- 
ського.— Авт.) піддані, але ці (уманці.— Авт.) не прийшли» 
(ПКК .— Т. 1.—С. 187). 

438— ч38 ф Софолович помилявся, вважаючи, що козаки 
брали участь у переговорах з королем. Мали місце лише поль¬ 
сько-татарські переговори (26 листопада — 15 грудня 1653 р.) 
(Петровський М. Н. Нариси...— С. 188—189). 

439 — 439 Олексій Михайлович — російський цар (1645— 
1676). 

440 Януш Радзивілл — гетьман польний литовський 
(1646—1654), гетьман великий литовський (1654—1656), під¬ 
коморій литовський з 1633 р., староста жмудський з 1647 р., 
воєвода віленський з 1653 р. 

о 441—441 С. Потоцький «Ревера» — гетьман польний корон¬ 
ний (1652—1654), гетьман великий коронний (1654—1667), 
а також Ст. Лянцкоронський — гетьман польний коронний 
(1654—1667). В авангарді карателів йшов коронний обозний 
С. Чарнецький. Великий наступ польсько-татарських військ 
на прикордонні українські полки, в тому числі й Брацлав- 
ський, відбувся восени 1654 р. Тоді було захоплено ними Бар, 
Шаргород, Красне, Мурафу, Немирів, Кальник та інші насе¬ 
лені пункти. 

442- 442 Польсько-татарське військо обложило Умань 10 січ¬ 
ня 1655 р. Внаслідок мужніх дій повстанського гарнізону, 
очолюваного героєм визвольної війни, полковником Іваном 
Богуном, військо змушено було відступити. 

443- 443 Др 0ЖИПІЛьська (Охматівська) битва 29—30 січня 
1655 р.— одна з найбільших битв визвольної 1648—1654 рр. 
та російсько-польської воєн 1654—1667 рр. Українським вій¬ 
ськом командував Б. Хмельницький, російським — В. Шере- 
метєв. Завершилася перемогою російсько-українських сил 
(Санин Г. А . Огношения России и Украиньї с Крьімским ханст¬ 
вом в середине XVII в.—М., 1987.—С. 142; Мальцев А. Н. 
Россия и Белоруссия в середине XVII века.— М., 1974.— 
С. 62). 

444- 444 к омаН ду Юч і російсько-українським військом 
Б. Хмельницький та В. В. Бутурлін виступили в похід з-під 
Білої Церкви 1—2 липня 1655 р. Облога Кам’янця-Поділь- 
ського була знята наприкінці серпня 1655 р. 

445 —445 5 итва під Озерною між російсько-українськими, 
з одного боку, та кримськими військами, з іншого, відбулася 
9 листопада 1656 р. В ході битви союзні війська завдали по¬ 
разки ординцям. 

446— 446 Юрій п р акоц і — князь Трансільванії (1648— 
1658). 

447 — 447 Карл х Густав — король Швеції (1654—1660). 
Контакти з ним Б. Хмельницького, як і з Ракоці, Ф. Софо- 
нович відносив до 27. VI 1.1657 р. Датування неточне. Події мали 
місце ще раніше, в роки визвольної війни. Очевидно, Ф. Софо- 
нович мав на увазі зміцнення цих контактів, які завершилися 
підписанням Раднотської угоди в 1656 р. 

448— 448 ^ Хмельницький помер у Суботові 27 липня 1657 р. 

449 — 449 Зійська полтавського полковника Мартина Пушка¬ 
ря зазнали поразки від військ І. Виговського під Полтавою. 
Загинув полковник 11 червня 1658 р. 

450— 450 ц я 0 б Л0Га завершилася Конотопською битвою, в 
якій російські війська зазнали поразки (травень 1659 р.). 

451— 451 Гад ЯЦЬКа угода між польським королем та І. Ви- 
овським 7 вересня 1658 р. Затверджена сеймом у 1659 р. 

ПЕРЕЛІК СЛІВ 

Бга — Бога 
бга — бога 
бги — боги 


452 Переяславська рада 17 жовтня 1659 р., на якій гетьма¬ 
ном було обрано Ю. Хмельницького. 

453 Битва під Любаром на Волині (вересень 1660 р.), в якій 
російсько-українські війська під командуванням В. Б. Ше- 
реметєва зазнали поразки від польсько-татарських сил і від¬ 
ступили до Чуднова. Водночас Ю. Хмельницький, під впливом 
пропольськи настроєної старшини, підписав 17 жовтня 1660 р. 
Слободищенський трактат, який передбачав відрив України 
від Росії і перехід під владу Речі Посполитої. Після цього 
війська В. Б. Шереметєва капітулювали. 

454— 454 д ким Сомко — наказний гетьман Лівобережної 
України (1660—1663), шурин Б. Хмельницького, не прийняв 
умов Слободищенського трактату і виступив проти ІО. Хмель¬ 
ницького та Речі Посполитої. Був страчений з наказу гетьмана 
Лівобережної України І. Брюховецького 28 вересня 1663 р. 

455— 455 з итва поблизу Городища, де війська Г. Г. Ромода- 
новського і Я. Сомка розбили загони ю. Хмельницького та 
ординців 16 липня 1662 р. 

456— 456 10 Хмельницький зрікся булави на початку 1663 р. 
Новим гетьманом, влада якого поширювалася лише на Право¬ 
бережну Україну, було собрано Павла Тетерю. 

457 «Чорна рада» відбувалася у 1663 р. у Ніжині. 

458— 458 Російський гарнізон, що стояв в місті. 

459— 459 Татарські воєначальники Селім-Гірей та Ширим- 
бей. Вони і П. Тетеря приєдналися до короля після облоги Глу- 
хова, тобто не раніше лютого 1664 р. Неточно вказує Ф. Софо- 
нович і маршрут польсько-шляхетських військ: Салтикова Ді¬ 
виця — Сівськ — Глухів. Насправді облога Глухова пе¬ 
редувала походу на Сівськ. 

4б °— 460 йдеться про повстання під проводом Івана Сулими 
(Сулимки) на Правобережній Україні, яке мало антифеодаль¬ 
ний та визвольний характер. Воно було придушене польсько- 
шляхетськими карателями, Сулимку полонено й страчено. 

461— 461 Звинуваченого у зраді Речі Посполитій колишнього 
гетьмана України І. Виговського було розстріляно з наказу 
П. Тетері та С. Маховського 26 березня 1664 р. 

462— 462 у списку допущено, безперечно, ПОМИЛКУ ПереПИСу- 
вачем: правильно Ставищами, а не Становищами. С. Чарнець- 
кого справді було поранено у ході воєнних дій, але він помер 
від хвороби у січні 1665 р. у с. Соколові (Руське воєводство). 
Проте чутки про смерть С. Чарнецького були тоді надзвичайно 
поширеними. Так, І. Брюховецький у листі до царя від 10 лю¬ 
того 1665 р. писав: «...Речь носится, что мертва его (С. Чар¬ 
нецького.— Авт.) из Белой Церкви отпроваджена, а смерть 
его таят». Джерелом таких чуток була та обставина, що до хво¬ 
рого Чарнецького нікого не «пропускали» і тому особи, які 
зустрічалися мали підстави «чаять єго мертвим» {Актьі ЮЗР.— 
Т. 5.—С. 253, 258). 

463 Станіслав Яблоновський — польний гетьман, корон¬ 
ний у 1667—1672 рр. 

464—464 і Брюховецький загинув 8 червня 1668 р. від руки 
повсталих козаків, які перейшли на бік П. Дорошенка. 

465 465 КИЇВСЬКИЙ ПОЛКОВНИК В. ДвореЦЬКИЙ Пробув ПІД 
арештом у Чигирині близько року і втік звідти 3 травня 1669 р. 

466— 466 Йдеться про М. Портянку, який був посланий до 
султана Мухамеда IV (1648—1687) після Корсунської ради, 
яка завершилася 14 березня 1669 р. 

467— 467 | 0 . Хмельницький був захоплений у полон Білго- 
родською Ордою, переданий туркам, а потім ув’язнений у 
стамбульську фортецю Єдикуле. 

468— 468 р етьмаН а Лівобережної України Д. Многогрішного 
було заарештовано Неєловим і разом з П. Рославцем відправ¬ 
лено до Москви {Акти ЮЗР.— Т. 9.— С. 814, 817). 

ПІД ТИТЛАМИ 

бгобоязливь — богобоязливий 
Бголюба — Боголюба 
бголюбєзньїх — боголюбезних 
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Бголюб’Ь — Боголюбі 

Бголюбскиї — Боголюбський 

бголюбскиї — боголюбські 

бголюбскими — боголюбськими 

Бголюбского — Боголюбського 
'—- 

Бголюбь — Боголюб 
Бголюбь — Боголюб 
Б гол* — Богом 
Бгомь — Богом 
Бгослави — Богуславу 
бгославц'Ь — богуславці 
Бгу — Богу 
бгу — богу 

Бгуславль — Богуслав 
Бгь — Бог 
Бгь — Бог 
бгь — бог 

Бдца — Богородиця 
Ббцє — Богородиці 
Бдци — Богородиці 
Ббцу — Богородицю 
Бдцьі — Богородиці 
Ббцьі — Богородиці 
Бжє — Боже 
Бжєи — Божої 
Бжєи — Божої 

бжєствєяньїх — божественних 

Бжиєго — Божого 

Бжиєю — Божою 

Бжии — Божої 

Бжиимь — Божим 

Бжиі — Божі 

Бжиї — Божий 

Бжию — Божу 

Бжия — Божа 

блгов'Ьрномь — благовірному 
блгов-Ьрньш — благовірний 
блгов'Ьрньш — благовірний 
Блгов'Ьщєния — Благовіщення 
блгодарєнь — благодарен 
блгодаривши — благодаривши 

^Ч»/ 

блгодарячи — благодарячи 
блгословєние — благословення 
блгословєниє — благословення 
блгословєниємь — благословенням 

< І Ч^ 

блгословєниї — благословенні 
блгословєния — благословення 
блгословєнїє — благословення 
блгословєяньш — благословенний 


Перелік слів під 


блгослови — благослови 

блгословившися — благословившися 

блгословиль — благословив 

блгоухание — благоухання 

блгочєстивьш — благочестивий 

блгочєстивьімь — благочестивим 
>—/ 

блгочєстивьіхь — благочестивих 
блгочєстиє — благочестя 
блгочєстиТ» — благочестя 
блгочєстиї — благочесті 
блжєяна — блаженна 
блжєянаА — блаженна 
блжити — блажити 
Бци — Богородиці 
Бцьі — Богородиці 

внукь — внук 


Гдня - 
Гни - 
Гсда - 
Гсда - 
гсднє ■ 
Гсдня 
гсдрь 
гсдрю 
Гсду - 

Гсдь - 
Гсдь - 
Гсдь - 


- Господня 

- Господні 

- Господа 

- Господа 

- господине 

- Господня 

- государ 

- господарю 

- Господу 

- Господь 

- Господь 

- Господь 


Двда — Давида 
Двьі — Діви 
ДВЬІ — діви 
дн ги — днів 

'■>4^ 

ДНЄї — днів 

'■>4^ 

дни — дні 

дниі — днів 

дниї — днів 

днлю — неділю 

дня — дня 

дняхь — днях 

днА — дня 

ДОНН'Ь — донині 

дха — духа 

дхвньїмь — духовним 

дхвньїх — духовних 

дхвньїх — духовних 

дховєяство — духовенство 


титлами 


ЗОЇ 



Додатки 


дхь — дух 
дши — душі 
дшу — душу 
дшь — душ 

Евглиє — Євангеліє 

*ч^ 

єпископос — єпископів 
єппь — єпископ 
єпспа — єпископа 
єпспи — єпископи 

<4/ 

єпспию — єпископію 
єпсповь — єпископів 

<"Ч^ 

єпспь — єпископ 

'“ч^ 

зємли — землі 

/*Ч/ 

землю — землю 
земля — земля 

имь — їм 

кнгини — княгині 
кнєгинєю — княгинею 

/■ч; 

КН8ГИНИ — княгині 
кнежєниємь — княжінням 

'•ч./ 

кнежєния — княжіння 
кнже — княже 
кнжєниє — княжіння 
кнжєнии — княжінні 
кнжениї — княжінні 
кнжєния — княжіння 
кнжии — княжі 
кнжиих — княжих 
кнжиль — княжив 
кнжих — княжих 
кнжниємь — княжінням 
кнжую — княжу 
кнзєй — князів 
кнзєй — князів 

'•ч./ 

КНЗ-Ь — князі 

кнзє — князі 

кнзєз — князів 

кнзєй — князів 

кнз ги — князів 

кнзєї — князів 

КНЗЄЛІ — князем, князям 

кнзєми — князями 

кнзємь — князем, князям 

кнземь — князем 

^ч, 

кнзє* — князях 


кнзєхь — князях 

<ЧУ 

кнзи — князі 

<ЧУ 

КНЗСТВ'Ь — князівстві 

<ч^ 

кнзь — князь 

'Ч^ 

кнзь — князь 

<-ч/ 

кнзю — князю 

'Ч/ 

кнзя — князя 

/ч^ 

КЕЗЯ — КНЯЗЯ 

кнзями — князями 
кнзямь — князям 

/~ч-> 

кнзА — князя 
княжата — княжата 
княжєниє — княжіння 

'Ч/ 

княжєниємь — княжінням 

'-Ч-' 

княжєнии — княжінні 

*Ч^ 

княжиль — княжив 

'•ч^/ 

княжими — княжими 
княжимь — княжим 

ч^ 

княжну — княжну 

>ч^ 

княжого — княжого 
КНЯЗЄВЬІ* — князівських 
княземь — князям 

'•ч^/ 

князства — князівства 

'Ч/ 

князь — князь 
князю — князю 
князя — князя 

/“ч^ 

крста — хреста 

>4^ 

крщєниї — хрещенні 
Лжєхрста — Лжехриста 

/Ч», 

млсрдия — милосердя 
МЛСТИЗ — милостивий 

<4^ 

млстьіню — милостиню 
млтвами — молитвами 

*ч^ 

МЛТВ’Ь — молитві 
млтвою — молитвою 
млтвьг — молитви 
мнстрь — монастир 

<4^ 

мнстрь — монастир 

Ч*, 

мнстря — монастиря 
мнтра — монастиря 
монастрми — монастирями 

'Ч^ 

Мрїй — Марії 

'Чх 

мс/пцах — місцях 
мсца — місяця 
мсіхеи — місяців 
мсць — місяць 
мсця — місяця 
мца — місяця 
мць — місяць 
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МЦЯ — МІСЯЦЯ 

мчнцЬ — мучениці 

ндли — неділі 
ндлю — неділю 

<■4^ 

нємлствии — немилостивий 
ННЄШНИ8 — нинішні 
НН'Ь — нині 

''Чу» 

новмсца — новомісяччя 
ншє — наше 
ншєго — нашого 
ншєл* — нашому 

<-чуу 

нши* — наших 
ншь — наш 

освщєниє — освячення 
отца — отця 

/"V-/ 

о/пца — отця 
о/пцєескоє — отецьке 

>"Ч^ 

отцєвскои — отецької 
отцєвскои — отецької 
отцєвскомь — отецькому 
отцелс — отцем 
отцемь — отцем 
о/пцємь — отцем 

<"ЧУ 

отц'Ь — отці 
отцовь — отців 
отцовь — отців 
отцовь — отців 
отцомь — отцям 
отцу — отцю 

/“V* 

отць — отець 
отцьі — отці 
07іць — отець 
отчемь — отчому 
отчиомь — отчому 

'ч^у 

отчичу — отчичу 

<Чуу 

отчого — отчого 
отчомь — отчому 

сотца — отця 
©тц’Ь — отці, отцю 
сотне во — отцево 
сотцєвомь — отцевому 

^>чУ 

сотцємь — отцем 

/^ч_/ 

сотцємь — отцем 
сотцовь — отців 
сотцу — отцю 
сотць — отець 

''"чу 

сотцьі — отці, отцю 


©тць — отець 

^>ч/ 

сотчєї — отчої 

<^ЧУ 

ютчои — отчої 

панаве — панове 

^Чуу 

пановь — панів 

'"чу 

пна — пана 
пнавь — панів 

''чу 

пнство — панство 

/■ч^ 

пнь — пан 

побжньш — побожний 
полудню — полудню 
постил — посвятив 
посщє — посвячений 
прєосвщєяного — преосвященного 
прєосвщєяньш — преосвященний 

-ч»у 

Прєсвтеи — Пресвятій 

-ч»у 

Прєсвтои — Пресвятої 

'"чу 

прєсвтую — пресвяту 

^Ч/ 

пробгь — пробог 

гчу 

Прстои — Пресвятої 
ПрстьіА — Пресвятої 

УЧуУ 

Свтаго — Святого 

У-ЧУ 

свтаго — святого 

УЧуУ 

свтагсо — святого 

/Чу, 

Свтая — Свята 
свтая — свята 
Свтго — Святого 

у-чу 

свтго — святого 

^ЧУ 

Свтгсо — Святого 

<"Чу» 

свтгсо — святого 
свтителєї — святителів 

^'Ч-' 

свтобливостью — СВЯТОБЛИВІСТЮ 
Свтого — Святого 

УЧу» 

свтого — святого 
свтоє — святе 

/-ЧУ 

Свтои — Святої 

/-ЧУ 

свтои — святій 
свтои — святої 

УЧу. 

Свтої — Святої 
свтолс — святому 
свтому — святому 
свтомь — святому 

/ч», 

Свтопєтрє — Святопетре 
Свтополка — Святополка 
Свтополка — Святополка 

УЧу, 

Свтополков — Святополків 


Перелік слів під титлами 
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Додатки 


Свтополков — Святополків 
Свтополкова — Святополкова 

ччу 

Свтополковича — Святополковича 
Свтополковича — Святополковича 
Свтополково — Святополково 

'^у 

Свтополково — Святополково 
Свтополковови — Святополкові 
Свтополкового — Святополкового 
Свтополковомь — Святополковому 
Свтополковь — Святополків 
Свтополковь — Святополків 
Свтополковьі — Святополкові 
Свтополковьіми — Святополковими 

'Ч^у 

Свтополковь — Святополків 
Свтополкомь — Святополком 

'•ч^у 

Свтополкомь — Святополком 
Свтополку — Святополку 
Свтополку — Святополку 
Свтополкь — Святополк 
Свтополкь — Святополк 
Свтополкь — Святополк 

ЧЧУ 

Свтополкь — Святополк 

УЧ^У 

Свтополчич — Святополчич 

'■V. 

Свтослав — Святослав 

/"ЧУ 

Свтослава — Святослава 

Свтослав'Ь — Святославі 

Свтославича — Святославича 

Свтославичи — Святославичі 

Свтославичомь — Святославичам, Святославичом 

Свтославичь — Святославич 

Свтославичь — Святославич 

Свтославичю — Святославичу 

Свтославов — Святославів 

Свтославова — Святославова 

Свтославови — Святославові 

Свтославового — Святославового 

Свтославовои — Святославовій 

Свтославовол* — Святославовім 

'‘Ч/ 

Свтославовьі — Святославові 
Свтославовьі* — Святославових 

*Ч^у 

Свтославовьіхь — Святославових 
Свтославол* — Святославом 
Свтославомь — Святославом 
Свтославу — Святославу 

^Ч/ 

Свтославца — Святославця 
Свтославь — Святослав 

/"ЧУ 

Свтославь — Святослав 
Свтоіду — Свяюшу 


Свтою — Святою 
свтую — святу 
Свтьіи — Святий 
СВТЬІИ — святі, святий 
свтьш — святий 
СВТЬІІ — святі 
СВТЬІМИ — святими 
СВТЬІМЬ — святим 

/ч^у 

Свтьі* — Святих 

ЧЧу 

СВТЬІІ — святих 
*—/ 

Свтьіхь — Святих 

«Ч^у 

СВТЬІХЬ — святих 
СВТЬІЯ — святої 
СВЩЄЯНИЦЬІ — священниці 

/^-У 

сєгодня — сьогодні 

'Ч^У 

слнца — сонця 

УЧ»_, 

слнцє — сонце 

'"’ЧУ 

слнцо — сонце 

/-ЧУ 

сна — сина 

/ЧУ 

снама — синами 

*Ч^У 

снами — синами 
сновє — сини 
сновєць — синовець 
сновєць — синовець 

< Г Ч^У 

снови — синові 
сновца — синовця 

/*Чу 

сновца — синовця 
сновцємь — синовцем 
сновцов — синовців 
сновцовь — синовців 
сновцовь — синовців 
сновцол* — синовцем 
сновцомь — синовцем, синовцям 
сновцу — синовню 
сноецу — синовцю 

СНОВЦЬІ — синовці 
сновь — синів 
сновь — синів 

сновьцомь — синовцем, синовцям 

сномь — сином, синам 

сномь — сином 

сну — сину 

снь — син 

СНЬІ — сини 

снь — син 

Спса — Спаса 

Спсу — Спасу 

Стго — Святого 

стго — святого 
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СГЬЙШИЙ — святійший 

<">о 

СТИЛІ — святим 

<">о 

ститєлА — святителя 
стобливє — святовливе 
стого — святого 

/"-Чо 

Сто и — Святої 
сто и — святої 
Стой — Святої 
стому — святому 

'Чч/ 

Стополка — Святополка 
стрети — страсті 

Хва — Христова 
Хву — Христову 
Хрста — Христа 
Хретва — Христова 
Хретво — Христово 
хретияномь — християнам 
Хрстова — Христова 
Хретовьш — Христовим 
Хретовьімь — Христовим 
хретолюбивою — христолюбивою 
Хретое — Христос 
Хева — Христова 


церкви — церкві 
црве — цареве 
црве — цареві 

'"чо 

црвна — царівна 
црєвича — царевича 

^>ч^ 

црєвньї — царівни 
црєвньи — царівни 
црец — царів 

40 

црє/ — царів 

'Чч/ 

црєлі — царем 
црємониї — царемонії 
црємь — царем 
црємь — царем 
црєркви — церкви 
цри — царі 

Цригород — Царгород 
Цригорода — Царгорода 

/*>Ч/ 

цригородского — царгородського 
цригородцкого — царгородського 
Цриград-Ь — Царгороді 
Цриграду — Царгороду 

'■'ч^ 

цриградцкиї — царгородський 

/ Чч^ 

црквами — церквами 
црквеї — церков 
Цр/св'Ь — Церкви 


Перелік слів під титлами 


црквєи — церков 
*—/ 

Цркви — Церкви 

"Чо 

цркви — церкви, церкві 

<Чч/ 

црквь — церков 
црков — церкву 
црковною — церковною 

-ч^ 

црковньїми — церковними 

^Ч_/ 

црковь — церква, церкву 
црквь — церкву 
црковью — церквою 
цркого — царського 
црмь — царем 
црекиі— царський 
црекиї — царські 
гфекил* — царським 
црекими — царськими 
црекимь — царським 

'Ч*,, 

цреких — царських 
црекого — царського 

/-Чч» 

црекоє — царського 
црекою — царською 

« Г 'Ч-, 

цреку — царську 
црекую — царську 
цретво — царство 

/■Чч/ 

цретвео — царство 
цретвь — царств 

^чч/ 

цру — царю 
црь — цар 
црь — цар 
црькви — церкві 
црьковь — церкву 
црьскии — царський 
црьскую — царську 
црю — царю 

<"ЧО 

цря — царя 
црА — царя 

<Чч/ 

ЧЛВ'ЬКЬ — чоловік 

'■Ччу 

члвка — чоловіка 
ЧЛВКОб — чоловіків 
члвковь — чоловіків 

^ч. 

члвкь — чоловік 

^ЧчУ 

члвкь — чоловік 
члвчєских — чоловічеських 
чловЬка — чоловіка 
ченаго — чесного 


штодня — щодня 
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СКОРОЧЕННЯ, ВЖИВАНІ У ТЕКСТАХ 


апстлами — апостолами 
апстлскїє — апостольські 
апстлской — апостольської 
Бгь — Бог 
Бгь — Бог 
Бжиє — Боже 
Бжиєго — Божого 
Бож.— Божої 

вєликомчєницьі — велекомучениці 

Гди — Господи 

гєтман.— гетьманство 

гпдрств-ь — господарстві 

Григор.— Григорович 

Гсда — Господа 

Гсди — Господи 

гсднє — господине 

Гсдня — Господня 

гсдрства — господарства 

гсдрств-ь — господарстві 

гсдрство — господарство 

гсдрь — господар 

гсдрю — господарю 

гсдря — государя 

Гсду — Господу 

Гсдь — Господь 

Гсдь — Господь 

д.— дня 

д .— дня 

єпспа — єпископа 
єпспь — єпископ 
камея.— кам’яну 
К” ве — крові 
крсть — хрест 
Ми*.— Михайловича 
Михая.— Михайлович 
млсрдаго — милосердного 
млсрдия — милосердя 
млсрдь — милосердний 
млсти — милості 
млстиню — милостиню 
млсть — милість 
МЛСТЬІНИ — милостині 
млсть — милість 
мнстиру — монастиру 
мнстр’Ь — монастирі 
мнстрь — монастир 
мнстрь — монастир 
мнстря — монастиря 
мнстрА — монастиря 
монстре — монастирі 
мсца — місяця 

МСЦЬ — МІСЯЦІ 
МСЦЄИ — місяців 
мсцовь — місяців 
мать — місяць 


МСЦЬІ — МІСЯЦІ 

мсць — місяць 
ндль — неділю 
пости ль — посвятив 
прес.— пресвітлості 
проч.— прочая 
прп^бньїд: — преподобних 
Прстой — Пресвятої 
Рож.— Різдва 
Рож. — Різдва 
Рожд.— Різдва 
Роздства — Різдва 
рок.— року 

Самойло.— Самойловича 

Свтополька — Святополка 

снь — син 

трвала — тривала 

трваль — тривал 

Хва — Христова 

Хрста — Христа 

Хрства — Христова 

Хрство — Христово 

Хрсте — Христе 

хрстияя — християн 

хрстияне — християни 

хрстияномь — християнам 

хрстияяскихь — християнських 

хрстияяского — християнського 

хрстиянскои — християнської 

хрстиянской — християнської 

Хрстова — Христова 

Хрстовомь — Христовому 

Хрстовомь — Христовому 

Хрстовьім — Христовому 

Хрстовьш — Христовим 

Хрстовьімь — Христовому 

Хрстовьіх — Христових 

хрстолюбивою — христолюбивою 

хрстолюбивь — христолюбивий 

Хрстол* — Христом 

Хрстомь — Христом 

Хрстос — Христос 

Хртос — Христос 

Хстомь — Христом 

цар.— царського 

цр/св-Ь — церкві 

црковь — церкву 

црства — царства 

црство — царство 

црствь — царств 

црь — цар 

црьковньїми — церковними 
црь — цар 
црю — царю 
члвчє — чоловіче 


УМОВНІ СКОРОЧЕННЯ 


Авт. — авторський 

арк.— аркуш 

бібл.— біблійний 

бояр.— боярин 

вел.кн.— великий князь 

воєв.— воєвода 

зв.— зворот 

імп.— імператор 

ін.— інші 

кн.— князь 

кор.— король 

легенд.— легендарний 

м.— місто, містечко 


o. — острів 
обл.— область 
03.— озеро 
помилк.— помилково 

p. — рік 

р. — ріка 
рр.— роки 

с. — село 
св.—святий 
ст.— століття 

т. ін.— таке інше 
уд.— удільний 
уроч.— урочище 



ІМЕННИЙ ПОКАЖЧИК 


Август Гай Юлій Цезар Октавіан, імп. римський 29, 56, 57, 
288 

Августул, імп. римський 288 
Авдій, ремісник 155 

Авраамій, єпископ туровський і пінський 299 
Ага піт (Огапіт), ігумен печерський 165 
Агафія 9 

Агафія (Огафія Володимирівна), дочка Володимира Всеволо¬ 
довича, дружина Всеволода Давидовича 84 
Агафія (Огафія Ростиславівна), дочка Ростислава Мстисла- 
вича, друга дружина Олега Святославича 105 
Агнія (Агнешка), дочка маркграфа Австрії Леопольда II, 
дружина Владислава II 296 
Адам, бібл., перша людина 244 

Адхлейда, сестра імп. германського Генріха IV, дружина 
Болеслава III Кривоустого 201 
Азак, хан половецький 288 
Айшевно Рушкович див. Ішвно Руцкови 
Актяз (Актаз), власне ім'я коня 134, 292 
Албан (Амбал), осетин, ключник 113 
Алгерд див. Ольгерд Гедимінович 
Алгимунт, син Ердивила, кн. жмудський 171 
Алгуй (Алтуй, Алчуй), воєвода монгольський 163 
Алекса Яришко (Олекса Орішко), бояр., двірський 135, 154 
Александер (Олександр), боярин, тивун 130 
Александер див. Олександр, син Казимира IV 
Александр (Алелько) див. Олелько Володимирович 
Александр Коріятович, кн. 178 

Александр (Олександр) Всеволодович, син Всеволода Мсти - 
славича, кн. володимир-волинський, кн. белський, угров- 
ський, верещинський, столп євський, комовський, червен- 
ський 128—132, 134, 136—139, 292 
Александрович В. С. 53 
Алексій (Олекса), будівничий городів 160 
Алексійович (Олексинич), син імператора Візантії 81 
А лепський див. Халебський Павло 

Альбрехт, маркграф бранденбурзький, магістр Тевтонського 
ордену 297 

Альбрехт II Габсбург, кор. Чехії, Угорщини, імп. Священної 
римської імперії 211, 297 
Альгірдас див. Ольгерд Гедимінович 
Альдобрантіні Іполит див. Клемент Осьмий 
Альдона, дочка Гедиміна 294 
Амбал див. Албан 

Амурат (Мурад II), султан турецький 211, 246, 297 
Амфілохій, єпископ володимирський 82 
Ананицький 256 
Ананія (Онанія), ігумен 92 

Ананка (Семененко, А. Шуровський), хорунжий Лубенського 
полку 45, 239 

Анастасій (Анастас Корсунянин), протопоп корсунський, 
священик Десятинної церкви 66, 68, 69 
Анастасія, дочка кн. галицького, дружина Болеслава IV Куче¬ 
рявого 202 

Анастасія (Настасія Олександрівна), дочка Олександра Все¬ 
володовича, друга дружина Болеслава І, дружина Дмитра, 
бояриня 148 


Анастасія Рюриківна див. Рюриківна 
Анатолій, ієромонах 12 
Андріанова-Перетц В. 8 

Андріївна (Ростислава), дочка Андрія Юрійовича Боголюб- 
ського, дружина кн. Святослава Володимировича 102 
Андрій, брат короля угорського Бели 199 
Андрій, двірський 134, 145, 146, 150, 292 
Андрій, злодій 262 

Андрій, магістр Тевтонського ордену 172 
Андрій, немовля 9 

Андрій, посадник-воєв. крем'янецький 152 
Андрій, син Андрія II, принц угорський, кн. галицький 137, 
138, 292 

Андрій, син Дем'яна, тисяцького 159 

Андрій, син Івана Васильовича, вел. кн. московського 185, 
215 

Андрій, син Ольгерда, кн. 178 

Андрій (Андрих, Індріх, Генрік IV Пробус), син Генріка III 
Білого, кн. вроцлавський 26, 167, 206, 287, 296 
Андрій II (Ендре II), кн. галицький, кор. угорський 121, 
129, 130, 134, 135 

Андрій Вельвен фон, магістр Лівонського ордену 149, 294 
Андрій Вигунт, син Ольгерда, кн. трубчевський 178 
Андрій Володимирович, син Володші Васильовича, уд. кн. по¬ 
лоцький 117 

Андрій Володимирович Добрий, син Володимира Всеволодо¬ 
вича Мономаха, кн. володим.-волинський, кн. переяслав¬ 
ський 38, 81, 85, 86, 88, 89 

Андрій Всеволодович, син Всеволода Ярополковича, уд. кн. 
чернігівський 155 

Андрій Горбатий (Андрій Ольгердович), син Ольгерда вел. 

кн. литовський 179, 181, 295 
Андрій Путивлець (Путивлич), бояр., воєв. 160 
Андрій Ростиславич, син Ростислава Ярославича, кн. єлець- 
кий 98 

Андрій Юрійович Боголюбський, син Юрія Володимировича, 
кн. вишгородський, кн. туровський, пінський і пересопни- 
цький, вел. кн. ростовський, суздальський і володимирський; 
св. 31, 35, 95, 96, 99, 100, 102—114 , 290 
Андрійович див. Ізяслав Андрійович 

Андріян, ігумен, єпископ білгородський, юр євський 121, 126 
А.нна див. Всеволодова 

Анна помилк. 116, див. Пребрана Михалківна 
Анна, сестра Василія II Болгаробійці і Костянтина VIII, 
шоста дружина Володимира Святославича 67 
Анна Венгерка, друга дружина Ягайла 210 
Анна Михалківна, дочка Михалка Юрійовича, дружина Воло¬ 
димира Святославича 

Анна Мстиславівна, дочка Мстислава Мстиславича, перша 
дружина Данила 131 

Анна Федорівна, дружина Шереметєва Петра Васильовича, 
бояриня 262, 263 

Анна Юріївна, дочка Юрія Ярославича, дружина Рюрика 
Ростиславича, черниця 126 

Анна Ягеллонка, сестра короля Сигізмунда II Августа, ко¬ 
ролева польська, дружина Стефана Баторія 221, 248, 297, 
298 
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Додатки 


Антоній Печерський, самітник, засновник Києво-Печерської 
Лаври, св. 24, 68, 69, 71, 73 
Апанович О. М. б 
Аріарат, цар 288 
Армашенко І. 36 
Арсеній, ігумен 113 
Артемій, єпископ галицький 141, 145 
Аскольд (Осколд), кн. київський ЗО, 58, 59, 288 
Атіла, вождь гунів 170 
Афанасій (Афонасій), ієродиякон 263 
Афанасій, ієродиякон 11 

Афет (Іяфет, Яфет), бібл., син Ноя 29, 56, 58, 170, 190, 244 
Ахеменіди, династія 288 
Ашик, татарський посол 156 

Багалій Д. І. б 

Баєзет (Баязет), султан турецький 181, 210, 295 
Баймур, монгольський воєначальник, посол 156 
Балабан Діонісій (Болабан, Балабан), єпископ холмський, 
митрополит київський 11, 12, 27, 28, 44, 45, 230, 234, 238, 
254, 256, 257 
Балабан О. 299 

Ба лай, монгольський воєначальник 145 
Балаклай, хан татарський 172, 294 
Бантиш-Каменський Д. М. 6 
Бантииі-Каменський М. М. 6 
Барабаиі Іван, полковник черкаський 43 
Барак, хан половецький 119 
Баракчинова, дружина Угедея 147 

Баранович Лазар (Боранович), церковний та культурний 
діяч 9, 11 —15, 44, 262 
Барбара, дочка Казимира IV 297 
Барвин, син Попеля II 193 

Бардай (Байдак, Байдар ), воєв. монгольський 142, 143, 292 
Бастій, ватажок ковуїв, берендичів 108 
Батей-Керей (Герей, Бати-Керей), царевич татарський 
185 

Батий, хан монгольський 141—143, 145, 147, 152, 154, 155, 170, 
171, 178, 204, 242, 246, 259, 292, 296 
Баторі Гризельда див. Гризеля 
Баязет див. Баєзет 
Безпалий Іван, гетьман 236, 256 
Бела (Беля) /, кор. угорський 199, 200, 296 
Белуківна, дочка хана половецького Белука, перша дружина 
Рюрика Ростиславича 104 
Белюй (Болюй), татарський посол 156 
Бенедикт {Бор, Венедикт) Лисий, палатин угорський, прави¬ 
тель комітатів, бан хорватсько-словенський, суддя коро¬ 
лівський 129 

Бенедикт (Бенедикт Дев’ятий) Феофилакт, папа римський 
198, 296 

Бенедикт VII (Бенедикт), папа римський 197, 295 
Бенєвський Казимир, воєв. чернігівський, посол короля 33, 256 
Бенцельштерн Вестерос, єпископ 17 

Беняк (Бенеш), підкоморій оломоуцький, коморник морав¬ 
ський 150, 151 

Берелгер Присвел див. Прейсель Бернгард 
Берх В. М. 7 

Бечак, воєв. монгольський 142 

Бєльський Йоахим, польський історик 5, 20, 21, 26, 27, 37, 
204, 210, 292, 293, 296, 297 

Бєльський Марціан (Мартин), польський історик 5, 20, 21, 
26, 27, 37, 204, 210, 217, 292, 293, 296, 297 
Билигин (Гилигин), син Гермонта Утеносовича, кн. литов¬ 
ський 42, 174, 175 
Еиримович, служилий чоловік 11 
Бирюй (Бирук), воєв. монгольський 142, 143, 292 
Бистинич Клим (Христинич), воїн 131 
Бишемир див. Вишемир 
Бігбарс (Біговарс), хан половецький 122, 137 
Білозерський М. Д. 6 
Білозерський В. М. 6 


Білориз (Бела IV), син Андрія II, кор. угорський 137, 138, 
143, 292 

Білоус Н. О. 53 
Бінвільський Я • 28 
Благиня, воєв. угорський 128 

Блуд, воєв. Ярополка Святославича і Ярослава Володимирови¬ 
ча 64, 70 

Блус Юр’єв див. Юр’єв 

Богдан, брат волоського господаря Петра, воєв. волоський 186, 
211 

Богдан, син Попеля II 193 
Богдан III, молдавський господар 215, 295 
Богун Іван, полковник паволоцький, вінницький 44, 230—232, 
254, 255, 300 
Бодивид див. Боудивид 
Бодянський О. М. 6 

Бокмиш (Токмиш), хан половецький 119, 291 
Болабан див. Балабан Діонісій 
Болеслав (Владислав), кор..чеський 196, 197, 295 
Болеслав, син Попеля II 193 

Болеслав II Сміливий, син Казимира І, кор. польський 19, 26, 
74, 75, 199, 200, 206, 245, 287, 296 
Болеслав І, перший син Кондрата І, кн. сандомирський, сє- 
радзький, мазовецький 26, 144, 145, 148, 206 
Болеслав І Хоробрий, син Мешко І (Мечислава) 70, 72, 73, 
196, 197, 245, 287, 296 

Болеслав V Встидливий (Стидливий), син Лешка Білого, 
кн. сандомирський і краківський 26, 41, 145, 148, 150— 
152, 157—161, 173, 204, 205, 246, 287 
Болеслав III Кривоустий, син Владислава І Гер мана, 
кн. польський 19, 26, 27, ЗО, 81, 83, 84, 86—88, 200—202, 
287, 296 

Болеслав III Рудий, кор. Чехії 296 

Болеслав III Семовитович, син Семовита І, кн. плоцький і ма¬ 
зовецький 19, 161—163, 167, 296 
Болеслав IV Кудрявий (Кучерявий), син Болеслава III Криво- 
устого, кн. мазовецький, вел. кн. польський 19, 26, 95, 201 — 
203, 287, 296 

Болеслав-Юрій Тройденович, кн. галицько-волинський 296 
Болеслава Святославівна, дочка Святослава Всеволодовича, 
дружина Володимира Ярославича 105 
Болховітінов 6. О. (Євгеній), м ітрополит 6, 7, 11, 17 
Болюй див. Белюй 

Боняк Шолудивий, хан половецький 79, 80, 82, 105 
Бореліус Цецилія, шведський мовознавець 8, 15 
Борецький Іов (Борецки Ієв), митрополит київський 27, 225, 
226, 250, 251, 299 

Боривой (Борживой II), кор. чеський 201, 296 
Борис, син Гинвила, кн. полоцький 26, 171 
Борис, син Ольгерда, кн. 178, 209, 246 

Борис Володимирович, сьомий син Володимира Святославича, 
кн. володимир-волинський, кн. ростовський, св. 23, 24, 36, 
68—71, 75, 77, 84, 85, 113, 123, 125 
Борис Всеволодович, син Всеволода Давидовича, кн. город ен¬ 
ський 89 

Борис Всеволодович, син Всеволода Юрійовича, княжич 
120 

Борис Вячеславич, син Вячеслава Ярославича, кн. тмуторо- 
канський, кн. чернігівський 76 
Борис Годунов, цар 249 

Борис Жидиславич (Жирославич), бояр., воєв. 107, 109, ПО, 
112 

Борис Захарович, бояр. 116, 117 
Борис Ізболк, бояр., дружинник 157 
Борис Полоцький, кн. 42, 86, 294 

Борис Юрійович, син Юрія Володимировича Долгорукого, кн. 
білгородський, кн. туровський, уд. кн. ростово-суздальський 
38, 95, 96, 99, 101 

Борис Ярославич, син Ярослава Інгваревича, кн. межибож- 
ський 140 

Борискевич Ісакія (Борискович, Борисович), єпископ володи- 
мирський 225, 250, 299 

Борк (Борко), син Палемона, кн. жмудський 170, 171, 294 

Борков Осип, піддячий 18 

Борнегевич (Воїбор Негечевич), турчин 104 
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Борондай (Бурундай, Бурундак, Бурунду), воев. монгольський 
141—143, 154—156 

Борятинський Юрій, кн., воев. 13, 234, 256 
Боудивид (Бодивид, Будивид, Будикид, Буйвид), син Трой- 
дена, вел. кн. литовський 166 
Боца Йосип, слуга 15 

Братислав І (Братослав, Бржетислав, Вратислав, Вроти- 
слав), кор. чеський 198—201, 245, 296 
Братиславль (Брачеслав, Брачислав, Бретислав, Брячислав) 
Ізяславич, син Ізяслава Володимировича, кн. полоцький 71 
Бруно, магістр ордену тевтонів-хрестоносців 140 
Брюховецький Іван, гетьман 12, 13, 27, 33, 34, 44, 238—241, 
257, 258, 300 

Брячислав Василькович, син Василька Святославича, кн. ізя- 
славський, кн. вітебський 101, 102, 117 
Брячислав Святополкович, син Святополка Ізяславича, кн. ту- 
ровський 81 

Будивид (Будикид, Буйвид) див. Боудивид 
Бундура Мар, літописець 23 
Бур нас, султан 185 

Бурундай (Бурундак, Бурунду) див. Борондай 
Бурчевичі, хани полоцькі 122 
Бурява (Буряль), кн.-нобіль ятвязький 153, 293 
Бутав, син Ольгерда, кн. 178 

Бутурлін Василь Васильович (Буторлим Василь Васильович), 
бояр., воев. 231, 233, 255—257, 300 
Бучацькі, пани подольські 182 
Бякоба (Бякова), хан половецький 118, 291 
Бянко, воев. угорський 129 

Балабан див. Балабан Діонісій 
Ванда (Вонда), княгиня польська 26, 191 
Ваповський (Валовий, Ватовський), хроніст 24, 26, 82, 175 
Варвара, великомучениця, св . 11, 12, 15, 260—264 
Варфоломій, чернець 12 
Василевич-Баєвський Феодосій, старець 10, 11 
Василій, священик, архімандрит Києво-Печерського м-ря 
118, 126 

Василій Глібович, бояр. 146 

Василій II Болгаробійця, імп. візантійський (разом з братом 
Костянтином VIII) 63, 66 

Василій II Сліпий (Василій Іванович), вел. кн. московський 
185—187, 215, 216, 295 

Василій Іванович, син (?) Івана Мстиславича, кн. козельський 
142 

Василій Мстиславич, син Мстислава Андрійовича, кн. уд. 108 
Василій І (Василь) Дмитрович, вел. кн. московський 180, 181, 
295 

Василій-Рогволд, син Бориса, кн. полоцький 171 
Василюк О. Д. 53 
Василь, бояр. 80 
Василь, воев. 222 

Василь Лупул, молдавський господар 229, 253 
Василько, белжанин, воев. 162 
Василько див. Войселк. 

Василько Брячиславич, син Брячислава Васильковича, кн. ві¬ 
тебський 117 

Василько Володаревич помилково 88; див. Володимир (Воло¬ 
димир ко) Володаревич 
Василько Володимирович, кн.-ізгой 22 
Василько (Василій) Гаврилович, бояр. 131, 138, 292 
Василько Єрополчич (Ярополкович), син Ярополка Ізяслави- 
ча, кн. дорогичинський і берестійський, кн. михайлівський 
105, 108 

Василько Леонович, син Леона і Марії Володимирівни, кн., 
цесаревич 86 

Василько Мстиславич, кн. уд. 292 

Василько Романович, син Романа Даниловича, воев., кн. сло- 
німський, кн. острозький 162 

Василько Романович, син Романа Мстиславича, кн. берестій¬ 
ський, белзький, тихомльський, перемильський, каменець- 
кий, луцький, пересопницький, кн. володим.-волинський 
41, 127—141, 143—160, 164, 165, 292—294 
Василько Ростиславич, син Ростислава Володимировича Дол- 
горикого, кн. теребовльський 77, 79, 80—85, 87 
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Василько Юрійович, син Юрія Володимировича, кн. суздаль¬ 
ський, кн. пороський 95, 98—100, 103, 104 
Василько Ярополкович див. Василько Єрополчич 
Василькова див. Олена (Елена Василькова) 

Васьковський Феодосій 15 
Ватовський див. Ваповський 

Вацлав II (Владислав Чех, Вячеслав), кор. чеський і польський 
20, 196, 197, 206—208 . 245, 287 , 296 
Вежбовська Малгожата див. Вербославська 
Великий-Гагін Данило (Велико-Гагін Данило Степанович, 
Кгакгин Данило), кн. окольничий 238, 239, 257 
Величко Самійло, літописець 6, 43. 

Венедикт див. Бенедикт VII 
Венедикт Дев’ятий див. Бенедикт Феофилакт 
Венера (тут помилк. Мару на), греко-римська богиня кохання 
196 

Веніамін, брат патріарха Йосипа Прекрасного 9 
Вербославська (Вежбовська Малгожата), шляхтянка 204, 
296 

Верхуслава-Анастасія Всеволодівна, дочка Всеволода Юрійо¬ 
вича, дружина Ростислава Рюриковича 120, 126 
Верхуслава Всеволодівна, дочка Всеволода Мстиславича, 
перша дружина Болеслава Кучерявого 87 
Вестерфельд А., художник 234 

Виговський Данило (Данилко), брат Івана Виговського, 
полковник 44, 233—235, 256 

Виговський Іван, писар генеральний, гетьман 10—13, 33, 
44, 234—236, 238, 239, 256, 258, 300 
Вигунт, син Ольгерда, кн. 178 
Вигура, козак 11 
Викинт Арускович див. Вичень 
Висимер, син Попеля II 193 
Висимонт (Вишимут), кн. литовський 149 
Вислав, син Попеля II 193 

Вичень (Викинт Арусович, Вікинт, Вікитень, Вітень), кн. ли¬ 
товський 26, 42, 132, 149, 171, 172, 175, 177 
Вишата, киянин 37 

Вишемир (Бишемир), кн. польський 26, 190, 244, 245 
Вишеслав Володимирович, перший син Володимира Свято¬ 
славича, кн. новгородський 37, 68 
Вишеслава, княгиня риська, дружина Болеслава II Сміливого 
200, 201 

Вишета, бояр., воев. 145, 162 
Вишимут див. Висимонт 

Вишневецький Єреміяш (Ярема), кн. 43, 228, 229, 231, 252, 
253, 299 

Вишпевецький Михайло, кн., кор. польський 13, 18, 240, 241, 
259, 287, 299 

Вишневецькі, князі 32, 178, 180 
Вікинт, син Мунтвила, кн. жмудський 149 
Вікинт див. Вичень 
Вікитень див. Вичень 

Вільгельм Габсбург, кн. « ракуський » 209, 297 
Вінницький Антоній, єпископ перемишльський, митрополит 
12, 230, 238, 254, 257 
Вітвіцька О. 16, 18 
Вітень див. Вичень 

Вітовт Кейстутович (Вітаутас, Вітолд Костейтович), всл. кн. 
литовський 26, 32, 178—183, 186, 209, 210, 216, 246, 294, 
295, 297 

Вітомир, син Волонта, бояр, угорський 128 

Владивой, кор. Чехії 296 

Владислав див. Болеслав, кор. чеський 

Владислав, син Казимира IV, кор. чеський і угорський 186, 
212 

Владислав, син Попеля II 193 

Владислав, син Ягайла, король польський і угорський 27, 184 
Владислав Вітович, бояр. 132 

Владислав (Володислав) Воротиславич, бояр., воев. 109—111 
Владислав II Вигнанець, син Болеслава III Кривоустого, 
вел. кн. польський 19, 26, 89, 90, 201, 202, 287, 296 
Владислав II, син Владислава І, кн. чеський, кор. чеський 95 


309 



Додатки 


Владислав II Ягелло (Ласло II Ягеллон), король Чехії і 
Угорщини 210—213 

Владислав Кармилич (Володислав Кормилич), бояр. 128—131 
Владислав Ломоногий (Володислав Ломоносий), бояр., воєв. 
160 

Владислав (Володислав) Одонич, син Одона, кн. каліиіський 
і познанський, кн. великопольський 296 
Владислав Опольчик, намісник 297 

Владислав І Герман (Гирман), син Казимира І, кор. польський 
19, 80, 199—201, 245, 287, 296 

Владислав І Локетек, син Казимира І, кор. польський 26, 161, 
167, 175, 177, 206, 207, 287, 294 
Владислав V, кор. польський 27 

Владислав III Варненчик (Ласло І), син Я еайла-Владислава II, 
кор. угорський і польський 211, 246, 247, 287, 297 
Владислав III Індржих, кор. чеський 296 
Владислав (Володислав) III Лесконогий (Тонконогий, Тонко- 
носий, Старий)у син Меиіка III Старого, кн. великополь¬ 
ський і краківський 204, 293, 296 
Владислав IV Жигмунтович, син Сигізмунда III, кор. поль¬ 
ський 27, 33, 43, 225—229, 249—251, 253, 287, 298, 299 
Владислав Чех див. Вацлав II 

Владислав Юрійович, бояр., воєв. 137—139, 145, 147 
Влостович Петро (Петрук), кор. агент, магнат, воєв. ЗО, 35, 
87—90 

Вовчий Хвіст, воєв. Володимира Святославича і Святополка 
Ярополковича 

Воїбор Негечевич див. Борнегевич 
Войдат, син Кейстута, кн. 178 
Войдат (Войдило), староста лідський 178, 179, 295 
Войселк (Войиіелк, Василько), син Міндовга, вел. кн. литов¬ 
ський 24, 155—159, 173, 293, 294 
Войтех, єпископ празький, св. 197, 295, 296 
Волдрис, бояр. 138 
Волконський, воєвода 10 

Вол од (Яволод), брат Ярополка, бояр. 130, 131 

Володар Глібович, син Гліба Всеславича, кн. мінський, кн. 

городецький, кн. полоцький 101, 104, 105, 290 
Володар Ростиславич ( помилк. Володимир Ростиславич), 
син Ростислава Володимировича, кн. тмутараканський, 
кн. перемишльський 76, 77, 80, 83—85, 90 
Володарівна (Володимирівна), дочка Володаря Ростиславича, 
дружина Романа Володимировича 83 
Володимир, кн. володим.-волинський 176, 177 
Володимир (Василій), син Шереметєва Петра Васильовича 
262, 263 

Володимир Андрійович, син Андрія Володимировича, кн. во¬ 
лодим.-волинський, кн. білгородський, кн. дорогобузький, 
пересопницький, кн. берестійський 91, 98, 100—104, 106— 
108 

Володимир Василькович, син Василька Романовича, кн. во¬ 
лодим.-волинський і берестійський 40, 157—165, 294 
Володимир Всеволодович Мономах Великий, син Всеволода 
Ярославича, кн. ростовський, кн. смоленський, кн. володим.- 
волинський, кн. чернігівський, кн. переяславський, вел. кн. 
київський 31, 37, 38, 74, 76—85, 90, 94, 99, ПО, 113, 122, 
126, 127, 185, 246, 285, 289 

Володимир Галицький (Володимирко Володаревич), син Во¬ 
лодаря Ростиславича, кн. перемишльський, кн. Звенигород¬ 
ський, кн. галицький 22, 31, 71, 84, 85, 88—90, 96, 98, 
290 

Володимир Глібович, син Гліба Юрійовича, кн. переяслав¬ 
ський 107, 108, 116, 119, 120 

Володимир Давидович, син Давида Святославича, уд. кн. чер¬ 
нігівський, берестійський і дорогиченський 41, 88, 90, 92, 
94, 95, 97, 98, 105, 289 

Володимир-Дмитрій Всеволодович, син Всеволода Юрійовича, 
кн. юр’євський, кн. московський, кн. переяславський, кн. 
стародубський 122 

Володимир-Дмитрій Рюрикович, син Рюрика Ростиславича, 
кн. переяславський, кн. смоленський, вел. кн. київський 
120, 126, 127, 133—136, 138—141, 285, 292 


Володимир Інгваревич, син Інгваря Ярославича, уд. кн. во¬ 
лодим.-волинський 137 

Володимир Мстиславич, син Мстислава Ізяславича, кн. бе¬ 
рестійський 109 

Володимир Мстиславич, син Мстислава Володимировича, кн. 
городгцько-остерський, кн. луцький, кн. дорогобузький, 
кн. володимир-волинський, кн. трепольський, кн. котель- 
ницький, кн. володимир-волинський, кн. полонийський і 
дорогобузький, вел. кн. київський 23, 86, 96, 99, 100, 104— 
108, ПО, 285, 290 

Володимир Ольгердович, кн. київський 178, 180, 181, 210, 246, 
297 

Володимир -Петро Ігоревич. син Ігоря Святославича, кн. 

путивльський, кн. галицький 109, 119, 128—130 
Володимир Ростиславович помилк., див. Володар Рости¬ 
славич 

Володимир Ростиславич, син Ростислава Святополковича, кн. 
пінський 136 

Володимир Святославич, син Святослава Всеволодовича, кн. 

новгородський, уд. кн. чернігівський 114,116—118 
Володимир Святославич, син Святослава Ярославича, кн. ря¬ 
занський 91, 104 

Володимир Святославич Великий, син Святослава Ігоре- 
вича, кн. новгородський, вел. кн. київський 14, 23, 24, ЗО, 
31, 35, 37, 38, 58, 63—70, 82, 92, 124, 136, 150, 260, 285, 
289 

Володимир Ярославич, другий син Ярослава Володимирови¬ 
ча, кн. новгородський, св. 71—74, 116 
Володимир Ярославич, син Ярослава Володимировича Осмо- 
мисла, кн.-ізгой, кн. галицький 105, 111, 119, 120, 122, 
125, 126, 128, 203, 291 

Володимирівна (Володарівна), дочка Володаря Ростиславича, 
дружина Романа Володимировича 83 
Володислав (Владислав), син Казимира І, онук Мешки І, 
кн. польський і ратиборський 150, 151, 162 
Володуша (Володша) Василькович, син Василька Святосла¬ 
вича, кн. ізяславський 102 
Волопт, воєв. угорський 128 
Вонда див. Банда 
Воронич, шляхтич 10 
Вратислав, син Попеля II 193 
Вратислав (Вротислав) див. Братислав І 
Вратислав II, кн. Моравії, кор. 296 
Вротислав (Воротислав), бояр. 129 
Воротислав (Вротислав) Петрович, бояр., посол 136 
Всеволод Володимирович, син Володимира Ігоревича, уд. кн. 
чернігівський 129 

Всеволод Володимирович, четвертий син Володимира Свято¬ 
славича, кн. володим.-волинський 68, 69, 289, 291 
Всеволод Всеволодович, син Всеволода Мстиславича, кн. чер- 
венський, кн. белзький 131 

Всеволод Глібович, син Гліба Всеславича, кн. ізяславський, 
кн. стрежевський 101 

Всеволод Давидович, син Давида Ігоревича, кн. городенський 

86, 88 

Всеволод Давидович, син Давида Святославича, кн. муром¬ 
ський 84 

Всеволод Мстиславич, син Мстислава Володимировича, кн. 
новгородський, кн. переяславський, кн. новгородський, кн. 
вишгородський, кн. псковський 86, 87 
Всеволод Мстиславич, син Мстислава Ізяславича, кн. воло¬ 
дим.-волинський, кн. белзький ПО, 121, 123, 202, 203 
Всеволод Мстиславич, син Мстислава Романовича, кн. псков¬ 
ський, кн. новгородський, кн. смоленський 133 
Всеволод Олександрович, син Олександра Всеволодовича, кн. 
белзький (?) 146, 202 

Всеволод Ольгович, син Олега Святославича, кн. чернігів¬ 
ський, вел. кн. київський 38, 88—90, 91, 285, 289 
Всеволод Святославич, син Святослава Ольговича, кн. тру- 
бецький, кн. курський 105, 106, 117, 119, 123, 125 
Всеволод Святославич Чермний, син Святослава Всеволодови¬ 
ча, кн. чернігівський, вел. кн. київський 116, 129, 131, 285, 
291 

Всеволод Юрійович, син Юрія Всеволодовича, кн. новгородський, 
кн. торжковський, уд. кн. володим.-суздальський 141 
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Всеволод Юрійович (Гургійович) Велике Гніздо, син Юрія 
Володимировича Долгорукого, кн. городець-остерський, кн. 
володимир-суздальський, вел. кн. київський 38—40, 107, 
110—112, 114—118, 120—126, 285 
Всеволод-Андрій Ярославич, п'ятий син Ярослава Володими¬ 
ровича, кн. переяславський, ростово-суздальський, білозер- 
ський, кн. смоленський, кн. чернігівський, вел. кн. київсь¬ 
кий 72, 74—77, 79, 80, 82, 83, 126, 246, 285 
Всеволод Ярославич, син Ярослава Ізяславича, кн. луцький 117, 
119 

Всеволодичі 89 див. Святослав Всеволодович та Ярослав Все¬ 
володович 

Всеволодова (Анна), половчанка, друга дружина Всеволода 
Ярославича 

Всеволодова (Марія), дружина Всеволода Юрійовича 114 
Всеволодова (Марфа), осетинка, дружина Мстислава Свято- 
славича 118 

Всеволожова (Марія), дружина Всеволода Ольговича 116 
Всеслав помилк., див. Всеволод-Андрій Ярославич, п'ятий 
син Ярослава Володимировича 

Всеслав Брячиславич, син Брячислава Ізяславича, кн. полоць¬ 
кий, вел. кн. київський 74, 81, 82, 285 
Всеслав Василькович, син Василька Святославича, кн. вітеб¬ 
ський, кн. полоцький, кн. друцький 102, 104, 105, 115—117 
Всеслав Микулич, син Микули Володиіича, кн. логожський 117 
Всеслава Рюриківна, дочка Рюрика Ростиславича, дружина 
Ярослава Глібозича 126 
Вячеслав див. Вацлав, кор. чеський 
Вячеслав див. Вацлав II 

Вячеслав Володимирович, син Володимира Всеволодовича Мо- 
номаха, кн. смоленський, кн. туровський, кн. переяслав¬ 
ський, кн. туровський, вел. кн. київський, кн. туровський, 
кн. переяславський, кн. туровський і пінський, кн. пересоп- 
ницький і дорогобузький, кн. вииігородський, вел. кн. київ¬ 
ський, кн. вииігородський, вел. кн. київський 31, 38, 79, 83, 
84, 88—92, 95—97, 99, 105, 285, 290 
Вячеслав Лисий, посол 128 
Вячеслав Товстий (Толстий), бояр . 129, 130, 135 
Вячеслав Ярополчич, син Ярополка Ізяславича, удільний 
кн. володим.-волинський 81 

Вячеслав-Мер курій Ярославич, шостий син Я рослава Воло¬ 
димировича, кн. смоленський 74 

Гавриїл, чернець 11, 263 

Гаврило Душкович (Душилович), бояр., воєв. 131, 135 
Галятовський Іоаникій 15, 20, 35 
Гамер див. Гомор. 

Ганжа (Ганджа), полковник козацький 43, 228, 252 
Ганна, дочка Святослава Івановича, смоленського кн., друга 
дружина Вітовта 295 

Ганна-Софія, дочка кн. Івана, тверського, дружина Сигіз- 
мунда Кейстутовича 295 

Гарих Пурунський (Генріх Бруннський), посол 148 
Гаштольд (Гостолд), син Грумпля 176, 212 
Гаштольд (Гастольд, Гаштовт) Мартин, воєв. 297 
Гваньїні (Гвагвин) Олександр, хроніст 5, 8, 20, 21, 26, 27, 32, 
35, 42, 175, 201, 204, 218, 294—298 
Гедимін (Гедимон, Гедимінас), вел. кн. литовський 26, 175, 
176, 178, 294 
Гедиміновичі 31, 178 

Гедрус (Гендрус), кн. литовський і жмудський 172, 174 
Гельжбета Грановська, дочка воєводи сайдо мирського Оттона, 
третя дружина Ягайла 210 
Ген др он ці, князі 174 

Генрик помилк. 141, 153, див. Фрідріх II Войовничий Бабен¬ 
берг 

Генрік, син Семовита, кн. мазовецький 180, 246 
Генрік кн. глоговський 207 

Генрік Валуа, кор. польський 27, 220, 248, 287, 298 
Генрік (Індріх), син Болеслава III Кривоустого, кн. сандо- 
мирський і люблінський 95, 201—203 
Генрік І Бородатий, син Болеслава Високого, кн. вроцлав- 
ський, краківський, великопольський 204—206, 287, 296 
Генрік IV Пробус див. Андрій, син Генріка III Білого 
Генріх Бруннський див. Гарих Пурунський 


Іменний покажчик 


Генріх II, імп. Священної Римської імперії 296 
Генріх III, імп. Священної Римської імперії 296 
Генріх IV, імп. Священної Римської імперії 199—201 
Георгій, грек, митрополит київський, письменник 75 
Георгій (Гургій) Володимирович Долгорукий див. Юрій- 
Георгій Володимирович Долгорукий 
Георгій (Юрій), тисяцький 150 

Георгій Шимонович, бояр, ростовський, тисяцький 86 

Герасим, митрополит смоленський 295 

Гербурт, воєв. чеський 151 

Герей див. Батей-Керей 

Герман, ігумен, єпископ 75 

Гермонт (Гермунт) Свинторогович, син Свинторога Утеносо- 
вича, кн. литовський 42, 173, 174 
Геродот 294 

Гертруда Бабенберг, герцогиня австрійська, перша дружина 
Романа Даниловича 293 
Гертуся (Гертук), грек 184, 295 
Гибут, син Куноса, кн. жмудський 171 
Гилигин, кн. литовський 42, 174 
Гинвил-Георгій, син Мингайла, кн. полоцький 171 
Гиндрик помилк. 141, див. Фрідріх II Войовничий Бабенберг 
Гирич І. Б. 53 

Гізель Інокентій, архимандрит 9, 10—13, 15, 24, 36 
Глинська Олена, регентша 297 
Глинський Михайло, кн. 186 
Гліб, кн. волковийський 152, 155 
Гліб, син Василія-Рогволда, кн. полоцький 171 
Гліб Володимирович, син Володимира Глібовича, уд. кн. ря¬ 
занський 124 

Гліб Всеволодович, син Всеволода Давидовича, кн. городенський 
89 

Гліб Всеславич, син Всеслава Брачиславича, кн. мінський, 
кн. полоцький 82, 84, 85, 100, 101 
Гліб-Давид Володимирович, восьмий син Володимира Свято¬ 
славича, кн. муромський, св. 23, 24, 36, 68—71, 75, 77, 
84, 123, 125 

Гліб Єремійович (Зеремійович), бояр., воєв. 139, 292 
Гліб Поткович, воєв. 130 

Гліб Рогволодович, син Рогволода Рогволодовича, кн. друцький 
117 

Гліб Ростиславич, кн. друцький 101 

Гліб Ростиславич, син Ростислава Ярославича, кн. рязанський 
39, 90, 106, 114, 115 

Гліб Ростиславич, син Ростислава Мстиславича, кн. смолен¬ 
ський 160 

Гліб Святославич, син Святослава Всеволодовича, кн. канів¬ 
ський, кн. білгородський, кн. чернігівський 116—119, 121, 
122, 291 

Гліб Святославич, син Святослава Ярославича, кн. тмутара- 
канський, кн. новгородський 74, 76 
Гліб Тирійович, хан половецький 118 

Гліб Юрійович, син Юрія Володимировича Долгорукого, кн. 
городець-остерський, кн. переяславський, кн. канівський, 
кн. пересопницький і дорогобузький, кн. переяславський, 
кн. городець-остерський, вел. кн. київський, кн. переяслав¬ 
ський, вел. кн. київський 92, 93, 95, 99, 103, 106—111, 285, 
290 

Гліб Юрійович, син Юрія Ярославича, кн. дубровицький, 
кн. туровський 119, 124 

Глібова, дочка Ростислава Юрійовича, княгиня рязанська 116 
Глібова Всеславича, дочка кн. Ярополка Ізяславича, дружина 
кн. Гліба Всеславича 100 

Гоголь (Голол), полковник подністровський 232, 233, 255 
Гоголь Іоанн, єпископ пінський і туровський 223 
Годунова Марія, мати царевича Федора Борисовича 
Голіад (Голіаф), бібл. 65, 289 
Голіцин Д. Ц., граф, воєвода, губернатор 16—18 
Голубєв С. Т. 6—8, 24, 35 

Гольшанська Софія, княгиня, четверта дружина Ягайла 297 
Гомер 294 

Гомор (Гамер), бібл., син Афета 170 
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Додатки 


Гондіус В., художник-гравер 229, 236 

Гонсевський, гетьман польний литовський 231 

Горбацький див. Кононович-Горбацький Іосиф 

Госталд див. Гаштольд, син Грумпля 

Гостомисел, новгородець 58, 60 

Граб'янка Григорій, літописець 36, 43, 44 

Грибоєдов Федір, дяк 5 

Григорій, ігумен 84 

Григорій, слюсар 11 

Григорій Васильович, бояр, галицький, двірський 141, 144 
Григорій Полонин, архимандрит 157, 159 
Григорій XIII, папа римський 222, 248, 298 
Григорій Хотович, бояр., тисяцький, двірський 111 
Гризеля (Гризельда, Баторі Гризельда), дружина Дна За- 
мойського 222, 298 

Грифіт Миколай, воєв. краківський 296 

Грозденко (Гродзенко), полковник уманський 44, 231, 255 

Груиіевський М. С. 6, 22, 37 

Гуляницький Григорій, полковник ніжинський, гетьман на¬ 
казний 29, 44, 235, 239, 256, 257 
Гург (Юрій) Нестерович, бояр., воєв. 102 
Гургій Андрійович помилк., див. Ігор Святославич, син Свя¬ 
тослава Олеговича 

Гургій Всеволодович див. Юрій Всеволодович 
Гургій (Георгій, Юрій) Інгваревич, син Інгваря Ігоревича, 
вел. кн. рязанський 141 

Гургій (Юрій) Ярославич, син Ярослава Святополковича, 
кн. туровський і пінський 100, 102, 104, 105 
Гучков Мичючин (Могучій), воєв. монгольський 147 
Гуюк див. Куюй 

Давгерт див. Дивгерт 
Давид, бібл. 289 
Давид Вишатич, бояр. 138 

Давид Всеславич, син Всеслава Брячиславича, кн. полоцький 
81, 82, 85 

Дазид Ігоревич, син Ігоря Ярославича, кн. туровський, 
кн. тмутараканський, кн. олешський, кн. володим.-волин¬ 
ський, кн. дорогобузький, кн. володим.-волинський, чер- 
венський, сутійський, луцький, кн. бузький, острозький, 
чорторийський і дорогобузький 76, 77, 79, 80, 81 
Давид Ольгович, син Олега Святославича, уд. кн. чернігів¬ 
ський 122 

Давид Ростиславич, син Ростислава Мстиславича, кн. новго¬ 
родський, кн. новоторжковський, кн. торчський, кн. ві¬ 
тебський, кн. вишгородський, кн. овруцький, кн. смолен¬ 
ський 22, 41, 104—112, 115—117, 121, 123—126, 290, 291 
Давид Святославич, син Святослава Ярославича, кн. новго¬ 
родський, кн. смоленський, кн. чернігівський 79—81, 84 
Давид Ярославич помилк. 125, див. Давид Ростиславич 
Давидовичі 41, 91—98, 111 
Даль С. 8, 16 

Данило (Даниїл), єпископ юр'євський 84 
Данило (Даниїл), священик 106 
Данило Жирович (Нажирович), бояр., воєв. 140 
Данило Мстиславич, син Мстислава Даниловича, кн. галиць¬ 
кий 

Данило Романович, син Романа Мстиславича, кн. галицько- 
волинський, кн. галицький, вел. кн. київський, кор. галиць¬ 
кий 26, 27, 31, 32, 41, 127—159, 165, 167, 173, 204, 205, 
285—294 
Данилович І. 1 

Дарія, племінниця Юрія Долгорукого, дружина Івана Брю- 
ховецького 239, 258 

Дворецький Василь, полковник київський, гетьман наказ¬ 
ний 11, 34, 35, 44, 45, 239, 240, 257, 258, 300 
Дворецький Іван, суддя київський 34 
Дворецькі див. Дворецький Василь, Дворецький Іван 
Деметр, хан татарський 178 
Демко, осавул 44, 230, 254 
Демченко Л. Я • 53 

Дем’ян див. Многогрішний Дем'ян Ігнатович 


Дем’ян, тисяцький 129, 134, 135, 137, 138, 292 
Денис (Діонісій) Павлович, бояр., воєв. 153 
Дереверикз див. Диверикс 
Дженкінсон А. 251 

Джучі, перший син Чингісхана, улусний хан монгольський 292 
Дзик Мелентій, ігумен 9, 12, 14 
Дзира Я- /• 6 

Дивгерт (Давгерт), воєв. віленський 182, 184, 185 
Диверикс (Дереверикз), литовський вищий бог 149, 293 
Дир (Дір), кн. київський ЗО, 58, 59, 288 
Діанна див. Діяна 

Діануш (Діаниш), скарбник кор. угорської казни, радник 139 
Діомид (Демид Володимирович), син Володимира Ростислави - 
ча, кн. пінський 157 
Діонісій, єпископ полоцький 118 
Діонісій, ігумен, посол 124 
Дітріх, маркграф 295 

Діяна (Діанна), римська богиня мисливства 196, 197, 244 
Длугош Ян, польський хроніст 24, 29, 57, 297 
Дмитрій, бояр., воєв., тисяцький 131, 142, 143/285 
Дмитрій, кн. друцький 172 

Дмитрій, син вел. кн. московського Івана Васильовича 185, 215 
Дмитрій, син Івана Молодого, онук Івана III 214, 297 
Дмитрій Донський, кн. 295 
Дмитро, бояр., магнат угорський 148 

Дмитро Єркович (Єйксвич), бояр, володим.-суздальський, на• 
місник 147, 285 
Дмитро Іванович Лях, кн. 224 
Дмитро Ігорович (Іворович), бояр., воєв. 82 
Дмитро-Корибут, кн., син вел. кн. литовського Ольгерда 180 
Добриня Рагуйлович (Ругайлович), посадник новгородський 79 
Доброніга (Марія), дружина Казимира І 199 
Доброслав Суддич, бояр. 139, 144 
Довгот, син Кейстута, кн. 178 

Довмонт, син Трабоса, кн. нальщанський, вел. кн. литовський, 
кн. псковський, св. 157, 158, 161, 174, 175, 293, 294 
Довспрунк див. Спрункович 

Дов’ятдор (Дов’ят), брат Вілікаїла, старший кн. литов¬ 
ський 132, 291 

Домінік див. Острозький-Заславський Владислав-Домінік 
Дор, кн.-нобіль ятвязький 153, 293 

Дорошенко (Дарошенко) Петро, гетьман 13, 14, 18, 34, 45, 
239—242, 258, 259, 300 
Досифей, єрусалимський патріарх 35 
Древицький Миколай, поляк, кор. секретар 295 
Дройден див. Тройден 

Дубровка (Дубровна) Болеславівна (Владиславівна), пле¬ 
мінниця чеського кн. Вацлава, дочка його молодшого брата 
Болеслава І Жорстокого 196, 197, 245, 295 
Дунай, бояр., воєв. 162, 165 

Егида, хан татарський 181 
Егидій, св. 201 

Едивил (Єдивид), син Довспрунка, кн. жемоїтський 132, 149, 
150, 171 

Едігей (Ідігу), емір Білої Орди 295 
Елена див. Олена 

Ельжбета, дочка Альбрехта II Габсбурга 211, 212, 297 

Ельжбета, дочка Казимира IV 297 

Ельжбета, намісниця 297 

Енгельштрем І. фон 17 

Ендре II див. Андрій II 

Ерліхсхаузен Людвіг фон, магістр Тевтонського ордену 297 
Ешим (Єшимут), посол татарський 160 

Євсегній, єпископ 165 

Євпраксія Всеволодівна, дочка Всеволода Ярославича 82, 289 
Євстафій, слуга 263 

Євфимія Володимирівна, дочка Володимира Всеволодовича, 
друга дружина Коломана 83 

Євфимія Глібівна, дочка Гліба Святославича, дружина імп. 

візантійського Олексія IV Ангела (Комнина) 123 
Єлович, бояр, вишгородський 69, 289 
Єлтут, хан половецький 118 
Ємець О. В. 53 
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Іменний покажчик 


Єрмоген, архиєпископ половецький І вітебський 223 
Єрополк Ізяславич див. Ярополк Ізяславич 
Єсла (Єсса) див. Ювша 
Єфрем, грек, єпископ переяславський 

Єфросинія Ростиславівна, дочка Ростислава Рюриковича 126 

Жаслав (Желислав), бояр., воєв. 157, 160, 162 
Жданович Антон, полковник київський, гетьман наказний 
36, 231, 233, 234, 254, 256, 299 

Жекодбижад (Жекодвижад) Минович (Ковжидад Тюдиями- 
нович, Ковдижад Тюдіяминович), воєв. литовський 157, 
293 

Живинбуд (Живибуд, Живибунт) див. Зивибунт. 

Жигмант (Жигмунт, Сигисд, Сигізмунд) Кейстович (Кейсту- 
тович), вел. кн. литовський 26, 178, 183, 184, 295 
Жигмонт (Жигмунт), син імп. германського 
Жигмунт II Август (Сигізмунд II Август), кор. польський 
27, 187, 216, 218—220, 248, 287, 298 
Жигмунт І (Жигмунс Первий, Жигмунт Казимирович, Сигіз¬ 
мунд І Старий), син Казимира IV, кор. польський 27, 
186, 187, 212, 216—218, 248, 287, 295, 297 
Жигмунт III (Сигізмунд III Ваза), вел. кн. литовський 
і кор. польський 21, 222—226, 249—251, 287, 298 
Жигмунт Четвертий помилк. 21, див. Жигмунт III 
Жилиборський Адам (Афанасій), єпископ львівський 238, 257 
Жир ослав, бояр. 134, 147 

Ж олкевський Ян, син Жолкевського Станіслава 299 
Жолковський (Желковський, Жовковський, Жолкевський) 
Станіслав, коронний гетьман 223, 224, 248, 250, 298, 299 

Заберезинєький Ян, мариіалок литовський 186 
Завіша, намісник 297 
Загоровський Віктор, ігумен 13 
Заклинський А. 27 

Замойський (Замонський, Замойсцкий) Ян, вел. гетьман, канц¬ 
лер 27, 221—223, 249, 298 
Запаско Я. П. 17 
Заремби, великопольський рід 296 
Заславські, князі 158, 159 

Заторський Петро, міщанин краківський, лжеапостол Петро 
217, 219, 248 

Захара-Вавжиньчик М. 294 

Зая Билюкович (Ізай Белукович), хан половецький 119, 291 
Збаразькі, князі 32, 180, 183 

Зберозький Діонісій, єпископ холмський і белзький 223 
Збислав Станіславич, брат Іванка Станіславича, бояр . 130 
Збислава див. Пелагія-Збислава Всеволодівна 
Збислав а, дочка кн. київського Святополка Ізяславича, дру¬ 
жина Болеслава III Кривоустого 81, 200 
Збігнєв, син Владислава І Германа, кн. 201 
Збігнєв, син Попеля II 193 
Здислав Жирославич, бояр., воєв. 117, 123 
Здравомислов К. Я- 9 

Зеленський, полковник брацлавський 232, 255 
Земник (Зернько), воїн 130 
Земовит див. Семовит 

Земомислав, син Казимира І, кн. куявський 161 
Зенонія (Зевенія, Зевонія), польська богиня мисливства 
196, 197 

Зернько див. Земник 

Зивибунд (Живибуд, Живибунт, Живинбуд), старший кн. ли¬ 
товський 127, 171, 291, 294 

Золотаренко Василь, полковник ніжинський 12, 34, 239 
Зубов П. М., поміщик 17 

Зяслав див. Ізяслав Ярославич, третій син Ярослава Воло¬ 
димировича 

Іафет див. Афет 
Іван, диякон 14 

Іван Василькович, син Василька Ростиславича, кн. теребовль- 
ський, кн. галицький 89 

Іван Данилович Великий, вел. кн. московський 64 
Іван Жмигунтович (Жигимунтович), кн. ольшанський 181 
Іван Зездевит, син Ольгерда 178 
Іван Луговський 256 


Іван Михалкович, бояр., сідельничий 135, 138 
Іван Молодий 297 

Іван Мстиславич, син Мстислава Ярославича, кн. луцький і 
чорторийський 135 

Іван Ростиславич Берладник, син Ростислава Володаревича, 
кн. Звенигородський, кн. берладський, кн.-ізгой 90, 91, 100, 
104 

Іван III Васильович, вел. кн. московський 32, 185, 212—216, 
246, 247, 295, 297 

Іван IV Васильович Грозний, цар московський 216, 218, 219, 
222, 223, 297 

Іван (Іванко) Юрійович (Гургійович, Гуревич), син Юрія 
Володимировича, кн. курський 41, 289 
Іванко Захарчич (Захарович), хозарин, бояр., київський, воєв. 
82 

Іванко Станіславич, брат Збислава Станіславича, бояр. 130 
Іванський Остап, полковник козацький 43, 228, 252, 253 
Івойна (Івоня, Іон III Воде Лютий, або Арменчик), молдав¬ 
ський господар 221, 298 

Ігор помилк. 128, див. Ігоревичі Володимир, Роман 
Ігор (Івор) Мирославич, бояр., воєв. 117 
Ігор Ольгович, син Олега Святославича, кн. гомійський, кн. 
городець-юріївський і рогачевський, кн. путивльський, 
вел. кн. київський, чернець, св. 90—92, 289 
Ігор Рюрикович, син Рюрика, вел. кн. київський 59, 60, 61, 
64, 285 

Ігор (Георгій-Юрій) Святославич (помилк. Гургій Андрійо¬ 
вич), син Святослава Ольговича, кн. новгород-сіверський 
і путивльський, кн. чернігівський 104, 107, 109, 110, 116— 
119, 123, 126 

Ігор Ярославич, сьомий син Ярослава Володимировича, кн. 

володим.-волинський, кн. смоленський 74, 81 
Ігоревичі 129 

Ігоревичі див. Роман, Святослав, Ростислав 
Ігорівна, дочка Ігоря-Георгія Святославича, дружина Давида 
Ольговича 122 
Ідігу див. Едігей 

Ізай Белукович див. Зая Билюкович 

Ізедилович (Нездило, Нездилович), бояр, галицький 120, 291 
Ізяслав, кн. свислочський 152 

Ізяслав Андрійович, син Андрія Юрійовича Боголюбського, 
кн. уд. 102, 105 

Ізяслав Володимирович, син Володимира Всеволодовича, кн. 

курський, кн. смоленський, кн. муромський 79 
Ізяслав Володимирович, син Володимира Ігоревича, кн. те- 
ребовльський 129, 130 

Ізяслав Володимирович, другий син Володимира Святосла¬ 
вича, кн. полоцький 68, 71 

Ізяслав Глібович, син Гліба Юрійовича, кн. переяславль-за- 
лєський 118, 120 

Ізяслав Давидович, син Давида Ростиславича, уд. кн. смо¬ 
ленський 90, 119 

Ізяслав Давидович, син Давида Святославича, уд. кн. черні¬ 
гівський, кн. вщижський і ормінський, новгород-сіверський, 
стародубський, курський, сновський, кн. чернігівський , 
вел. кн. київський 23, 41, 91—95, 97—104, 285, 289, 
290 

Ізяслав Микулич, син Миколи Володшича, кн. новгородський 
117, 140 

Ізяслав Мстиславич, син Мстислава Романовича, кн. смолен¬ 
ський, вел. кн. київський 134, 139, 140, 152 
Ізяслав-Пантелеймон Мстиславич, син Мстислава Володими¬ 
ровича, кн. курський, кн. полоцький, кн. переяславський, 
кн. мінський, ту ровський і пінський, кн. володим.-волинсь¬ 
кий і берестійський, кн. переяславський, вел. кн. київський, 
кн. володим .-волинський, вел. кн. київський, кн. володим.- 
волинський, вел. кн. київський ЗО, 31, 38, 86, 88, 90, 91, 93. 
94, 96—99, 285, 289, 290 

Ізяслав Святополкович, син Святополка Ізяславича, уд. кн. 

ту ровський, або володим.-волинський 86 
Ізяслав Святославич помилк. 90, див. Ізяслав Мстиславич 
Ізяслав (Зяслав) Ярославич, третій син Ярослава Володими- 
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Додатки 


ровича, кн. туровський, вел. кн. київський 37, 72, 74—78, 
200, 285 

Ізяслав Ярославич, син Ярослава Ізяславича, уд. кн. воло- 
дим.-волинський 124 
Ізяславич див. Ярослав Ізяславич 

Ізяславова (Ізяслава), приймачка-вихованка Володимира 
Васильковича 164 
Іконніков В. С. б, 8 

Іларіон (Ларіон), свящ. церкви Апостолів на Берестовім у 
Києві, перший митрополит київський, св. 73 
Ілля Стефанович (Щепанович), бояр. 129 
Інгвар Ярославич, син Ярослава Ізяславича, кн. дорогобузький, 
вел. кн. київський, кн. володим.-волинський, кн. луцький, 
кн. тульський 117, 127, 129, 130, 286, 291 
Інія (Ніа, Нія; тут помилк. Цесара, Церера), польська богиня 
пекла 196, 197 

Інокентій VI (Синібальдо Фієскі), римський папа 151, 152, 
173, 294 

Іоанн, єпископ чернігівський 77, 82 

Іоанн, священник, єпископ холмський 132, 154 

Іоанн Войтишич, бояр., воєв. 84 

Іоанн Гунцад (Хуняді Янош), воєв. семиградський 211, 297 
Іоанн Земиски (Цімісхій), візантійський імператор 61 
Іоанн IV, грек, митрополит київський 104 
Іоанн (Іван) Всеволодович, син Всеволода Юрійовича Велике 
Гніздо, кн. стародубський 126 
Іоанн (Іван) II Добрий, грек, митрополит київський, пись¬ 
менник 77 

Іоасаф (Іосиф), єпископ 132 
Іовиша див. Ювша 
Іосиф, ієромонах 263 

іполитович Псіісій, єпископ белзький і холмський 299 
Іраклій Данилович, перший син Данила Романовича, княжич 
131 

Ісайя (Ісакій), єпископ ростовський 77 
Ісидор, митрополит київський 32, 184 
Іслам-Гірей III, хан кримський 43, 299 
Ітлар, хан половецький 78 

Ішвно Руцкович (Айиіевно Рушкович), кн. литовський 146 
Іштван (Стефан) III, кор. угорський 84 

Іюліана див. Юліана, дочка кн. вітебського, дружина Ольгерда 
І яків (Яків Маркович), бояр., стольник, двірський 144 
Іяфет див. Афет 

Йоаким, патріарх московський 9, 14, 15 
Йосааф 18 

Йосип (Йосип Прекрасний), патріарх 9 
Йосиф, ієромонах 11 

Кабан (Кобан), хан половецький 122 
Кадал (Кайдан, Хадан), воєв. монгольський 142, 292 
Казарь (Корязь) Колотанович, хан половецький 119, 291 
Казимир, син Казимира IV, кор. угорський і чеський 297 
Казимир, син Попеля II 193 

Казимир II Справедливий, син Болеслава III Кривоустого, 
кн. сандомирський, куясський, мазовецький, кн. краків¬ 
ський і вел. кн. польський 21, 112, 116, 121, 201—203, 245, 
246, 287, 296 

Казимир І, кн. куявський і ленчицький 26, 150, 175, 177 
Казимир І Вдохновитель. син Мешка (Мечислава) II, кор. 
21, 74, 198, 199, 245, 287, 296 

Казимир III Великий, кор. польський 26, 32, 178, 207, 208, 
287, 294—297 

Казимир IV, син Ягайла-Владислава II, вел. кн. литовський, 
кор. польський 26, 27, 181, 184, 210—213, 246, 287, 295, 297 
Казимировичі 123, 124 

Каїн, бібл., перший син Адама і Єви, хлібороб 134 
Кайдан див. Кадал 

Кайчій (Куйчій), татарський посол 156 
Калиновський М., гетьман польний, коронний 21, 28, 29, 43, 
44, 227, 230, 231, 252, 254, 255 
Калявил (Телявел), литовський бог-коваль 149, 293 


Каманбет, мурза 239, 258 
Каманін І. П. 16, 18 

Каменевич-Рвовський Тимофій, історіограф 5 
Караїмович І. 43 

Каракаш (Каракаш-баша), будинський паша 42, 43, 225, 

250 

Каргер М. К. 38 

Карл, імп. Священної Римської імперії 193 
Карл IX, кор. Франції 298 
Карл X Г устав, кор. Швеції 44, 300 
Карл Зюдерманландський, герцог, кор. 223, 298 
Кароль див. Король 
Карпов Г. Ф. 6 
Кастор див. Лелюм 
Катан див. Котян Сутойович 
Качебейкерия, хан татарський 178 
Кгакгин Данило див. Великий-Гагін Данило 
Кейстут (Кенстут, Кенстуют, Кереступ, Кестутис), син Геди- 
міна, кн. литовський, жмудський, троцький і підляський 
31, 32, 177—179, 294—296 
Кейстутович див. Жигмант Кейстович 
Керн, син Куноса, кн. литовський 171 
Кизим Б., ватажок повстання 227, 252, 299 
Кизименко, син Кизими Б. 299 

Кий, брат Щека, Хорива і Либеді, кн. полянський ЗО, 288 
Килдій Павло, осавул Ніжинського полку 239 
Кинка (Кінга, Кунігунда), дочка Бели IV, дружина Болесла¬ 
ва Встидливого, черниця, св. 150 
Кинтибуд (Кинтибут) Рушкович, кн. литовський 132 
Киргайло див. Скиргайло 
Кипріян, митрополит 180 
Кирило, немовля 9 
Кирило, печатник (канцлер) 144 
Кирило І, митрополит київський 135, 147, 148 
Кирило (Костянтин) Філософ, грецький філософ, учений, 
просвітитель, св. 66, 288 
Кисіль див. Свенельд 
Кисіль, син (?) Киселя Адама 230 

Кисіль Адам, політичний діяч, дипломат, воєв. київський 
10, 27, 28, 33, 43, 227, 229, 231, 252, 253, 255, 299 
Китай див. Котян Сутойович 
Кікін Василь, стольник 11 
Кінга див. Кинка 
Кішка (Кишка), воєв. 184, 215 

Клеменс Осьмий (Климент VIII, Іполит Альдобрантіні), 
папа римський 223, 298 

Климентій І (Климент І), папа римський, св. 69, 92 
Клим Смолятич, чернець, митрополит київський 91, 102 
Клим Христинич див. Бистинич 
Климота (Климята), бояр. 138 
Кобан див. Кабан 

Кобильський І., сіверський воєв. 43 

Кобяк Корлиєвич, хан половецький 117, 119 

Ковдижад Тюдіяминович див. Жекодбижад Минович 

Ковельські-Сангушко див. Коширські 

Козел Отонович (Козел Сотанович), хан половецький 118 

Козій, воєв. золотоординський 161 

Козлов, королівський посол до московського царя Івана Васи¬ 
льовича 219, 220 

Козма (Кузьма), єпископ володимирський 132 
Колдичі, три хани половецькі 122 
Коломан, кор. угорський 80, 84 

Коломан, син Андрія II, принц угорський, кор. галицький 
130, 132 

Колцедан Іван, хворий 11, 264 

Комат (Мат), кн.-нобіль ятвязький 152, 153, 293 

Конадій див. Нонадій 

Конашевич-Сагайдачний Петро див. Сагайдачний 
Конєцпольський С., гетьман коронний 299 
Кононович-Горбацький (Кононович-Горванський) Іосиф, єпи& 
коп мстиславський і могилевський 230, 231, 253, 255 
Кондрат (Конрат) І, син Казимира II Справедливого, кн. 
мазовецький, куявський, сєрадзький, ленчицький, краків¬ 
ський 128, 132, 140, 142—144, 146—148, 161, 173, 204, 207, 
287, 293 
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Конрад, кн. олесницький 210 

Конрад III, імп. Священної Римської Імперії 202, 296 
Конрат II (Кондрат) Самовитич (Семовитович), перший син 
Семовита І, кн. перський 157, 161 —167, 205 
Кончак (Черкак, Черканк), хан половецький 116—119, 291 
Кончак, воєв., золотоординський 161 

Копинський Ісайя, ігумен, єпископ, архієпископ смоленський 
225, 250, 299 

Копистенський Захарі я, полеміст, письменник 24, 26, ЗО— 
32 

Корева (Корев, Хорив), брат Кия, Щека і Либеді, кн. полян- 
ський ЗО, 58 

Корецький Самійло, кн. 225, 250, 299 
Корибут, син Ольгерда, кн. 178, 179 
Корибут Дмитро (Карибут), кн. сіверський 180 
Коригелло, син Ольгерда, кн. 178, 180 

Кориотавичі (Коріятовичі), князі новгородські 177, 178, 181 
Кормильчичі, бояри 128, 129 
Корнат, кн. литовський 177 

Король (Кароль), кор. угорський, батько Людовіка Венгрина 
(Угорського) 207 
Коротков Іван 18 
Корочун, воєв. угорський 128 
Корязь Калотанович див. Казарь Колотанович 
Коснятин (Костянтин) Положишило, бояр., воєв., посадник 
153, 156 

Коснятин (Костянтин) Сіреславич (Сірославич), бояр., 
воєв. 100, 102, 108 

Косов Сильвестр, митрополит 8, 10, 11, 15, 24, 27, 28, ЗО, 
227, 229, 234, 252, 253, 256, 261 
Костомаров М. І. 6 
Костянтин, єпископ смоленський 117 

Костянтин, син Ольгерда, кн. чернігівський і чорторийський 178 
Костянтин Володимирович, син Володимира Глібовича, уд. кн. 
рязанський 145 

Костянтин VIII, імп. візантійський (разом з братом Васи- 
лієм II Болгаробійцею) 63, 66, 105, 289 
Костянтин Давидович, син Давида Ростиславича, кн. уд. 125 
Костянтин II, грек, митрополит 107, 108 
Костянтин (І) Іванович Острозький, кн. 32, 214 
Костянтин Коріятович, кн. 32, 178 
Костянтин XI Драгас Палеолог див. Палеолог 
Костянтин І, грек, митрополит 100, 102 
Котлубах, хан татарський 178 

Котопан, імператорський намісник, вищий воєначальник 74 
Котрубог (Котлубог, Кутлубуг), посол татарський 160, 161 
Котян {Китай, Китай, Котянь) Сутойович, брат Сомогура 
Сутойовича, хан половецький 79, 128, 134—136, 139 
Кохановський Пантелеймон 5, 7, 9, 17—23, 35—37, 52 
Кочаєвичі, чотири хани половецькі 122, 291 
Коширські (Ковельські-Сангушко), князі 178 
Кравченко В. М. 53 
Крак, кн, польський 26 
Крак, син Крака, кн. польський 26, 190, 191 
Кревза Лев, уніат 24 

Кривоніс Максим, козацький полковник 43, 228, 252 
Крип’якевич І. П, 6 

Криштоф Баторі див. Христофор Баторій 
Кроковський Й., церковний і культурний діяч 15 
Кромер Марцін, хроніст 5, 26, 37, 175, 295 
Кубатан, воєв. золотоординський 161 

Кузьма (Кузьмище Киянин, Кузьмище), киянин, слуга, лі¬ 
тописець 39, 113 
Куйчій див. Кайчій 

Куковойт/кя. литовський і жмудський 172 
Куліш П. О. 6 

Кунда (Кундій, Кунтувдій), хан половецький 122, 291 
Кунос, син Палемона, кн. литовський 171, 294 
Кунячюк, хан половецький 117 

Кур Михайлович, син Михайла (кир Михайла) Всеволодовича, 
кн. пронський 141 
Куракін, воєв. 10 
Курд ас, хан татарський 171 
Куремса, воєв. золотоординський 147, 152—155, 293 
Курцевич Єзекіїля, ігумен, єпископ 299 


Іменний покажчик 


Кур я, хан печенізький 42 
Кутлубиг див. Котрубог 
Кучковичі 31, 113 

Куюй (Гуюк, Куюк), вел. хан монгольський 142, 143, 292 

Лавор (Лавар), половець 119 
Лавр див. Ромунт Билигинович 
Лаврентій, диякон 14 
Лаврентій, єпископ туровський 118 
Лаврентій, син Дем’яна, тисяцького 159 
Лавриш див. Ромунт Билигинович 

Лада (Ладо; тут помилк. Плютон), матір польських богів 
Лелюма і Полеля 196, 197, 245 
Лазар, бояр. 80, 148 
Лазар, єпископ переяславський 82, 84 

Лазар (Лазор), ігумен Михайлівського Видубицького монасти¬ 
ря у Києві, потім єпископ переяславський 77 
Лазар Доможирець, бояр. 144 
Лазар Саковський, бояр., воєв., тисяцький 117, 118 
Лавор див. Лавр, половець 
Ламперт, бискуп краківський 296 
Ларіон див. І л ар іон 
Ласко, бояр, вишгородський 69, 289 
Ласло І див. Владислав III Варненчик 
Ласло II Ягеллон див. Владислав II Ягелло 
Лауцявічус Е. 17 

Лащ Самійло, стражник коронний 299 

Лев Данилович, другий син Данила Романовича, кн. галицький, 
перемишльський, дорогочинський, мельницький, холмський, 
белзький, червенський 131, 143—156, 159—167, 172, 173, 
176, 205 

Лев (ІІІелв) Хоробрий, воєв. 138, 146, 292 
Левицький О. І. 6 , 27, 28 
Легукович Михайло, кн. 259 

Лездейко (Лезденко, Ліздейко, Радив і л), жрець 42, 176, 177 
Лелюм (Кастор), польський бог 196, 197, 245 
Лелюс, воєв. троцький 184 

Ленгевін (Лонкогвеній), кн.-нобіль литовський 146 , 293 
Лентул, римський полководець 57 
Леон, єпископ 104 

Леон Діогенович, цесаревич візантійський 84 
Леонтьєв 3., воєв. сіверський 43 
Леопольд III, маркграф Австрії 296 

Леско Казимирович (Летко Чорний), син Казимира І, кн. 
ленчицький і сєрадський, кн. краківський і сандомирський 
26, 161—163, 165, 167, 175, 205—207, 287, 296 
Лех, легенд., родоначальник поляків 57, 190, 244 
Лех, син Крака, кн. польський 287 
Летко II, кн. польський 26, 192, 193 
Летко І Білий див. Премислав 
Летко III, кн. польський 26, 192, 193 
Летко Хитрий 192, 193 
Летко IV, кн. польський 26, 195, 196, 244 
Летко (Леско) IV Білий, син Казимира II Справедливого, 
кн. сандомирський, кн. краківський 19, 26, 126—132, 134— 
136, 203—205, 296 

Летко Чорний див. Леско Казимирович 
Лжедмитрій II 298 

Лжедмитрій І (Гришко, Дмитрій, Отреп’єв Гришка, Григо¬ 
рій), цар-самозванець 27, 224, 249, 250, 298 
Лжехристос див. Мельстинський Яків 

Либідь (Либеда), легенд., сестра Кия, Щека і Хорива ЗО, 58 

Лігард Паїсій, митрополит 14 

Ліздейко див. Лездейко 

Лілієнкрона Г., шведський посол 44 

Ліндберг 8, 17, 22 

Ліхтенштейн Куно фон, комтур Тевтонського ордену 295 
Ліхуд Іоаникій 15 
Ліхуд Софоній 15 

Локеток див. Владислав І Локеток 

Лонкогвеній див. Ленгевін 

Лотохарот (Потахорот), воєв. угорський 129 
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Додатки 


Лука, єпископ білгородський 77 
Лука, ігумен, єпископ полоцький 118, 119 
Лука Іванкович, воєв. холмський 156 
Любарт, син Ольгерда, кн. 177, 178, 296 
Люборт, син Скирмунта, кн. литовський 172 
Людовік Венгрин (Угорський), кор. польський 27, 179, 194, 
207—210, 244, 287, 297 
Лямпарт, бискуп краківський 201 
Лянгвил, син Ольгерда, кн, 178 

Лянцкоронський Ст., гетьман польський коронний 300 
Ляпунов 3., дворянин 298 

Мавродін В. В. 37 
Мазепа Іван, гетьман 14 
Макарій, патріарх антіохійський 11, 260 
Максим, єпископ білгородський 121 

Максиміліан II Габсбург, імп. Священної Римської імперії 
298 

Максимович М. А. 6 

Малфрида (Малфрідь) Юріївна, дочка Юрія Ярославича, 
дружина Всеволода Ярославича 105 
Мамонович Демид, бурмистр 9 
Мамшій, воєв. золотоординський 160 
Манкієв О. І. 36 
Манман, воєв. монгольський 145 
Маноель (Мануйло), грек, єпископ 87 

Мансфельд Бурхард фон, комтур Тевтонського ордену 295 
Мантвил див. Мунтвил 

Манучан (Монажюк Чагрович), брат Тоиімана і Чекмана 
Чагровичів, хан половецький 106 
Марина див. Мнісковна 
Марій, римський полководець 170, 294 
Марія 9 

Марія, дочка кн. тверського, дружина кн. Гинвила-Георгія 
171 

Марія, дочка Ольгерда, дружина Войдила 178, 295 
Марія, друга дочка Людовіка Угорського 208, 297 
Марія, дружина Казимира І див. Доброгніва 
Марія, мати Ф. Софоновича 9 
Марія, черниця 9 

Марія Роду нова, мати царевича Федора Борисовича 224, 249, 
298 

Марія-Доброгніва, сестра київського кн. Ярослава Мудрого, 
дружина Казимира І 245 
Маркевич М. І. 6 
Марко, єпископ 163 
Мар кольт, купець 159 
Мароцил (Марцел), воєв. угорський 129 
Мартин V, папа римський 183 
Мартиниш, воєв. угорський 134 

Маруна (Мажана?; тут помилк. Венера), польська богиня 
землі і збіжжя 196 
Марченко М. І. 6 
Маслав, кн. мазовецький 199, 296 
Маслов С. І. 6 
Мат див. Комат 

Матвеєв Андрій Артемович 16, 20, 22 
Матвеєв Артамон Сергійович 20, 22 
Маті а ш Хуняді, кор. угорський 215, 297 
Матфій (Матій), воєв. 163 

Махавський (Маховський), полковник 45, 238, 239, 258, 300 
Махмет-Герей, цаоевич татарський 185 
Махомет (Мухаммад II Фатих, Мехмед), султан турецький 
184, 295 

Медведє* Сильвестр 15 

Медейн, литовський бог, покровитель лісу 149, 293 
Медичі Катерина, мати французького короля Карла IX 298 
Межко див. АІешко (Ме числа в) III Старий 
Мельстинський (Мельиїтинський) Яків (Якуб) (Лжехристос), 
войський м. Березина 216, 217, 219, 248 
Мемнон, єпископ 165 

Менглі Гірей І (Минди Керей), хан кримський 187, 295 


Менгу-Тимор, хан золотоординський 160 

Менчакан (Менгу, Менгухан, Менчюй, Мєнчук, Мунке ), вел. 

хан монгольський 142, 143, 292 
Мефодій, просвітитель 288 

Мефодій (Мефтодій), єпископ мстиславський і ориіанський, на¬ 
місник київського митрополичого престолу 239—241, 257, 
258 

Мехмед II, султан турецький 297 
Мечислав І див. Метко І 
Мечислав III див. Метко III 

Мечиславова, дружина короля Меиіка (Мечислава) II див. 
Рисха 

Метко, син Казимира І 199, 200, 296 

Метко II (Мечислав II), кор. польський 26, 73, 74, 197—199, 
245, 287 

Метко І (Мечислав І), син Семомислава, кн. польський 26, 
64, 68, 195—197, 245, 287, 295 
Метко І (Лясконогий), син Володислава II Вигнанця, кн. 

сльонський, ратиборський, опольський, краківський 150 
Метко (Мечислав) III Старий, син Болеслава III Кривоустого, 
кн. великопольський і краківський, вел. кн. польський 
19, 26, 124, 201—204, 245, 246, 287, 296 
Мещерінов Іван Олексійович (Мещеринов Іван Алєксєєв), 
стрілецький голова 264 
Мєховський М. 5 

Мигал І (Мисал, Михай) Вітеазул, господар Волощини, Мол¬ 
давії, кн. Трансильванії 223—225, 249, 298 
Мика Бородатий, палатин, воєв. угорський 129, 130 
Микита див. Никита, єпископ білгородський 
Миндолгова, дружина Міндовга 157 

Микифор II (Никифор), грек, митрополит київський 81, 84, 
85, 118, 119, 123—126 

Микифор ( Никифор) Станило, бояр., єпископ 128, 132 

Микола див. Никола, грек, митрополит київський 

Микол ай, воєв. краківський 186 

Миколай див. Николай, ігумен 

Миколай див. Николай, єпископ полоцький 

Микула, соцький 138 

Милій, бояр. 152 

Ми на, єпископ полоцький 82 

Мингайло, син Ердивила, кн. литовський 171 

Миндаугас див. Міндовг 

Минди Керей див. Менглі Гірей І 

Минтель, кн. ятвязький 160 

Мирослав (Мстислав), бояр, галицький, воєв. 129—131, 136— 
138, 140, 292 
Мисал див. Мигал І 

Митридат VI Євпатор, цар Понтійської держави 56, 288 

Митрофан, єпископ 

Митуса, співак 145 

Михаїл, єпископ юр'євський 75 

Михаїл (Михайло), грек, митрополит київський 36, 67, 82, 
86 

Михаїл (Михайло III) Курополат, імп. візантійський 58, 
288 

Михай див. Мигал І 
Михайло Баба, кн. 182 

Михайло Всеволодович, син Всеволода Святославича, кн. пе¬ 
реяславський, кн. новгородський, кн. галицький, кн. черні¬ 
гівський, вел. кн. київський, св. 135, 138—145, 292 
Михайло Вячеславич, син Вячеслава Володимировича, кн. ту- 
ровський 86 

Михайло Олелькович, син Олелька Володимировича, кн. ко- 
пильський 185 

Михайло Федорович Романов, цар 225, 250, 299 
Михайло Юрійович, син Юрія Львовича, княжич 163 
Михайлова (Олена), дочка Романа Мстиславича, дружина 
Михайла Всеволодовича 142 
Михалківна див. Пребрана Михалківна 
Михалко (Михайло) Глібович, бояр. 131 
Михалко Солула (Скула), бояр. 131, 132 
Михалко Юрійович, син Юрія Володимировича Долгорукого, 
уд. кн. переяславський, вел. кн. київський, кн. торчський, 
вел. кн. київський, кн. володимир-суздальський 39, 106, 107, 
109—112, 114, 115, 285 
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Михалкова (Февронія), дружина Михалка Юрійовича 114 
Михно, бояр., мечник 111 
Мицик Ю. А. 53 

Міндовг (Медог, Мидог, Миндаугас, Миндог), вел. кн. литов¬ 
ський 26, 132, 140, 146, 149, 150, 172, 173, 176, 294 
Мінін К. М. 298 

Мнісковна (Мніиіек Марина), дочка магната Мніиіка, дру¬ 
жина Лжедмитрія І 224 

Многогрішний Лем ян Ігнатович (Дем’ян, Многогрішний 
Демко), гетьман 13, 14, 20, 21, 34, 241, 259, 300 
Могила Ієремія, господар Молдавії і Волощини 298, 299 
Могила Олександр, господар Молдавії 299 
Могила Петро, митрополит київський 15, 27, ЗО, 32, 226, 227, 
251, 252, 260, 299 

Могила Симеон, господар Молдавії і Волощини 299 

Могучій див. Гучков Мичючин 

Моїлій, полководець 170 

Мойсей, бібл., св., пророк, законодавець 66 

Мойсей, ігумен 126 

Мокій Великий Сліпоокий (Мок'ян), воєв. угорський 128, 
129 

Молза, дяк 131 

Молибоговичі, бояри 137, 138, 140 
Моначюк Чагрович див. Манучан 
Монивид, син Гедиміна 177 
Монтвил Гимбутович див. Мунтвил 
Мончюк див. Смончук 
Мосох, бібл., син Афета 56, 58 

Мстислав помилк. 128, див. Мирослав, бояр, галицький, воєв. 
Мстислав Андрійович, син Андрія Юрійовича Боголюбського, 
уд. кн. володимир-суздальський 24, 105, 107—ПО 
Мстислав-Борис Романович Старий, син Романа Ростисла- 
вича, кн. псковський, кн. друцький, кн. смоленський, кн. біл¬ 
городський, вел. кн. київський 115, 119, 124—126, 133, 
285, 291 

Мстислав Володимирович, син Володимира Мстиславича, 
кн. дорогобузький ПО, 115, 117, 118 
Мстислав Володимирович Красний, шостий син Володимира 
Святославича, кн. тмутороканський, кн. чернігівський 
68, 69, 71, 72 

Мстислав Всеволодович, син Всеволода Давидовича, кн. горо- 
денський 106, 108, 119 

Мстислав Всеволодович, син Всеволода Ігоревича, кн. смолен¬ 
ський (?) 81, 84 

Мстислав Глібович, син Гліба Святославича, уд. кн. чернігів¬ 
ський 142, 146, 292 

Мстислав Гургійович (Юрійович), син Юрія Володимировича 
Долгорукого, кн. пересопницький, кн. новгородський, уд. кн. 
володим.-суздальський 99, 100 

Мстислав Давидович, син Давида Ростислаеича, кн. полоць¬ 
кий і вітебський, кн. смоленський 123 
Мстислав Данилович див. Мстислав Роверко 
Мстислав Ізяславич, син Ізяслава Ярославича, кн. новгород¬ 
ський, кн. полоцький 74, 75 

Мстислав Ізяславич Великий, син Ізяслава Мстиславича, 
кн. переяславський, кн. дорогобузький і луцький, кн. пере¬ 
яславський, кн. пересопницький, кн. луцький, кн. володим.- 
волинський, кн. трепольський, торчський і білгородський, 
кн. канівський, вел. кн. київський 24, 41, 91, 94, 96—ПО, 

' 285, 290 

Мстислав Мстиславич Удатний, син Мстислава Ростислаеича, 
кн. трепольський, кн. торопецький, кн. новгородський, 
кн. галицький, кн. торчський і Пониззя 122, 131—135, 138, 
291, 293 

Мстислав Ольгович помилк. 124, див. Мстислав-Борис Рома¬ 
нович Старий 

Мстислав Роверко (Мстислав Данилович), четвертий син Да¬ 
нила Романовича, кн. луцький, кн. володим.-волинський і 
берестійський, волковийський 131, 159—167, 172 
Мстислав Ростиславич Безокий, син Ростислава Юрійовича, 
кн. новгородський, уд. кн. ростово-суздальський, кн. тре¬ 
польський, кн. ростовський, переяславль-залєський, кн. нов¬ 
городський 39, 103, 104, 106, 107, 114, 115, 290 
Мстислав Ростиславич Хоробрий, син Ростислава Мстисла¬ 
вича, кн. новгородський, кн. білгородський, кн. вишгород- 
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ський, кн. смоленський, вел. кн. київський 104, 107—112, 
115, 116 

Мстислав Рюрикович помилк. 124, 125, див. Мстислав-Борис 
Романович Старий 

Мстислав Святославич, син Святослава Всеволодовича, кн. 

ковельський, кн. чернігівський 119 
Мстислав Святополкович, син Святополка Ізяславича, кн. во- 
лодимир-волинський 80 

Мстислав-Федір-Гаральд Володимирович Великий, син Во¬ 
лодимира Всеволодовича, кн. новгородський, кн. ростов¬ 
ський, кн. смоленський, кн. новгородський, кн. білгород¬ 
ський, вел. кн. київський 75, 79, 82—86, 88, 126, 285, 289 
Мстислав-Федір Давидович, син Давида Ростислаеича, 
кн. новгородський, кн. вишгородський 120, 123 
Мстислав Хоробрий помилк. 135, див. Мстислав Мстиславич 
Удатний 

Мстислав Хоробрий помилк. 150, див. Святослав Ігоревич, 
син Ігоря Рюріковича, вел. кн. київський 
Мстислав Ярославич Німий, син Ярослава Ізяславича, кн. пе¬ 
ресопницький, бузький, кн. галицький, кн. луцький і чорто- 
рийський 119, 129—131, 135 
Мстиславичі див. Роман, Всеволод, Святослав 
Мстиуй (помилк. Мстислав), каштелян вислицький 136 
Мунке див. Менчакан 

Мунтвил (Мантвил, Монтвил Гибутович), син Гибута, 
кн. жмудський 127, 171, 294 
Мурад II див. Амурат 
Мурад III, султан турецький 221, 298 
Мустафа І, султан турецький 42, 299 
Муха Кирило, священик 11 
Мухамед IV, султан турецький 13, 300 
Мухаммад II Фатих див. Махомет 
Мухіна М. Ю. 53 

Нагай (Ногай), хан золотоординський 160—163, 205 
Нажирович див. Данило Жирович 
Наленчі, великопольський рід 296 

Наливайко Северин, ватажок повстання 33, 223, 248, 298 

Нар йму нт, син Гедиміна, кн. литовський 177 
Наримунт, син Ольгерда, кн. литовський 178 
Наримунт, син Трабоса, кн. литовський 174, 175 
Настасія Олександрівна див. Анастасія ( , 

Нездило (Нездилович) див. Ізедилович 
Неєлов 300 

Нелюбович-Тукальський Йосип, єпископ білоруський, митро¬ 
полит київський 12, 13, 28, 29, 238, 239, 257 
Немирич Ю., воєв. 186, 235 
Немирович (Немирич) Юрій, воєв. 256 
Нерядець, убивця Ярополка Ізяславича 77 
Нерон, імп. римський 170, 294 

Нестор Борисович (Бориславич), брат Петра Бориславича, 
бояр, київський 106 

Нестор Печерський, літописець 21, 24, 37, 79 
Нечай Данило, полковник брацлавський 230, 254 
Никита (Микита), єпископ білгородський 84, 85 , 

Никифор див. Микифор II 

Никифор Станило див. Микифор Станило 

Никола (Микола), грек, митрополит київський 79 

Николай (Миколай), ігумен 75 

Николай (Миколай), єпископ полоцький 118 

Никон, патріарх 11 

Нія (Ніа) див. Інія 

Ногай див. Нагай 

Ной, бібл., праотець, батько Сима, Хама та Яфета 29, 56, 
58, 170, 190, 244 

Нонадій (Конадій), литовський бог-покровитель дому, житла 
149, 293 

Нос (Юрій), кн. пінський 183 
Овраам 18 

Овчина (Оболенський-Телепньов) Іван Федорович, бояр., опікун 
сина вел. кн. московського Василія Івановича 216, 297 
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Огапіт див. Ага піт 

Огафія Володимирівна див. Агафія Володимирівна 
Огафія Ростиславівна див. Агафія Ростиславивна 
Ода, друга дружина Меиіка І 295 
Одонацер (Одоакр), керівник загону германців 29, 228 
Олег, кн. переяславський 176 

Олег (Олеж) Віщий, родич Рюрика, воєв., кн. новгородський, 
вел. кн. київський 59, 60, 285, 288 
Олег-Павло Ігоревич, син Ігоря Святославича, уд. кн. 114 
Олег Романович, син Романа Михайловича, кн. брянський 160 
Олег Святославич, син Святослава Всеволодовича, кн. кур¬ 
ський, кн. лопасницький, кн. чернігівський 115, 124 
Олег Святославич, син Святослава Ігоревича, кн. деревлян- 
ський 63 

Олег Святославич, син Святослава Ольговича, кн. путивль¬ 
ський, курський і новгород-сіверський 39, 40, 91, 102— 
107, 112, 114—117, 290 

Олег-Михайло Святославич-«Гориславич», син Святослава 
Ярославича, кн. ростовський, кн. володим.-волинський, 
кн. тмутараканський, кн. чернігівський, кн. тмутаракан- 
ський, кн. чернігівський, муромський і рязанський, кн. вя- 
тичів і тмутараканський 76—79 , 81—84 , 290, 291 
Олег Ярославич помилк. 104, див. Олег Святославич, син Свя¬ 
тослава Ольговича, кн. путивльський, курський і новгород- 
сіверський 

Олег Ярославич, син Ярослава Володимировича Осмомисла, 
кн. полоцький 120 
Олекса див. Алекса Яришко 
Олекса (Олесько) Святославець, бояр. 111 
Олександр див. Александер, бояр., тивун 
Олександр, син Казимира IV, вел. кн. литовський, кор. поль¬ 
ський 26, 27, 185, 186, 212—216, 247, 248, 287, 295, 297 
Олександр (Александр) Македонський, полководець, цар 29, 
56, 288 

Олексинич див. Алексійович 

Олексій (Алексій) Михайлович, цар російський 9, 10, 11, 17, 
27, 33, 36, 231, 232, 236, 238, 239, 241, 255, 257—259 
Олелько (Александр) Володимирович, онук Ольгерда, кн. київ¬ 
ський 32, 178, 184, 185, 295, 297 
Олелько Копильський (Слуцький), кн. 184 
Олельковичі, князі 178, 181 
Олена, княгиня-черниця 165 
Олена (Елена) 9 

Олена (Елена), дочка вел. кн. київського Ростислава, дружина 
Казимира II Справедливого 296 
Олена (Елена), дочка вел. кн. московського Івана Васильовича, 
дружина вел. кн. литовського, короля польського Олександра 
185, 213—215, 247 

Олена (Елена), княгиня руська, мати Леиіка V Білого 203, 204 
Олена (Елена Василькова), дочка Леиіка Білого, друга дружина 
Василька Романовича 458 
Олов’янець, бояр. 162 
Ольга, дочка кн. рязанського Романа 176 
Ольга, княгиня, дружина кн. Володимира Васильковича 165 
Ольга (Олена), псковитянка , дружина Ігоря Рюриковича, 
вел. кн. київська 60—63, 191, 285, 289 
Ольга Васильківна, дочка Василька Романовича, дружина 
Андрія Всеволодовича 155 

Ольга Юріївна, дочка Юрія Володимировича, перша дружина 
Ярослава Володимировича 23, 111 
Ольгерд (Альгерд, Альгирдас) Гедимінович, вел. кн. литов¬ 
ський 26, 32, 177, 178, 181, 183—185, 294—297 
Ольгердовичі, князі 180 

Ольгова помилк. 118, див. Ольга (Єфросинія) Юріївна, дочка 
Юрія Володимировича, дружина Ярослава Володимировича 
Осмомисла 

Ольговичі 38, 86—88, 92, 93, 112, 118, 124—127 
Ольша, батько кн. Ольшанського 176 
Ольшан, син Трабоса 174 
Ольшанський, кн., син Ольші 176 
Ольшанські, князі 174, 175, 181 
Онанія див. Ананія 


Опара Степан, осавул, гетьман 34, 239, 258 

Опиж (Опізо), папський посол 151 

Орду-Ічен див. Урдю 

Орішок Олекса див. Яришко Алекса 

Осалук (Осулук) Бурчевич, хан половецький 119 

Осколд див. Аскольд 

Осман II, султан турецький 42, 225, 226, 251, 299 
Оссолінський Є., канцлер коронний 11, 260, 261 
Остап див. Іванський Остап 
Острозький Георгій, кн. 212 

Острозький-Заславський Владислав-Домінік (Домнік), магнат 
43, 228, 229, 299 

Острозький Костянтин Іванович, кн., гетьман 20, 26, 185— 
187, 221, 247, 248, 252, 253, 295 
Острозький Федір, кн. 32 
Острозькі, князі 26, 32, 151, 158, 159, 185, 186 
Острянин Я •> ватажок повстання 299 

Ота Гаретеник Петойський (Отто Гардек Петтауський), 
посол Фрідріха II Штауфена 148, 149 
Отон, воєв. сандомирський 210 
Отон, син Попеля II 193 

Отрепєв Богдан, галицький шляхтич, батько Григорія От- 
репєва 298 

Отреп'єв Григорій див. Лжедмитрій І 

Оттон, син Казимира І 21, 199, 245, 296 

Оттон III Рудий, імп. Священної Римської імперії 197, 296 

Павло, краківський бискуп 296 
Павло, апостол 113 
Павло, посол 136 

Павлюк П., гетьман нереєстрового запорозького козацтва, 
ватажок повстання 227, 252, 299 
Паїсій, патріарх єрусалимський 27, 28, 229, 253 
Пакослав Войцехович, воєв. польський 134, 136 
Палемон, кн. литовський 170, 173, 294 

Палеолог (Костянтин XI, Драгас Палеолог), імп. візантій¬ 
ський 184, 295 

Гіараскевія, дочка Василія-Рогволда 171 
Параскевія (Параска), дочка кн. Бориса 171, 294 
Патрин (Тиатрик), син Кейстута, кн. 178 
Пац Станіслав, воєв. вітебський 219 
Пашковський М. 20 

Пелагія-Збислава (Палагія, Пеланія) Всеволодівна, дочка 
Всеволода Юрійовича 116 
Пелка, бискуп краківський 296 
Пестиль (Пестило), кн. ятвязький 160 
Петро, апостол 113 

Петро, бояр., спивучасник вбивства кн. Андрія Юрійовича 
Боголюбського 113 
Петро, воєв. волоський 216 
Петро, господар волоський 211, 246 
Петро, єпископ переяславський 75 
Петро, ігумен 84 

Петро Бориславич (Борисович), бояр., тисяцький, посол, 
дипломат, ймовірний автор Київського літопису 38, 98, 
106 

Петро Влостович див. Влостович Петро 
Петро І, цар 288 

Петро V Кривий, молдавський господар 221, 298 
Петро Турович, воєв. угорський 129 
Петро IV Рареш (Петрило), господар молдавський 297 
Петров Григорій Михайлович, стольник 15 
Петров М. І. 9 

Петровна Михайловичева, дочка боярина Петра Михалковича, 
дружина кн. Мстислава Гургійовича (Юрійовича) 99 
Петровський М. Н. 6 
Петрук див. Влостович Петро 
Пештич С. Л. 35, 36 
Пиво, полковник 13 

Писсимонт, син Скирмунта, кн. литовський 172 
Підкова Іван, гетьман запорозький 32, 221, 298 
Плещеєв, воєв. 222 

Плютон (Плутон, тут помилк. Ладо, Лада), бог пекла 196, 
197, 245 

Погодін М. П. 16 
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Пожарський Д. М., кн. 299 

Позвізд (Посвизд) Володимирович, десятий син Володимира 
Святославича, кн. волинський 68, 69 
Покас Григорій, канцелярист 19, 22 
Полелюм (Поллюкс, Полель), польський бог 196, 197, 245 
Поле тика В . 18 

Полікарп, ігумен печерський 105—107, 117, 118 
Поллюкс див. Полелюм 
Полоцький Симеон 15 

Попель II, син Попеля І, кн. польський 26, 193—195, 244 
Попель І, син Лешка III, кн. польський 26, 193 
Порей, новгородець 37 
Портянка М., посол 300 
Порфирій, єпископ 115 

Посвіт (Посвист), польський бог вітру 196, 245 
Пот, двірський, палатин, воєв. угорський 129 
Потахорот див. Лотохарот 

Потій І паті й, єпископ володимирський і берестейський 223, 298 
Потоцький, обозний коронний 235 

Потоцький М., гетьман коронний 29, 42, 43, 226, 227, 235, 
299 

Потоцький «Ревера» Станіслав, гетьман коронний 252, 300 
Потоцький Стефан, каштелян 28, 43 
Потоцький Я куб 298 
Пражмовський, примас 240, 258, 259 

Пребрана Михалківна (помилк. Анна), дочка кн. Михалка 
Юрійовича, дружина кн. Володимира Святославича 116 
Предислава (Предслава) Володимирівна, дочка Володимира 
Святославича 70 

Предислава (Передслова) Рюриківна, дочка Рюрика Ростисла- 
вича, перша дружина Романа Мстиславича, черниця 126 
Предислава (Предслава) Святополківна, дочка Святослава 
Ізяславича 81 

Прейсель Бернгарт (Берелгер Присвел), воєв. австрійський 
153, 293 

Премислав (Пшемислав), син Попеля II 193 
Премислав (Пшемислав, Лешко І Білий), кн. польський 26, 
126, 192, 193, 203, 244, 287 

Премислав (Пшемислав) II, кн. великопольський і поморський, 
кор. польський 26, 206, 207, 287, 296 
Прибислав, син Попеля II 193 
Прокопій, бояр, полоцький 158, 173 
Прокопій, слуга Андрія Боголюбського 113 
Прохор, священик, ігумен Києво-Печерського м-ря 83, 84 
Птицький Дамаскин 10 
Путша, бояр, вишгородський 69, 289 
Путята, бояр., тисяцький і воєв., посол 80, 81, 83 
Пушкар Мартин, полковник полтавський 234, 235, ,256, 300 
П’ясецький Павло, хроніст 27, 28, 43, 298 
Пяст Крусвицький, кн. польський 26, 194, 195, 244, 295 


Рабець (Рябець), бояр., воєв. 162 

Радивиловський А., церковний та культурний діяч 9 

Радив і л див. Лездейко 

Радивіл (Радзивілл) Миколай 214, 247 

Радивіл (Радзивілл, Родивші) Януш, гетьман польний литов¬ 
ський 11, 27, 28, 44, 231, 232, 234, 254, 255, 261, 300 
Радивіли (Радзивілли), князі 177 
Раіч Йован 5 

Ракоцій див. Юрій II Ракоці 

Раман (Роман) Глібович, син Гліба Ростиславича, кн. рязан¬ 
ський 116 

Рамодановський (Ромодановський) Григорій Григорович, ро¬ 
сійський воєв. 232, 235, 237, 241, 255, 257, 259, 300 
Рамочейко (Раймоча), кн.-нобіль ятвязький 153, 293 
Ратиборич Фома, бояр., посадник 84 

Рах Михайлович, син Михалка Глібовича, бояр., двірський 
Володимира Васильковича 162 
Рачша, бояр., слуга Володимира Васильковича, посол 165 
Редедя, кн. касозький 71 

Репикас (Репек), син Міндовга, кн. литовський 158, 173 
Рехволд (Рогволд), кн. полоцький 63 
Рибаков Б. О. 38 

Рингольт, син Гедруса, кн. литовський і жмудський 172 
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Рисха (Мечиславова), дочка воєводи руського, дружина Мешка 
(Мечислава) II 197—199 
Ритагор, кн. німецький 191 
Робінсон О. Н., славіст 8 
Ровмунт див. Ромунт Билигинович 

Рогволд Борисович, син Бориса Давидовича, кн. полоцький 
97, 101—104 

Рогволод (Ровголод) Всеславич, син Всеслава Брячиславича, 
кн. полоцький 85, 86 

Рогніда (Рохмида), друга дружина Володимира Святославича 
63 

Рогов О. І. 8, 24, 26, 36, 289, 294 

Рогоза (Рагоза) Михайло, митрополит київський 223 

Рогозинський О. М. 7, 17, 22 

Родивил див. Радивил 

Роман Володимирович, син Володимира Всеволодовича, кн. во- 
лодим.-волинський 84, 85 

Роман Всеславич, син Всеслава Брачиславича, кн. полоцький 
84 

Роман Глібович див. Раман Глібович 

Роман Данилович, третій син Данила Романовича, кн. Чорної 
Русі (новгородоцький, слонімський, волковийський) 131, 
150, 152, 154, 155, 159 

Роман Ігоревич, син І гора Святославича, кн. Звенигородський, 
кн. галицький 128, 130 
Роман Ізедилович (Нездилович), бояр. 120 
Роман Михайлович, син Михайла Вячеславича, кн. василів- 
ський і красненський 105 

Роман Михайлович Старий, син Михайла Всеволодовича, кн. 
брянський 158, 160, 176 

Роман Мстиславич, син Мстислава Ізяславича, кн. новгород¬ 
ський, кн. володим.-волинський, кн. галицький, кн. торч- 
ський, корсунський, богуславський, трепольський і ка¬ 
нівський, кн. галицько-волинський, вел. кн. київський 22, 
31, 41, 100, 109, ПО, 120, 121, 123—130, 135, 153, 164, 
166, 203, 204, 246, 285, 291, 294, 296 
Роман Ростиславич, син Ростислава Мстиславича, кн. смо¬ 
ленський, вел. кн. київський, кн. білгородський, кн. новго¬ 
родський 41, 101, 102, 105—107, 109, 110—112, 114—117, 
285, 290 

Роман Святославич Красний, син Святослава Ярославича, 
кн. тмутараканський 76 

Романова (Анна), друга дружина Романа Мстиславича 128— 
130, 132, 167 

Романовичі 41, 129, 131 — 133, 136 

Ромодановський Григорій Григорович див. Рамодановський 
Ромунт Билигинович (Ровмунт Лавриш, Лавр), син Билигина, 
кн. литовський 42, 159, 161, 174, 175 
Рославець П. 300 
Ростислав, кн. моравський 288 

Ростислав Берладник (Ростислав Іванович Берладничич), син 
Івана Ростиславича, кн.-ізгой 121 
Ростислав Володарович (Володимерович, Володорович), син 
Володаря Ростиславича, кн. перемишльський 83 
Ростислав Володимирович, син Володимира Мстиславича, 
кн. дорогобузький 122, 124 

Ростислав Володимирович, син Володимира Рюриковича, 
уд. кн. київський 139, 144 

Ростислав Володимирович, син Володимира Ярославича, кн. 

новгородський, тмутараканський 37, 74 
Ростислав Всеволодович, син Всеволода Ярославича від другої 
дружини Анни, кн. переяславський 75, 77, 78 
Ростислав Глібович, син Гліба Всеславича, кн. мінський, кн. 

полоцький, кн. мінський 101—103 
Ростислав Глібович, син Гліба Ольговича, уд. кн. чернігівський 
89 

Ростислав Гургійович (Юрійович), син Юрія Володимировича 
Довгорукого, кн. новгородський, кн. божський, межибож- 
ський, котельницький, городець-остерський, кн. переяс¬ 
лавський 88, 89, 93—96, 97, 290 
Ростислав Давидович, син Давида Святославича, уд. кн. чер¬ 
нігівський 85 
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Ростислав Ігоревим, уд. кн. галицький 130 
Ростислав Михайлович, син Михайла Всеволодовича, кн. нов¬ 
городський, кн. галицький, кн. луцький, кн. чернігівський, 
бан угорський 140—147, 292, 293 
Ростислав Мстиславич, син Мстислава Володимировича, кн. 
смоленський, кн. новгородський, вел. кн. київський 31, 38, 
39, 41, 86, 88, 89, 91—97, 99—105, 126, 285, 289, 290 
Ростислав Рюрикович, син Рюрика Ростиславича, кн. лучин- 
ський, кн. білгородський, торчський, богуславський, тре- 
польський, корсунський, вишгородський, вел. кн. київський, 
кн. галицький ПО, 122, 123, 126, 127, 286, 291 
Ростислав Святополкович, син Святополка Юрійовича, кн. 
пінський 135 

Ростислав Ярославич, син Ярослава Всеволодовича, кн. снов- 
ський, кн. вишгородський 111 

Ростислав Ярославич, син Ярослава Святославича, кн. ря¬ 
занський, кн. муромський 91 
Ростислава див. Андріївна 

Ростиславичі див. Роман, Рюрик, Мстислав, Ярополк 11, 112, 
114—117 

Рохмида див. Рогніда 

Рудольф, легат папський 297 

Ружинський, кн. 224, 249 

Рукель, син Міндовга, кн. литовський 158, 173 

Рум у янцев М. Я., граф 17 

Рурик (Рюрик), кн. новгородський ЗО, 57—59, 62, 64, 176, 288 
Рус, легенд, кн., родоначальник слов'ян ЗО, 57 
Рюрик Ростиславич, син Ростислава Володимировича, кн. пе¬ 
ремишльський 77 

Рюрик Ростиславич, син Ростислава Мстиславича, кн. по- 
роський і торчський, кн. овруцький, кн. новгородський, 
вел. кн. київський, кн. білгородський, чернець, вел. кн. київ¬ 
ський 39—41, 100—104, 106—112, 116—128, 135, 285, 291 
Рюриківна (Анастасія Рюриківна), дочка Рюрика Ростисла¬ 
вича, дружина Гліба Святославича 118 
Рюріковичі 288 

Сава, ігумен 84 

Савич Семен, посол 44 

Савмак, ватажок повстання 288 

Сагойдачний (Конашевич-Сагайдачний Петро), гетьман 225, 
250 

Сакевич Гнат, чернець 13 
Саковський Лазар див. Лазар Саковський 
Самко див. Сомко Яким 
Самовит див. Семовит 

Самовидець, літописець 6, 28, 29, 33, 36, 43, 44 
Самойлович Іван (Самуйлович, Самославович Іоанн), геть¬ 
ман 13, 34, 240—242, 259 
Сан та (Сантуз), хан половецький 102 
Сапєга 214, 247 

Сармат, легенд., родоначальник слов'ян 
Сатановський Арсеній, старець 10 
Свенельд (Кисіль), воєв. 289 

Светоша (Святоша) Давидович, син Давида Святославича, 
кн. луцький, чернець 80 

Свидригайло (Свиндригайло, Свиндригело) Ольгердович, вел. 

кн. литовський 26, 32, 178, 180, 184, 295 
Свинторог Утеносович, син Утеноса, кн. литовський і жмуд- 
ський 173, 174 
Свирські, князі 175 
Свитохна, дочка Казимира І 199, 245 
Святополк, староста поморський 204, 205, 296 
Святополк Володимирович, син Володимира Святославовича 
24, 68—71, 197 

Святополк Гургійович (Юрійович), син Юрія Ярославича, 
кн. туровський 100, 104, 106, 108, 121 
Святополк її, кн. моравський 201 

Святополк Ізяславич, син Ізяслава Ярославича, кн. полоцький, 
кн. новгородський, кн. туровський, вел. кн. київський 27, 
35, 37, 38, 74—83, 121, 201, 260, 285 
Святополк Мстиславич, син Мстислава Володимировича, 


кн. полоцький, кн. псковський, кн. берестійський, кн. нов¬ 
городський, кн. володим.-волинський, кн. луцький, кн. со¬ 
лодим.-волинський 98, 99 

Святополк Ольгович, помилк. 136, див. Святополк 1 Великий 
Святополк І Великий (помилк. Святополк Ольгович), син кн. 

поморського Мсцівоя І, кн. Помор'я гданського 36, 204 
Святополк Юрійович див. Святополк Гургійович 
Святослав-Андріян Ігоревим, кн. новгород-сіверський, кн. пе¬ 
ремишльський 119, 128—130, 293 
Святослав Володимирович, син Володимира Всеволодовича, 
кн. смоленський, кн. переяславський 78, 84 
Святослав Володимирович, син Володимира Давидовича, кн. 
березийський, кн. вщижський, всеволожський і всіх городів 
подесенських 23, 100—105 

Святослав Володимирович, син Володимира Мстиславича, 
кн. дорогобузький 121 

Святослав Володимирович, п'ятий син Володимира Святосла¬ 
вича, кн. деревлянський 68, 69 

Святослав Всеволодович, помилк. 111, див. Ярослав Всеволо¬ 
дович, син Всеволода Ольговича 
Святослав Всеволодович, син Всеволода Ольговича, кн. туров¬ 
ський, кн. володим.-волинський, кн. божський, межибож- 
ський, котельницький, кн. туровський, пінський, снов- 
ський, кн. новгород-сіверський, кн. чернігівський, вел. кн. 
київський 89, 99—102, 104—106, 111, 112, 114—123, 285, 
289, 290 

Святослав Гургійович (Юрійович), син Юрія Володимировича, 
княжич 113 

Святослав Іванович, кн. смоленський 295 
Святослав Ігоревим, син Ігоря Рюриковича, вел. кн. київський 
60—63, 285, 289 

Святослав Мстиславич помилк. 127, очевидно йдеться про 
Інгвара Ярославича 

Святослав Мстиславич, син Мстислава Ізяславича, кн. воло¬ 
дим.-волинський, червенський, бужський 110 
Святослав Ольгович, син Олега Святославича, кн. рильський 
119 

Святослав Ольгович, син Олега Святославича, кн. новгород¬ 
ський, кн. смоленський, кн. новгородський, кн. стародуб- 
ський, курський, новгород-сіверський, білгородський, кн. го- 
мійський, клечеський, чорторийський, кн. сновський, слуць- 
кий, кн. чернігівський, мозирський, кн. чернігівський 38, 
39, 82, 87—94, 96—104, 289, 290 
Святослав Ростиславич, син Ростислава Мстиславича, кн. нов¬ 
городський, кн. торопецький і торжковський 100, 103, 
105, 106, 108, 290 

Святослав Юрійович див. Святослав Гургійович 
Святослав Ярославич, четвертий син Ярослава Володимирови¬ 
ча, кн. володим.-волинський, кн. чернігівський, тмутара- 
канський, муромо-рязанський, вел. кн. київський 37, 72, 74— 
76, 92, 104, 285 

Святоша Давидович див. Светоша 
Себідяй (Сєбєйдяк), воєв. монгольський 142 
Секел, кн. половецький 74 
Селевкіди 288 

Селім Гірей, воєначальник татарський 300 

Семен Качер (Семенко Чермний), бояр. 134 

Семен Олелькович див. Симеон Олелькович 

Семен Олуйович, бояр., воєв. 131 

Семененко див. Ананка 

Семеон, економ 11 

Семион, єпископ смоленський 126 

Семион, ігумен Андріївського монастиря у Києві 107 

Семион, син вел. кн. московського Івана Васильовича 185, 215 

Семион, син Попеля II 193 

Семион Линегвеней, син Ольгерда, кн. мстиславський 178 

Семион Ольшанський, кн. вітебський 183 

Семислав, син Попеля II 193 

Семовит, кн. мазовецький 211 

Семовит, син Попеля II 193 

Семовит, син Пяста, кн. польський 26, 194, 196, 244 
Семовит (Земовит, Самовит, Самоит), син Конрада І, кн. чер- 
ський і мазовецький 148, 151—153, 156, 157, 208, 293 
Семовитичі див. Кондрат, Болеслав 

Семомислав, син Лешка IV, кн. польський 26, 195, 197, 244, 287 
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Сенявський, гетьман пальний 217 
Сечех (Сєцех), воєв. краківський 200, 201 
Сивард, кор. датський 190, 244 
Сигисд див. Жигмант Кейстович 
Сигізмунд II Август див. Жигмунт II Август 
Сигізмунд Кейстутович див. Жигмант Кейстович 
Сигізмунд Люксембургський, маркграф бранденбурзький 208, 
297 

Сигізмунд І Старий див. Жигмунт І 

Сигізмунд III Ваза див. Жигмунт Третій 

Сигнів, воєв. польський 153 

Силань, полководець 170 

Силич Іоаникій, полковник чернігівський 239 

Силка, козак запорозький, помилк. гетьман наказний 235 

Сильвестр, ігумен 84 

Сим, бібл., син Ноя 56 

Симеон, єпископ переяславський 142 

Симеон, священик 105 

Симион (Симеон), ієромонах 262 

Симеон (Семен) Олелькович, син київського кн. Оле.іька Воло¬ 
димировича, уд. кн. київський 185, 212, 297 
Симоновський П., літописець 6 
Синевс (Синеус), кн. варязький ЗО, 57, 58, 176, 288 
Синібальдо Фієскі див. Інокентій IV 
Сипягін Матвій, стрілецький голова 13 
Сирвид Рушкович, кн. литовський 154 
Сирпутій див. Спурт 
Сичов М. 24 

Сірко Іван, кошовий отаман 34 
Скидан К-, ватажок повстання 299 

Скиргайло (Киргайло, Скиргелло) Ольгердович, син Ольгер- 
да, вел. кн. литовський, кн. троцький, полоцький, київ¬ 
ський 26, 178—181, 209, 295 
Скирмунт, син Мингайла, кн. литовський 171, 172 
Скобейко, киянин, шафар, конюший 184 
Скомонд, кн. ятвязький, воєв., холхв-жрець, чаклун 146 
Славета, посол 78 

Славинецький Єпифаній, старець 10 
Славко, слуга 184 

Славн Борисович, бояр., воєв., тисяцький 121 
Слуцький див. Олелько Копильський 
Слуцькі, князі 178, 180, 186, 212 
Слуцькі Олельковичі, князі 178, 212 
Слуцькі Ольгердовичі, князі 180 

Смолятич (Смолатич) Клим, чернець, митрополит київський 
Смончук (Мончюк), бояр. 128 
Смотрицький Мелентій, архієпископ 5, 299 
Собеслав, син Попеля II 193 

Содвак Колубичський (Кулобицький), хан половецький 119 

Соловйов С. М. 37 

Соломон, кор. угорський 200, 296 

Сомко (Самко) Яким (Іоким), полковник переяславський, геть¬ 
ман наказний 11, 12, 33, 34, 44, 237, 239, 257, 258, 300 
Сомогор (Сомогур) Сутойович, брат Котяня Сутойовича, 
хан половецький 128 

Софія, дочка Вітовта, дружина вел. кн. московського Васи- 
лія І 180, 295 

Софія, дочка Казимира IV 297 

Софія, сестра імп. германського Генріха IV 201 

Софія, царівна 15 

Софія Гольшанська, четверта дружина Ягайла, мати Вла- 
дислава V і Казимира IV 297 
Софія Палеолог, друга дружина Івана III 297 
Софоний, батько Софоновича Феодосія 9 
Софонович Іоанн, райця київський 9, 261 
Софонович Григорій, протоієрей 14 
Софонович Мефодій, ієромонах 14 
Софонович Олексій, священик 14 

Софонович Феодосій, хроніст, ігумен 5—15, 19—45, 53, 56, 
170, 190, 261, 289—300 
Софроній, ігумен 75 
Сошший помилк., тобто Сольський 
Спарвенфельд Й. Г., шведський учений 16, 20 
Спарвенфельд Якоб, майор 16 
Спера, син Палемона, кн. литовський 171, 294 
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Спицигор, син Попеля II 193 
Спицимир, син Попеля II 193 

Спрункович (Довспрунк), брат Міндовга, старший кн. ли¬ 
товський 132, 291 

Спурт (Сирпутій), син Войшелка, брат Тройдена, кн. литов¬ 
ський 160, 161 

Сропський, шляхтич 213, 297 
Ставровецький Симеон, друкар 14 

Стагонський (Стигонський) Аврамій, єпископ туровський 
225, 250 
Сталін Й. В. 6 

Станіслав, бискуп краківський 200, 296 
Станіслав, кн. київський, помилк. 176 

Станіслав Володимирович, дев'ятий син Володимира Свято- 
славича, кн. смоленський 68, 69 
Старчевський О. 1.7 

Стейкинт (Стекинт), кн. ятвязький 152, 153 
Степан (Стефан) Баторій, кор. польський 27, 220, 221, 287, 
298 

Степанець, бояр. 111 
Стефан, немовля 9 

Стефан (Степан) Медушник, бояр. 157 
Стефан Томша, господар молдавський 299 
Стефан (Степан) III Великий, господар молдавський 213—215, 
247, 297 

Стигонський Аврамій див. Стагонський Аврамій 
Стрийковський Мацей, польський хроніст 5, 7, 8, 19—21, 23— 
27, 29—32, 35, 42, 57, 151, 158, 170, 178, 181, 186, 242, 288, 
289, 291, 293—295 
Строєв П. М. 15, 16 
Стройнат див. Тройнат 
Струс, шляхтич 225 
Струсь М. 299 

Судислав Бернатович Великий, бояр. 129—132, 134—139 
Судислав Володимирович, одинадцятий син Володимира Свя- 
тославича, кн. псковський, чернець 68, 69, 74 
Судислав Ілліч, бояр, галицький 140 
Судієнко М. 18 

Сулейман І (П) Кануні, султан турецький 297 
Сулимка (Сулимко, Сулима І.), ватажок повстання 238, 
239, 258, 299, 300 
Сулко, краківський каштелян 296 
Сутойович і див. Котян, Сомогор 
Суховій Петро, гетьман 33, 240, 241, 258 
Сушицький Т. І. 6 
Сушицький Ф. 35 

Тааз див. Таша 
Тадрина Ж., київський війт 9 
Тадрина 3., старший райця 9 
Талец див. Телець 

Тамерлан (Темериян, Темерлиян, Темерлян), хан монгольський 
210, 246 

Тарло Заклика, посол 182 
Тарсук див. Торскл 

Татіщев В. М. 23, 37, 40—42, 289, 290 
Таша (Тааз), хан половецький 82 

Тевтивил (Тевтил, Тертиил), кн. полоцький 149, 150, 155, 156, 
158, 173, 294 

Тегичас (Тегичаг), посол татарський 160 
Телебуга (Телебуз), хан золотоординський 162, 163, 166, 205, 
293 

Телець (Талец), бояр вишгородський 69 
Телявел див. Калявил 

Темериян (Темерлиян, Темерлян) див. Тамерлан 
Темир Аксак, хан татарський 181, 295 
Тенчинський Андрій, поляк 182 

Терлецький Кирило, єпископ луцький і острозький 223 
Тетеря Павло, гетьман 13, 34, 238—240, 257, 258, 300 
Тиатрик див. Патрин 

Тибрець (Тібурц Візельбург фон), правитель комітату $ воєв. 
угорський 129 
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Додатки 


Тиган (Тігак), хан половецький 150 
Тимофій, ігумен печерський 86 
Тимофій, ієрей 9 
Тимофій, священик, духівник 134 
Тит Вездислав (Тит), бояр., воєв. 161 
Тииікевич Я • 299 

Тібурц Візельбург фон див. Тибрець 

Тігак див. Тиган 

Тобаш, хан половецький 129 

Товл (Тоглій), хан половецький 119, 122, 291 

Товрул, полонений татарин 142 

Товтевил, син Кейстута 149, 178 

Тогай-бей (Тугай-бей), мурза татарський 33, 227, 252, 

253 

Тогорткан (Тугоркан), хан половецький 79, 84, 85 
Токмиш див. Бокмиш 
Толстой Ф. А., граф 16—18 
Тома див. Хома 

Томиленко, гетьман наказний 36, 232, 255, 299 
Торскл (Тарсук), хан половецький 119 
Тотур див. Тутур 

Тошман (Тошман Чагрович, Чагровичі), брат Моначюка і 
Чекмана Чагровичів, хан половецький 106 
Трабос (Трабус), кн. литовський і жмудський 42, 174 
Тренята див. Тройнат 
Тризна Йосип, уніат 23 

Тройден (Дройден), син Трабоса, кн. литовський 26, 159—161, 
174, 175, 294 

Тройнат (Тренята, Стройнат), вел. кн. литовський і жмуд¬ 
ський 157, 158, 172, 173, 293, 294 
Троноський Йосип 5 

Трубецький (Трубецькой) Олексій Микитович, кн. 235—237, 
256, 257 

Трувор (Трубод, Тру бор), брат Рюриха і Сине уса, кн. ізбор- 
ський ЗО, 57, 58, 176, 288 

Трясило Федорович Тарас, гетьман запорозьких нереєстрових 
козаків 43, 226, 251, 299 
Тугоркан див. Тогорткан 

Тудор Єлчич ( помилк. Ольгович), бояр., воєв. 117 
Туйма (Тюйма), бояр., воєв. 160, 162 
Тукальський Й. див. Нелюбович-Тукальський Йосип 
Туптало Дмитро, сотник 14, 15 
Тур О. 12 

Тутур (Тотур), хан половецький 118 
Углицький Феодосій, ігумен 9, 12, 36 

Урдю (Орду-Ічен, Орда, Урдюй), хан монгольський 142, 143, 
292 

Урусовичі (Урусобичі), хани половецькі 122 
Урус-хан 295 

Утенос, кн. литовський 173 

Ушаков Афанасій (Афонасій) Олексійович, стрілець 11 

Фаренсбах В. 299 
Фацій, митрополит 24 

Федір Борисович, син Бориса Годунова, цар 222, 224, 298 
Федір Іванович, цар 222, 298 
Федір Корибутович, кн. 183 

Федір Коріятович (Федір Коріотович), кн. подольський 178, 
180, 181 

Федір Олексійович, історіограф 5, 17, 36, 259 
Федір Сангушко, син Ольгерда, кн. 178 
Федірко Юрійович див. Ходорко 
Федорець див. Ходорець 

Федорець Бориславич, єпископ ростовський 108 
Феодор, бояр. 145 
Феодор, грек, митрополит 103, 104 
Феодор, злодій 262 

Феодор Володимирович, син Володимира Ростиславича, кн. 
пінський 157 

Феодора Романівна, дочка Романа Мстиславича, дружина 
Василька Володимировича 155, 291 


Феодосій Печерський, ігумен Києво-Печерського м-ря, св. 24, 
71, 75, 81, 82, 101, 105 

Феоктист, ігумен Києво-Печерського м-ра, єпископ чернігів¬ 
ський 82—84, 86 

Феофан, патріарх антіохійський 27, 225, 250, 299 

Филимонович Мефодій (Максим), єпископ 9, 12, 13 

Филип, митрополит 17 

Філалет Христофор 5 

Філіпп, бояр, галицький 129, 130, 138 

Філіпп, цар македонський, батько А. Македонського 29, 56 
Філіпп Великий, син Фрідріха І Барбаросси, герцог шваб¬ 
ський, імп. Священної Римської імперії 129 
Філя Гордий, правитель комітету, бан і палатин угорський 
132, 146, 147, 293 
Фірлей А., полководець 43, 228 
Фома Назакович, бояр., воєв. 118 
Франко І. Я • 6, 27 

Фридерік, син Казимира IV, біскуп краківський і познанський 
212, 237 

Фрідріх (помилк. Генрик, Гиндрик 141, Фриндрих) II Войов¬ 
ничий Бабенберг, син герцога штірійського і австрійського 
Леопольда VI, герцог австрійський і штірійський 141, 
150, 153 

Фрідріх II Штауфен, син імп. Священної Римської імперії 
Генріха VI, кор. німецький, імп. Священної Римської ім¬ 
перії 151 

Фрідріх (Фридерік) І Барбаросса, імп. Священної Римської 
імперії 202, 203, 296 

Хадан див. Кадал 

Халебський (А лепський) Павло 11, 43 
Хам, бібл., син Ноя 56 

Ханенко Михайло, гетьман 29, 34, 240—242, 258, 259 
Хануль (Хавнуль), староста віленський 295 
Хілендарський Паїсій 5 

Хмельницький Богдан, гетьман 10—12, 28, 32, 43, 44, 227— 
234, 236, 252—256, 299, 300 

Хмельницький Тиміш, син Б. Хмельницького, сотник ко¬ 
зацький 220, 230, 253 

Хмельницький (Хмельниченко) Юрій (Гедеон), син Богдана 
Хмельницького, гетьман 11—13, 15, 28, 29, 33, 44, 234— 
240, 256—258, 300 

Ходкевич (Холкевич) Ян Карл, гетьман литовський 224, 225, 
249, 298 

Ходорець (Федорець), писець 164 

Ходорко (Федірко) Юрійович, син Юрія Давидовича, бояр % 
164 

Хома (Тома), перекладач 156 
Хорив див. Корева 
Хоротин, воєв. 222 

Христина, дочка імп. германського Генріха IV, дружина Вла- 
дислава II 201 

Христос, бібл., син Божий 17, 56, 66, 67, 69, 105 
Христофор Баторій (Криштоф Баторі), кн. Трансильванії 
222 

Хуняді Я нош див. Іоан Гунцад 
Цепій, римський полководець 170 

Цесара (Церера; тут помилк. Інія, Нія, Ніа), римська богиня 
землі, збіжжя 196, 197, 245 
Цімісхій див. Іоанн Земиски 

Цюцюра (Цюцара, Цюцюра) Тиміш (Тимофей), полковник пе¬ 
реяславський 235—237 

Чаадаєв (Чадаєв) Іван, кн., воєв. 234, 256 
Чагровичі див. Чекман, Тошман, Манучан 
Чаплинський, шляхтич 12 
Чаплич Іосиф, єпископ луцький 229, 253 
Чарнецький Стефан, обозний коронний, воєв. 44, 231, 234, 239, 
255, 256, 258, 300 

Чекман (Чекман Чагрович), брат Моначюка і Тошмана Чагро¬ 
вичів, хан половецький 106 
Челядин Іван Андрійович 187 
Черкак (Черканк) див. Кончак 
Чермний Семенко див. Качер Семен 
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Четвертинський Гедеон, кн., єпископ луцький, митрополит 
8—10, 14, 15, 238, 257 
Четвертинський Іван, кн. 228, 252 
Чех, легенд, родоначальник чехів 57, 190, 244 
Чид, помилк. син Міндовга 157 
Чихома, воїн 130 
Чоколов І., книговидавець 8 
Чорторийський Іван, кн. 184 

Шакловитий Л. Ф. 15 
Шарукан, хан половецький 82 
Шархавський Михайло, слуга 11 
Шахматов О. О. 7 

Шварно Данилович, п'ятий син Данила Романовича, кн. холм- 
ський, белзький, червенський, кн. литовський 40, 41, 152— 
159, 173, 294 
Шевельов Юрій 8 
Шевченко Ф. П. 6 
Шеїн Борис, воєв. 221, 226, 248 
Шеїн М. Б., воєв. 251, 299 
Шелв див. Лев Хоробрий 
Шемберк, королівський комісар 227, 252 
Шемрицький, полковник лубенський 239 
Шептицький Варлаам, архимандрит 14 
Шеремет (Шереметєв) Василь Борисович, бояр., воєв. київ¬ 
ський 221, 232, 234, 236, 237, 248, 255—257, 262, 300 
Шереметєв Петро Васильович, бояр., воєв. київський 11—13, 
262 

Ширай 239 

Ширим-бей, воєначальник татарський 300 
Шредер І. Г. 7 

Шуйський Василій Іванович, цар 224, 249, 298 
Шуйський Іван, воєв. 218, 222 
Шульц Михайло, колезький асесор 18 
Шуровський А. див. Ананка 
Шургіо, кн. ятвязький 160 

Щек, брат Кия, Хорива і Либеді, кн. полянський ЗО, 58 

Ювша (Єсла, Єсса, Іовиша), польський бог добра 196, 197, 245 
Юдита-Марія, дочка імператора Генріха III 296 
Юдиф, друга дружина Меиіка І (Мечислава) 186, 245 
Юдифа (ІОдита), дочка кн. чеського Братислава, дружина 
Владислава Г ер мана 200, 201, 296 
Юліан, кардинал, посол папи римського 211 
Юліана (І юліан а), дочка кн. вітебського, дружина Ольгерда 
178 

Юр’єв (Блус Юр’єв) бояр, володим.-волинський, воєв. 162 
Юрій, син вел. кн. московського Івана Васильовича 185, 215 
Юрій Андрійович, син Андрія Юрійовича, кн. новгородський, 
цар грузинський 110, 112, 114 
Юрій Вітанович, бояр. 129 

Юрій Володимирович, син Володимира Ростиславича, кн. 
пінський 157 

Юрій (Гургій) Володимирович Долгорукий, син Володимира 
Всеволодовича, кн. ростово-суздальський, кн. переяслав¬ 
ський, кн. ростово-суздальський, вел. кн. київський, кн. го- 
родець-остерський, кн. ростово-суздальський, вел. кн. київ¬ 
ський ЗО, 31, 38, 39, 41, 85, 87, 89—100, 104, 107, 111, 239, 
258, 285, 289, 290 

Юрій (Гургій) Всеволодович, син Всеволода Юрійовича Велике 
Гніздо, вел. кн. володим.-суздальський, кн. городець-ради- 
лівський, кн. суздальський, св. 120, 137, 141 
Юрій Домажирич, тисяцький 134, 154 
Юрій II Ракоці (Ракоцій), кн. Трансільванії 36, 233—235, 
256, 300 

Юрій Коріятович, кн. 178 

Юрій Лнигвеневич (Лингвеневич), кн. мстиславський 184 
Юрій Львович, син Льва Даниловича, кн. галицький, кн. во¬ 
лодим.-волинський, кор. руський 160, 162—166, 293, 294 
Юрій Слуцький, кн. 186 
Юрій Толігнівич, бояр., посол 136 

Яблоновський (Яблонський) Станіслав, воєв. руський, гетьман 
польний 239, 258, 300 
Явнут, кн. литовський 177 


Іменний покажчик 


Яволод див. Волод 

Ягайло (Владислав II Дгелло) Ольгердович, син Ольгерда, 
вел. кн. литовський, кор. польський 20, 26, 32, 173, 178— 
185, 209—211, 221, 246, 287, 294, 295, 297 
Ягеллони, королівська династія 173, 221, 294 
Ягурчин, воєв. монгольський 169 
Ядвіга, дочка Казимира IV 297 

Ядвіга, дочка кор. польського Людовіка Угорського, королева 
польська, дружина вел. кн. литовського Ягайла 179, 209, 
210, 246, 287, 294, 297 
Яким Куцкович (Кучкович), бояр. 113 
Яків Маркович, бояр, галицький, стольник, двірський Данила 
Романовича 146 
Яке, син Попеля II 193 
Якун, кн. варязький, воєв. 71, 72 
Ян, кн. мазовецький 211 

Ян-Ольбрахт (Ян-Алберд, Албрихт, Альберто, Олберт, Об- 
рит), син Казамира IV, кор. польський 212, 213, 215, 246, 
247, 287, 297 

Ян Казимир (Козимер), кор. польський 33, 43, 229, 230, 234, 
235, 239, 240, 252, 254—256, 258, 287, 299 
Янка, дочка Всеволода Ярославича, черниця 77 
Янушкевич Іван, редактор Чернігівського літопису 36 
Ярбузовичі, бояри 139 
Яримир, син Попеля II 
Яромир, кор. Чехії 296 
Ярополк, брат Яволода, бояр. 130, 131 
Ярополк Андрійович, син Андрія Володимировича, кн. уд. 
100 

Ярополк Володимирович, син Володимира Всеволодовича, кн. 
смоленський, кн. переяславський, вел. кн. київський 38, 81, 
82, 84—88, 285, 289 

Ярополк Ізяславич, син Ізяслава Мстиславича, кн. буж- 
ський, вел. кн. київський, кн. бужський 22, 39, 106, 285 
Ярополк Ізяславич, син Ізяслава Ярославича, кн. полоцький, 
кн. вишгородський, кн. володим.-волинський, туровський, 
луцький 37, 76, 77, 101 

Ярополк Мстиславич, син Мстислава Володимировича, кн. 
пороський 95 

Ярополк Романович, син Романа Ростиславича, кн. смолен¬ 
ський, кн. трепольський 111, 115 
Ярополк Ростиславич, син Ростислава Юрійовича, уд. кн. 
володим.-суздальський, кн. торжковський, кн. новгород¬ 
ський 104, 111, 114, 117, 125 

Ярополк Святославич, син Святослава Ігоревича, вел. кн. 
київський 285 

Ярослав помилк. 137, див. Мирослав, бояр, галицький, воєв. 

Ярослав помилк. 147, див. Владислав Юрійович 

Ярослав Володимирович, син Володимира Мстиславича, кн. 

новгородський, кн. вишгородський 125 
Ярослав Володимирович Мудрий, третій син Володимира 
Святославича, кн. ростовський, кн. новгородський, вел. 
кн. київський 31, 37, 68—75, 99, 104, 116, 124, 197—199, 
245, 285, 289, 296 

Ярослав Володимирович Осмомисл, син Володимира Галиць¬ 
кого, кн. галицький 98, 100, 101, 105, 108, 112, 119, 120 
Ярослав Всеволодович, син Всеволода Ольговича, кн. ропський, 
кн. чернігівський 41, 89, 102, 104, 106, ПО, 116, 117, 119, 
120, 123—126, 291 

Ярослав Глібович, син Гліба Ростиславича, уд. кн. рязан¬ 
ський 126 

Ярослав Ізяславич, син Ізяслава Мстиславича, кн. туров¬ 
ський, кн. новгородський, кн. володим.-волинський, кн. луць¬ 
кий, вел. кн. київський 39, 40, 91, 94, 99, 100, 102, 103, 
105—108, 110—112, 114, 285, 291 
Ярослав Інгваревич, син Інгваря Ярославича, кн. луцький 
кн. перемильський, межибожський-болохівський 135, 142, 
144 

Ярослав Святополкович, син Святополка Ізяславича, кн. во¬ 
лодим.-волинський 80, 81, 83, 84, 289 
Ярослав Святославич, син Святослава Ярославича, кн. рязансь¬ 
кий, кн. чернігівський, кн. муромо-рязанський, св. 79 
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Ярослав-Федір Всеволодович, син Всеволода Юрійовича, кн. 
переяславський, кн. переяславль-залеський, кн. рязанський, 
кн. переяславль-залеський, кн. новгородський, кн. торжков- 
ський, кн. переяславль-залеський, кн. новгородський, вел. кн. 
київський, кн. переяславль-залеський, вел. кн. київський, кн. 
володим.-суздальський, вел. кн. київський 141, 147, 285 
Ярослав Юрійович, син Юрія Володимировича Долгорукого, 
уд. кн. володим.-волинський 39, 105 
Ярослав Юрійович, син Юрія Ярославича, кн. пінський 119 


Ярослав Ярополчич (Ярополкович), син Ярополка Ізяславича, 
кн. луцький, кн. берестійський 77, 81 
Ярославич 100, 102, див. Гургій (Юрій) Ярославич 
Ярославичі 74 

Ярославичі 117, див. Всеволод, Інгвар 

Ярославичі 98, див. Ізяслав Ярославич, Святослав Ярославич, 
Всеволод Ярославич 
Яртак, бояр., посол 164 

Ясинський Варлаам г архімандрит 8—10, 12, 14, 15 
Яфет див. Афет 
Яхонтов І. 9 



ГЕОГРАФІЧНИЙ ПОКАЖЧИК 


Агоф див. Азов 
Азак див. Азов 

Азія (Язія) 133, 210, 211, 246 
Азов (Агоф, Азак), м. 58, 288 

Азовське море ( Меотида, Меотика, Меотіс) 57, 133, 288 

Ака (Ока), р. 56, 64, 91 

Александрія, м. 56 

Альта, р. 69, 69, 70, 85 

Амстердам, м. 16 

Андріїв, м. 145 

Андрія Святого монастир 77, 107, 108 
Анкара, м. 295 
Антіохія, м. 11 

Арбатська башта див. Орбатська 
Архангельське, с. 16 
Астрахань, м. 133 
Афон див. Свята гора 
А хаме під ів держава 288 

Баєбург, фортеця 177, 294 
Бакота, м. 144, 145, 178 

Балз (Белз), м. 72, 84, 121, 129, 130, 132, 134, 138, 159, 165, 
208 

Балин, м. 84 
Балканський півострів 294 

Балтійське море (Варязьке, Німецьке, Пруське) 56, 57, 198 

Бар, м. 44, 230, 254 

Барберк, м. 87 

Батіг, с. 231, 254, 255, 299 

Батурин, м. 28 

Бахчисарай, м. 288 

Башта Венгерська див. Угорські ворота 

Белехове поле 114, 291 

Белз див. Балз 

Белзька земля 296 

Белзьке княжіння 165 

Беливежі (Біла Вежа), м. 94 

Березина (Брезина), м. 217, 248 

Березина (Брезина, Брезна), р. 171, 17, 185 

Березовичка, с. 164 

Берестечко, м. 33, 44, 230, 232, 254 

Берестове, с. 64, 73, 79, 119 

Берестя, м. 37, 70, 80, 88, 98, 129, 131, 135, 136, 140, 144, 155, 
160—16163, 165, 166, 223 
Биковен (Ковей, Ковєл, Ковин), м. 130, 131 
Бібрка (Бобриця, Бобрка), р. 131, 137 
Біла, м. 145, 159 
Біла Вежа див. Беливежі 
Білагород див. Білгород-Дністровський 
Біла Орда 295 

Біла Русь (Беларусь) 27, 84, 232, 255, 298, 299 
Біла Церква, м. 21, 28, 231, 233, 239, 254, 256, 158 
Білгород див. Білогород 
Білгород див. Бялогард 

Білгород-Дністровський (Монкастр, Білагород) 58, 201, 288 
Білгородська Орда 300 
Біле Озеро 58 


Білка, р. 89 
Білобережжя 138, 139 

Білогород (Білогородка, Білгород), м. 38, 41, 64, 74, 84, 86, 
89, 95—97, 101, 103, 104, 111, 112, 115, 147, 121, 123, 126, 
176 

Білогородка див. Білгород 
Білозерське княжіння 58 
Більськ, м. 150, 166, 179 
Більці див. Пільці 
Блиставиця, с. 12 
Бобриця див. Бібрка 
Бобрка див. Бібрка 

Бог Західний, р. 44, 56, 57, 70, 80, 128, 131, 135, 161, 170 

Бог Південний, р. 28, 110, 133, 230, 232, 284 

Боголюб, м. 113, 114 

Богуслав, м. 123, 257 

Божський див. Бузький 

Болгари (Болгарська земля) (на р. Волзі) 85, 110, 118, 142 

Болгарія (Болгарська земля) 5, 64, 289 

Болкидища (Оликидища), с. 152, 153 

Болохівська земля див. Болохів 

Болохів (Болохівська земля) 153 

Бор, м. 226 

Борзна, м. 258 

Бориса і Гліба Святих Мучеників на Смядині монастир (під 
Смоленськом) 125 
Борисів, м. 171, 187 
Борове, м. 122 
Боровиця, с. 226, 251, 299 
Бородинський Брід 120 
Бородянка, м. 10—12 
Борщагівка (Борщевка), м. 231, 255 
Борщевка див. Борщагівка 
Борщівка, с. 13 

Боспорська держава див. Північне Причорномор'я 

Ботан, м. 247 

Ботушани, м. 214 

Браїлів, м. 258 

Бранденбург 294 

Браневичева Ріль (Браневи Чаверли), с. 138 
Браславль, м. 171, 232, 255 
Братський монастир 226, 231, 251, 254 
Брацлав, м. 28, 177, 181, 183 

Брацлавське воєводство 29, 228, 231, 242, 252, 254, 259 

Брацлавський полк 43, 300 

Брашев, м. 162 

Брезина див. Березина, м. 

Брезина див. Березина, р. 

Брест (Брестя Литовське), м. 80, 112, 171, 172, 176, 179, 183, 
208 

Брянськ (Бранск), м. 176, 181, 214, 247 

Бсков див. Псков 

Бубнівка, с. 231, 255 

Буг див. Бог 

Бужський див. Бузьк 

Бузьк (Божський, Бужський, Буськ), м . 80, 91—93, 98, 130, 
139, 144, 163 
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Бузьке поле 163 
Буки, с. 28, 232, 255 
Буковина 213 
Бусовна див. Бусочна 
Бусочна (Бусовна), м. 146 
Буськ див. Бузьк 

Бялогард (Б ілгород, Вельгород), м., фортеця 201 

Вавель, скеля 190 

Вавілон 288 

Варагія, м. 57 

Барва, м. 44, 235 

Вармія (Пруси Королевські) 297 

Варна, м. 184, 211, 297 

Варшава (Воршава), м. 29, 221, 223, 227, 233, 241, 242, 249, 
251, 252, 256 

Варязьке море див. Балтійське море 

Василів, м. 68, 86, 101» Ю5, 108, 123 

Ватікан 299 

Ведень див. Відень 

Велика, р. див. Віл і я 

Велика Польща 203, 210, 221, 245 

Велике князівство Литовське 8, 29, 31, 32, 42, 186, 210, 215, 
246 

Велике Псковське княжіння 58 

Великий город, м. 118 

Великий Новгород див. Новгород Великий 

Великий Рут (Рут Великий), р. 97 

Великі Луки (Луки), м. 105, 116, 186, 221, 222 

Великого Новгорода княжіння 60 

Вельгород див. Бялогард 

Венгерська земля див. Угорщина 

Венгерське королівство див. Угорщина 

Венгри див. Угорщина 

Венецьке море 245 

Вепр, р. 131, 140 

Верещин (Верещик), м. 129, 131 

Вестерос, м. 16, 17 

Вещиж див. Вщиж 

Вивижа (Визлжа), м. 158 

Вигошів, м. 98 

Виграїв, с. 43 

Вигурівщина, с. 11 

Видабичі див. В йду бичі 

Видибичі див. Видубичі 

Видубичі (Видабичі, Видибичі), уроч. 68, 69, 75, 79, 91, 94, 126 

Видубицький монастир 68, 75, 77, 91, 124, 126, 226 

Визлжа див. Вивижа 

Визна див. Кнезно 

Вир (Вирев), м. 102 

Вирута (Ворута), м. 149 

Витичів, брід 81, 95 

Вишгород, м. 33, 37, 58, 64, 69, 71, 75, 76, 84, 86, 87, 95, 
96, 99, 101, 107, 108, 111, 112, 114, 117, 123, 126, 237, 257 
Вишгород (в Мазовії), м. 144, 162 
Вишневець, м. 186 
Виятицька земля див. Вятицька земля 
Виятичі див. Вятицька земля 
Відень (Ведень), м. 153 
Візантія 288, 289 

Вілія (Велика), р. 127, 139, 171, 174, 176 
Вількомир, м. 171 
Вільна, р. 174, 176, 177 

Вільно (Вільнюс), м. 176, 177, 179—183, 186, 187, 210, 214— 
216, 222, 228, 232, 246—248, 252, 255 
Вільно, замок 180, 185 
Вільнюс див. Вільно 

Вінниця (Виньвиця), м. 177, 183, 230, 231, 254 
Вінницький монастир 230 
Вісла, р. 145, 157, 161—163, 190, 191, 199 
Віслиця, м. 86 

Вітебськ, м. 41, 105, 117, 124, 178, 179, 183, 185, 220, 232, 255 


Вітебське княжіння 178, 179, 183 
Вітебський повіт 219 
Вкраїна див. Україна 
Влена, р. 39, 117 
В лохи див. Волоська земля 
Вока, р. 181 

Волга, р. 57, 64, 85, 94, 118, 133, 177 

Волинь 37, 43, 58, 75, 76, 80, 81, 84, 95, 96, 107—109, 163, 177, 
179, 180, 183, 184, 186 
Волинь, м. 70 
Волинське княжіння 69 

Волковийськ (Волковинськ), м. 149, 155, 160, 179 
Волковинськ див. Волковийськ 
Володава, м. 145 

Володимир-Волинський, м. 76, 77, 80—84, 86, 90, 95, 98, 100, 
101, 105, 107—109, ПО, 120, 121, 127—129, 131, 132, 135, 
138, 139, 143—147, 149, 154, 156, 157, 159, 163—166, 173, 
176 

Володимир-Суздальський, м. 64, 99, 102, 113—120, 122, 126, 
141, 142 

Володимирська земля 141, 208 
Володимирське княжіння 69, 74, 99 
Володимиро- Волинське князівство 41 
Володимиро-Суздальська Русь 39 
Волок, м. 108, 297 

Волоська земля (Волохи, Влохи) 170, 186, 199, 216, 217, 221, 
223, 225, 229, 248, 249, 250, 253 
Волохи див. Волоська земля 
Волоцький уділ 297 
Волощина 298 
Волховець див. Ольховець 
Ворскл (Ворскла), р. 82, 106, 111, 133 
Ворскла див. Ворскл 
Ворута див. Вирута 
Воршава див. Варшава 
Восток (Схід) 261 
Вощиж див. Вщиж 
Вростиславська земля 143 
Вроцлав (Вротиславль), м. 167, 198, 205 
Всеволок, м. 93, 106 
Вулохи див. Італія 

Вщиж (Вещиж, Вощиж, Увщи), м. 102, 103, 105 

Вязьма, м. 185, 213, 246 

Вяр, р. 80 

Вястки, лі. 125 

Вятичі, м. 57, 91, 94, 101, 102 

Вятичі див. Вятицька земля 

Вятицька земля (Виятицька земля, Вятичі) 64, 92, 94, 119 

Гадяч, м. 235, 240, 258 
Гай, м., княжа резиденція 164 
Галицька волость 121 

Галицька земля див. Галицько-Волинське князівство 
Галицьке княжіння див. Галицько-Волинське князівство 
Галицький монастир 159 

Галицько-Волинське князівство (Галицька земля, Галицьке 
княжіння) 29—31, 40, 87, 89, 121, 128, 134, 136, 144, 145, 
165, 201, 208 

Галич, м. 22,31, 87,89,90,96—98, 110,112, 119—122, 125— 
132, 134—141, 143, 145, 146, 147, 152, 157, 159, 186, 201, 204 
Галичина 36, 41 
Галія 294 

Гарканське море див. Каспійське море 
Гданськ, м. 180, 190, 221, 249 
Гданське Помор'є 297 
Гедрути, лі. 174 

Гелеспонт (Дарданели, Елиспонт), протока 170 

Гермонти, м. 175 

Гетьманщина 19 

Глеваха, м. 13 

Глибокий, ліс 120 

Глиниці (Угольники), м. 137 

Глубичичі (Глубичичі), м. 151 

Глухів, м. 28, 106, 142, 238, 258 

Гнєзно, м. 190, 193, 196—199, 201, 207, 244, 245 
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Географічний покажчик 


Гнойниця, лі. 98 
Голі Гори, м. 138 
Голотичськ див. Готичськ 
Голтва, р. 82 
Гомель, м. 38, 186 
Гопло, оз. 195 
Горинь, р. 106, 163 

Городен (Городець, Городець-Пісочний, Городок-Пісочний), 
м. 90, 119, 142, 150 
Городеськ, м. 153 
Городець див. Городен 
Городець див. Остер 
Городець-Пісочний див. Городен 
Городище, м. 300 
Городня, м. 140 
Городок Пісочний див. Городен 
Гослйця, с. 161 
Гостинне, м. 162, 205 
Готичськ (Голотичськ), м. 75 
Грабовець, м. 159 
Гране, м. 171 

Греція (Греки, Грецька земля) 29, 60, 63, 67, 75—77, 82, 85, 
86, 88, 104 
Гродеч, м. 171 
Гродненська область 294 
Гродно, м. 155, 171, 172, 177, 179, 212, 222, 248 
Губин, м. 144 
Гусава, м. 204 

Дайков див. Дяцков 
Данила Святого монастир 159 
Данилів, м. 156 
Дарданели див. Гелеспонт 

Датське королівство (Дунська земля, Дунське королівство) 
190, 201, 244 
Дверин, м. 122 

Двіна (Дзвіна), р. 56, 57, 224, 249 
Деревенська волость 101 
Деревич, м. 144 

Деревлянське княжіння (Деревляни) 69 

Деревна, р. 139 

Дерпський повіт 218 

Дерпт (Терпіт), м. 218, 222, 223 

Десна, р. 56, 57, 97, 139 

Дзвіна див. Двіна 

Дикі Поля 181 

Дівиця, м. 258 

Дмитрів, м. 118 

Дмитоія Святого монастир (у Києві) 74, 77 
Дмитров, м. 117 

Дніпро, р. 13, 44, 56—58, 68, 70, 84, 90, 93, 95—97, 100, 107— 
109, 112, 115—117, 120, 122—124, 126, 133, 142, 144, 158, 
180, 225, 226, 231, 234—241, 254, 255, 257, 258 
Дніпрові пороги 289 
Дніпровський луг 122 
Дніпропетровськ, м. 299 

Дністер, р. 56, 84, 132, 134, 137—139, 162, 231, 237, 242, 250 

Добжинська земля (Добринь) 201, 207 

Долобськ, оз. (у Києві) 117 

Домара див. Печера Домажирова 

Дон (Танаїс), р. 40, 82, 91, 119, 133, 181, 288 

Донське королівство див. Датське королівство 

Дорогочин, м. 144, 146, 148, 152 

Дорогобуж, лі. 81, 97, 98, 100, 106—108, 110, 129 

Дороговськ, м. 147 

Доростол, м. 289 

Драванча, р. 200 

Дреговичі (Друговичі) 84 

Дрижипіль див. Дрожиполе 

Дрогичин, м. 58, 88, 171, 172, 179 

Дрогойтеськ див. Друцьк 

Дрожиполе (Дрижипіль) 28, 44, 232, 255 

Друговичі див. Дреговичі 

Друцьк (Дрогойтеськ, Дюртек, Дюрютеск), м. 84, 101, 104, 


Друцьке князівство 294 

Дубельська земля див. Дулебська земля 

Дубно, лі. 81, 164 

Дулебська земля (Дубельська земля) 64 
Дунай, р. 56, 57, 63, 64, 84, 90, 104, 120, 143, 165, 190, 213, 
225, 244, 250 

Дунська земля див. Датське королівство 

Дунське королівство див. Датське королівство 

Дцинь, лі. 102 

Дюртек див. Друцьк 

Дюрютеск див. Друцьк 

Дядьків див. Дяцков 

Дяцков (Дядьків, Дайков), м. 144, 145 

Егейське море 294 
Екзис-Грансудис, м. 171 
Елеспонт див. Гелеспонт 

Європа (Східна Європа) 29, 35, 288 
Єздов (Уєздов), лі. 162 
Єзерища див. Озерище 
Єліополь, лі. 11, 261 
Єнджеюв, м. 296 
Єрусалим, лі. 120 

Жванець, лі. 231, 255 
Жедечев (Жидчиєв), лі. 154 
Желди (Желні),м.8 4 
Желні див. Желди 
Жидичин, м. 135 
Жидчиєв див. Жедечев 
Жиляни, с. 78 
Житомир, м. 180 

Жмудь (Жмодь) див. Жмудська земля 

Жмудська (Жмодська) земля (Жмудь, Жмодь) 149, 157, 158, 
171, 173, 176, 177, 210, 246 

Жмудське (Жмодське князівство, Жмодська земля, Жмодь, 
Жмудь) див. Жмудська земля 
Жовті Води р. 28, 227, 252 

Забужжя 242, 255, 259 
Завихост, лі. 24, 145, 204 
Завісля 253 

Заволоч (Заволоччя), м. 76, 222 
Заволоччя див. Заволоч 
Загальці, с. 11 

Задніпря 231, 237, 239, 252, 254, 257, 258 
Закавказзя 295 
Замостя, лі. 229, 232, 253 

Запорожжя (Низ) 28, 44 , 227, 238, 240, 241, 242, 252, 257— 
259 

Запорозька Січ 34 

Зарічськ (Заріччя), м. 82 

Заславське княжіння 177 

Заславья, м. 81 

Західна Римська імперія 288 

Західне Помор'є 296 

Збараж, лі. 43, 131, 229, 253 

Зборів, лі. 43, 229, 253, 299 

Звенигород, лі. 77, 80, 129, 132, 140 

Звягель, м. 153, 154 

Зіньків, лі. 235 

Зичне, уроч. 76 

Здітов, лі. 149 

Злина (Знин), лі. 204 

Золота Орда 288, 293, 295 

Золотоноша, р. 291 

Золоті Ворота (у Києві) 254 

І аза див. Ілжа 
Івангород, лі. 186 
Івля, р. 123 

Ілжа (Іаза, Ілза), м. 173 
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Додатки 


Ілза див. Ілжа 
Іллірія 288 
Ілмер, оз. 57 
Імаус, гора 133 
Імерія, о. 190 
Інд , р. 288 
Індія 295 

Інфлянська земля (Інфлянти) 171, 185, 218, 221, 222,224,249 

Інфлянтські крижаки 177 

Іоакима і Анни монастир 167 

Іоанна Святого монастир 167 

Іорданський монастир 238, 257 

Іран 295 

Іспанія 170 

Істерборк див. Юрборк 
Істма 134 

Італія (Вулохи) 170, 288 
Іхва, р. 230, 254 

Кавказькі скелі 133 
Калі'нінградська обл. 294 
Каліська земля 175, 177 
Кал і ус, м. 145 

Каліш, м. 136, 201, 204, 246 

Калка, р. 133, 141, 291, 292 

Кальник, м. 231, 255, 300 

Кама (Хама), р. 56 

Каменець див. Каменець Литовський 

Камінне, м. 235 

Камінь, м. 160 

Кампу-Осмяну, м. 171 

Каменець, м. 125, 130, 131, 136, 140, 142, 143 
Каменець Литовський (Каменець), м. 159, 160, 163, 164, 166, 
179 

Кам’янець-Подільський, м. 13, 14, 178, 181—184, 223, 233, 
241, 242, 249, 256, 259, 300 

Канів, м. 44, 90, 95, 104, 122, 123, 176, 181, 237, 239, 257 

Канівський монастир 239 

Каппадокія 288 

Каппадоцькі країни 56, 288 

Карань, р. 89 

Карачів, м. 91, 119, 123, 172 
Карватська земля див. Хорватська земля 
Каргопіль, м. 15 
Карковичі, с. 153 
Касоги див. Косич і 

Каспійське море (Гарканське море, Хвалимське море) 133, 
185 

Каунас див. Куносов 

Кафа, м. 58, 66, 67, 84, 85, 170, 288, 289 

Кеданов, м. 172 

Кенігсберг, м. 21 

Керкер див. Киркел 

Кернов, м. 158, 171, 174, 176, 177 

Керсна див. Кросна 

Керченська протока (Боспор Кіммерійський) 294 
Києво-Печерськйй монастир (Печерський монастир) 79, 82, 
100, 101, 105—107, 118, 187, 227, 230, 251, 263, 299 
Київ, м. 8—14, 17, 23, 24, 27, 28, ЗО, 31, 35—38, 40, 44, 57— 
81, 83—88, 90—106, 109—120, 122—127, 131, 133, 136, 
139—144, 147, 154, 155, 176, 180, 181, 184—186, 197, 200, 
201, 210, 227, 229, 231, 233—238, 240, 246, 250—257, 259— 
262, 264, 288—291, 299 
Київська земля 140 
Київська область 124 

Київська Русь 6 , 23, ЗО, 37, 45, 288, 289, 292 
Київське воєводство 28, 229, 253 

Київське князівство 29, ЗО, 60, 74, 83, 86, 88, 90, 100, ПО, 
112, 123, 172, 178, 180, 200, 294, 295, 297 
Кирилівський монастир (у Києві) 107, 116, 238, 257 
Киркел (Керкел), м. 58 
Кипхгольм, м. 224, 298 


Китай-город (ум. Москві) 225 
Кілікійське гирло Дунаю 288 
Кілія, м. 58, 288 

Клецьк (Клечеськ), м. 38, 88, 90 
Клечеськ див. Клецьк 
Клов, уроч. 82 

Клюнійський монастир 199, 296 

Кнезно (Визна), м. 148 

Книшин, м. 220 

Княжий Байрак, уроч. 227, 252 

Княжий Двір див. Новгород Великий 

Кобрин, м. 164 

Ковей див. Биковен 

Ковєл див. Биковен 

Ковин див. Биковен 

Ковно, м. 177 

Кодак, фортеця 227, 299 

Кодак Старий (Койдаки), селище 299 

Кодацький поріг 299 

Козельськ, м. 141, 142 

Козлій, м. 150 

Койдаки див. Кодак Старий 

Колодна див. Коломна 

Коломна (Колодна), м. 116, 141 

Коломия, м. 144 

Колхіда (Колхідські царства) 56, 288 
Колхідські царства див. Колхіда 
Комов, м. 129, 131 
Конатоп див. Конотоп 
Конотоп (Конатоп), м. 235, 236, 256, 257 
Константинополь (Царград, Цариград, Цригород), м. 59, 61, 
66, 67, 73, 76, 99, 100, 103, 104, 288, 290, 295 
Копил, м. 160, 180, 181, 184, 185, 186 
Копирів кінець (у Києві) 104, 105 
Копис, м. 232, 255 
Корабель, р. 174 
Коревица див. Хоревиця 
Корець, м. 99 

Корона Польська див. Польща 
Коростень (Коростин), м. 61, 63 
Коростин див. Коростень 
Корсунська обл. 291 

Корсунь, м. 43, 108, 109, 123, 228, 238, 239, 252, 254, 257, 258, 
289 

Корсунь, м. у Криму 66, 67, 92 
Корчеськ, м. 99, 290 
Косичі (Касоги) 71 

Котельниця (Котельня), м. 92, 93, 103, 106 
Котельня див. Котельниця 

Краків, м. 21, 74, 87, 150, 151, 161, 163—165, 167, 186, 190, 
191, 193, 199, 202, 203, 205—211, 214—217, 221, 233, 
245—248, 256, 296 
Краківська земля 204, 246 
Краківське княжіння 201 
Красний (Красн), м. 105 
Красне, м. 230, 254, 300 
Красний Городок, м. 219 
Красний Двір на Видубичах 79 
Краснопілля 11 
Крево, м. 177, 179, 183 
Кременець, м. 134, 143, 152, 153, 163, 180 
Кременчуцьке водосховище 291 
Кривавий Брід 132 
Крива гора див. Турова гора 
Крижацька земля 177, 181, 211 

Крим (Кримське ханство) 5, 20, 33, 34, 58, 170, 235, 237, 257» 
288, 294 
Крим, м. 58 
Кричов, м. 186 
Кром, м. 92 

Кросна (Керсна), м. 161 

Крусвиця (Круцефецнія), м. 192, 194, 244, 245 
Круцефецнія див. Крусвиця 
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Географічний покажчик 


Кудин, м. 144 

Кумейки, с. 299 

Куносов (Каунас), м. 148, 171 

Курляндське князівство 158 

Курозвенки, м. 297 

Курськ, м. 88, 89, 91, 92, 289 

Кучельмин, м. 132 

Кучков див. Москва 

Куява (Куявська земля) 157, 201 

Лавришовський монастир (Лабришовський монастир) 161, 
175 

Лагода див. Ладога 

Лагойськ (Логойськ), м. 117 

Ладижин, м. 20 

Ладога (Лагода), м. 108 

Лектидя див. Ленчиця 

Лелесів монастир див. Лесів 

Ленчиця (Лектидя, Лігниця), м. 143, 292 

Ленчицька земля 175 

Лесів (Лелесів) монастир 130 

Лесна див. Лосна 

Либідь, р. 58, 97, 115 

Ливоч, м. 213 

Лик (Лук), р. 148 

Лиса гора див. Турова гора 

Лисець-город, монастир-укріплення, м. 156 

Лисянка, м. 235, 239, 256 

Литва (Литовська земля, Литовське княжіння, Лотва, Ля 
Італія) 6, 23, 29, 31, 32, 73, 101, 110, 122, 126, 127, 141, 
145—147, 151, 153, 155—162, 166, 170—177, 179—186, 

205, 208, 210, 212—216, 219, 223, 238, 246—248, 294—297 
Литовська земля див. Литва 
Литовське княжіння див. Литва 

Лівобережжя (Лівобережна Україна) 5, 12, 13, 18, 20, 28, 
43, 44 

Лівонський орден 294 
Лігниця див. Ленчиця 
Ліда, м. 178, 183 
Ловицька земля 157 
Логойськ див. Лагойськ 
Лосна (Лесна), р. 160 
Лотва див. Литва 
Лтява див. Полтава 
Лубенка, р. 82 
Лубенський полк 45 
Лубни, м. 223, 248, 249, 289 
Лук див. Лик 
Луки див. Великі Луки 
Лукомоль, городище 116 
Лукомська земля 208 
Лутава, м. 114 

Луцьк, м. 76, 80, 95, 96, 99, 106, 111, 112, 114, 119, 127, 129, 
130, 135, 143, 144, 154, 164, 176, 177, 183, 184, 185, 208, 
212, 261, 290, 291, 296 
Луцька земля 296 
Лучеська волость 101 
Лучин, м. 110 
Любар, м. 236, 257, 300 
Любачовська земля 208 

Любельська земля (Люблінська земля) 127, 145, 161, 175, 201 
Любеч, м. на Балтиці 190 
Любеч, м. на Дніпрі 70, 79, 93 

Люблін, м. 36, 145, 156, 159, 161, 162, 164, 165, 221, 233, 256, 
298 

Любомль, м. 164, 165 

Люботеськ (Любоцьк), м. 185, 213, 246 

Любоцьк див. Люботеськ 

Любячев, м. 131 

Люта, р. 129 

Лядська діброва 214, 247 

Лядська земля див. Польща 

Ляхи див. Польща 

Львів, м. 14, 159, 186, 207, 213, 216, 225, 229, 247, 248, 253, 


Львівські волості 183, 233 
Льодовате море 56 

Маборк див. Маріенбург 

Мазовецька земля (Мазовше) 73, 144, 1489, 152, 156, 157, 
173, 173, 199, 201, 205, 208, 213 
Мазовше див. Мазовецька земля 
Майдебурк див. Маріенбург 
Македонія 246 
Мала Азія 288 

Мала Польща (Малополска, Малопольща) 221, 298 

Малборк див. Маріенбург 

Малкоп (Мангуп, Манкоп), м. 58, 288 

Мальборк див. Маріенбург 

Мангуп див. Малкоп 

Манкоп див. Малкоп 

Мардеборк див. Маріенбург 

Марієнбурб див. Маріенбург 

Маріенбург (Маборк, Майдебург, Малборок, Мальборк, Мар¬ 
деборк, Марієнбурб), м. 212, 213, 233, 239, 256, 297 
Мармурове море 294 
Мартинков, м. 205 
Марявя, р. 57 
Медведиця, р. 94 
Медвежа Голова, м. 84 
Межибоже, м. 44, 91—93, 135, 153, 178 
Межигірський монастир 237 
Межиріч, м. у Померанії 200 
Мельник, м. 162, 171, 179, 183, 235 
Мельниця (Мильниця), м. 146, 155, 157, 163 
Мена (Менов), м. 10 
Менов див. Мена 
Меотида див. Азовське море 
Меотика див. Азовське море 
Меотіс див. Азовське море 
Мереч, м. 43 
Мертве море 170 

Мещевськ (Мещоськ), м. 185, 213, 246 
Мещоськ див. Мещевськ 
Мизар див. Мозир 

Микільська гора (у Києві) 234, 235 

Микільське поле (у Києві) 256 

Микільський монастир (у Києві) 230 

Микулин, м. 128 

Милич, м. 136 

Мильник, м. 172, 235 

Мильниця див. Мельниця 

Михайла Святого монастир (у Володимирі-Волинському) 173 
Михайлів, м. 108 
Михайлівська земля 212 

Михайлівський Золотоверхий монастир (у Києві) 68, 75, 190, 
201, 226, 251, 260, 261, 263 
Мідія 288 

Мінськ, м. 81, 84, 85, 98, 101, 103, 185, 186, 232 
Мінське князівство 294 
Могильов, м. 232, 255 
Мозгава, р. 296 

Мозир (Мизор), м. 99, 107, 127, 171, 186 
Моклеков, м. 131 
Молдавія 297—299 
Молочки, [я.] 13 
Монастирище, замок 231 
Монастирище, м. 43, 44, 231, 255 
Монкастр див. Білгород-Дністровський 
Моравія див. Моравська земля 

Моравська земля (Моравія, Мурава) 199—201, 288, 296 
Морава, р. 183 
Моровськ, м. 98, 114 
Мосани, [с.] 11 

Москва (Кучков), м. 10, 13, 14, 15, 27, 32, 64, 99, 102, 114, 
187, 215, 222, 224, 225, 249, 250, 295, 297—300 
Москва, р. 64, 65 
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Додатка 


Московська держава 133, 180, 181, 184—186, 215, 219, 220, 
222, 224, 225, 241, 248, 249, 250 
Московська земля 114, 185, 187 
Московські волості 187 
Мстислав, м. 104, 186, 232, 255 
Мунарів див. Муранев 
Мурава див. Моравська земля 
Муранев (Мунарів), м . 102 
Мурафа, м. 300 

Муром (Муромль), м. 69, 79, 90, 113 
Муромль див. Муром 
Муромське княжіння 69, 79 
Мутиха, с. 291 

Мденськ (Мченск, Мченско), м. 185, 213 
Мченск див. Мценськ 
Мченско див. Мценськ 

Нарва, м. 148, 186, 218 
Нарва (Нарев), р. 161 
Нарев див. Нарва, р. 

Насилія, м. 151 
Небль див. Невель 

Небльська волость (Невласька волость) 100 

Невель (Небль, Невль), м. 157, 221, 222, 232, 248, 255 

Невласька волость див. Небльська волость 

Невль див. Невель 

Немирів, м. 300 

Немна див. Німан 

Нестервар див. Тульчин 

Нешна див. Німан 

Нижній Новгород, м. 298 

Низ див. Запорожжя 

Ніжин, м. 235, 237, 238, 239, 257, 258, 300 
Ніжинський полк 44, 239 
Нізда, р. 130 

Німан (Немна, Нешна), р. 56, 157, 160, 172, 294 

Німецька земля 138, 153, 163, 166, 193, 199, 202 

Німецькі ворота (у Галичі) 141 

Нова Гребля, [с.] 11 

Новгород див. Новгород Литовський 

Новгород Великий (Великий Новгород), м. 37, 57—60, 62, 
63, 68—74, 76, 77, 81, 83, 84, 89, 94, 97, 98, 105, 107, 109, 
ПО, 114, 115—118, 125, 131, 133, 149, 171, 185, 186, 

288, 295 

Новгород Литовський (Новгород, Новгородок, Новгородок 
Литовський), м. 58, 149, 152, 154, 157, 158, 160, 171, 174, 
177, 185, 212, 222 
Новгород-Сіверська земля 299 

Новгород-Сіверський (Новгородок, Сіверський Новгородок), 
м. 14, 89, 91, 97, 100, 104, 105, 114, 116, 119, 179, 181, 185, 
186, 214, 247, 289 

Новгородок див. Новгород Литовський 

Новгородок див. Новгород-Сіверський 

Новгородок Литовський див. Новгород Литовський 

Новгородська земля 115, 150 

Новгородське княжіння 68, 69, 79, 103, 125, 158 

Новгородські волості 108, 127 

Новий Торг, м. 103 

Новогрудок (Новгород), м. 294 

Ногайська Орда 295 

Обілунд, маєтність 16 
Обоє, м. 183 

Овруч, м. 107, 108, 120—124, 180 
Одер (Одра), р. 150, 151, 193 
Одеська область 288 
Одра див. Одер 

Озерище (Єзерища), м. 219, 221, 248 

Озерна, с. 233, 256, 300 

Ока див. Ака 

Окуновець, р. 171 

Олег, р. 148 


Олешшя, м. 132 

Оликидища див. Болкидища 

Ольховець (Волховець), с. 239 

Ольшани, м. 174, 183 

Ольшаниця, р. 96 

Опава, м. 27, 150, 151, 204 

Опава, р. 150, 151, 204 

Опавська земля (Опарська земля) 150 

Опарська земля див. Опавська земля 

Орбацька (Арбатська) башта (у м. Москві) 225 

Орда див. Золота Орда 

Орель див. У гол 

Орша, м. 84, 186, 187, 232, 255 

Освєцим, м. 220 

Оскалави, волость 104 

Османська імперія (Туреччина) 13, 20, 34, 35, 299 
Особолога, м. 151 
Осса, р. 198, 199 

Остер (Городець, Остр, Остр-Городець, Острський Городок), м , 
93, 96, 98, 264 
Остер, р. 13, 80 
Остр див. Остер 
Остр-Городець див. Остер 
Остров, м. 222 
Острог, м. 81 

Острський Городок див. Остер 
Отинець, м. 167 

Отирська земля див. Штірська земля 
Охматов, м. 232, 255 
Охож, м. 146 
Ошмяни, м. 171 


Паволоч, м. 231 
Паплинці (?) 228 
Париж, м. 245 
Пафлагонія 288 
Пенськ див. Плісненськ 
Перевореськ, м. 161 
Перекоп див. Таврика 
Перекопська Орда див. Таврика 

Перемишль, м. 64, 72, 80, 85, 96, 98, 99, 120, 125, 129, 134, 
135, 138, 139, 141, 145, 146, 163, 290 
Перемишльська земля 208, 293 
Перемишльське княжіння 80, 85, 89, 144, 165 
Перепетівське поле 109 
Пересопниця, м. 95, 99, 100, 129, 130, 135 
Переяславець (Переяслов), м. 63 

Переяслів, м. 38, 44, 63, 69, 76—78, 80, 82, 84—86, 88—91, 
93, 97, 99, 103, 106—108, 111, 116, 119, 120, 141, 142, 147, 
176, 226, 135, 237, 256, 257, 290, 299 
Переяслівське княжіння 74 
Переяслов див. Переяславець 
Переясловль (Залєський), м. 65, 114 
Песий, о-ів 108 
Петрків, м. 221, 298 

Печера Домажирова (Домара), печера 145 
Печерське містечко 256 

Печерський монастир див. Києво-Печерський монастир 
Пилявці, с. 228 

Північне Причорномор'є (Боспорська держава, Таманський 
півострів) 288, 294 
Північно-Східна Русь 31, 35, 39 
Підгір’є 140, 145 
Підлісся 125 

Підляшшя 58, 73, 171, 174, 177, 179 
Пільці (Більці), м. 210, 211 

Пінськ, м. 99, 100, 122, 127, 144, 146, 150, 157, 158, 172, 177 
Пінський монастир 158 

Плісненськ (Пенськ, Пленськ), м. 121, 139, 292 

Пленськ див. Плісненськ 

Плоцьк, м. 203, 233, 256 

Пляшева, р. 230, 254 

Побожжя 153 

Погребища, м. 231, 255 
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Поділля (Подільська земля) 32, 178, 181, 182, 185, 186, 212, 
217, 229, 231, 247, 253, 259 
Подільська земля див. Поділля 
Подільське княжіння 210, 246 
Подморська земля див. Поморська земля 
Пожег, м. 148 

Познанське княжіння 203, 246 
Познанський замок див. Познань 

Познань (Познанський замок), м. 198, 199, 201, 202, 208, 245 
Покуття 215, 216 
Поле 90 

Полиця див. Полка 
Полісся 57, 160 
Полка (Полиця), р. 144 

Половецька земля 74, 79, 80, 82, 88, 110, 142, 147 
Половецькі країни 98 
Полони див. Полонне 

Полонне (Полони), м. 43, 109, 124, 125, 139, 228, 252, 291 
Полоцьк, м. 37, 68, 74, 75, 82, 86, 101, 102, 104, 105, 115—117, 
149, 171, 175, 185, 202, 218, 221, 232, 248, 255, 295 
Полоцька волость 101 

Полоцьке князівство 68, 75, 76, 158, 171, 294 
Полоч, р. 57 

Полтава (Лтява, Поутава, Пултава), м. 234, 256, 257, 300 
Полтовеськ (Толстовський), м. 161 

Польща (Корона Польська, Лядська земля, Ляхи, Річ Поспо¬ 
лита) 5, 6, 19, 20, 23, 29, 31, 33, 44, 70, 71, 73—77, 80, 
81, 87, 88, 90, 95, 99, 121, 124, 127, 128, 131, 134—136, 
140, 142—144, 146, 147, 151, 153, 156, 158, 159, 161, 

163, 166, 186, 173—176, 178, 180, 183, 190—193, 195, 196, 
197—209, 211—213, 216, 218, 220, 221, 223—225, 229—231, 
233—235, 239—242, 244—252, 254, 256, 258—260, 292—298 
Поморська земля (Подморська земля, Помор*є, Поморське 
княжіння) 201, 203, 209, 212, 296, 297 
Поморське княжіння див. Поморська земля 
Пониззя 135, 137, 144 

Понтійська держава (Понтійське царство) 288 

Понтійське царство див. Понтійська держава 

Поросся (Порей, Пурси) 99, 290 

Порей див. Поросся 

Потивль див. Путивль 

Поутава див. Полтава 

Почайна, р. 23, 25, 68, 234 

Правобережна Україна 5, 13, 28, 33, 34, 43, 45 

Прадника, р. 192 

Прибалтика 297, 298 

Привища, с. 152, 153 

Прилуки, м. 43, 88, 228, 252 

Принськ див. Пронськ 

Прип’ять, р. 57 

Пронськ (Принськ), м. 141 

Пруси Королівські див. Вармія 

Прусія 58, 175, 179—181, 199, 202, 203, 209, 213, 246, 295— 
297 

Пруське море див. Балтійське море 

Пруські крижаки 177 

Прут, р. 137 

Псел, р. 181 

Псина (Псима), р. 150 

Псима див. Псина 

Псков (Бсков), м. 63, 174, 186, 216, 222, 248, 294, 297 

Псковське княжіння 58, 69, 74 

Псковський монастир 222 

Пултава див. Полтава 

Пурси див. Поросся 

Путивль (Потивль), ж. 91, 119, 128, 176, 185, 256, 289 

Рагозне, м. 198 

Радимич 106 

Радоцковичі, м. 219 

Рай, городок, княжа резиденція 100 

Рай, м. 152, 164 

Ракуська (Рагузька) земля 150 

Реймс (Ремос), м . 220 

Ремос див. Реймс 


Географічний покажчик 


Ржищів, м. 10, 239, 258 

Рига, м. 27, 149, 186, 224, 249, 298 

Рильськ, м. 119, 185 

Рим, м. 29, ЗО, 57, 82, 170, 197, 206, 245, 260, 288, 294, 
295 

Римов, м. 40, 119 
Річ Посполита див. Польща 
Рогатин, м. 186 
Рой, р. 104 

Рогачев (Роячев), м. 90, 117 
Рогозне, м. 198, 296 
Рогожин, м. 132 
Родан, р. 201 

Росія 5, 6, 10, 13, 15, 16, 18—20, 28, 29, 33—36, 44, 53, 62—64, 
68, 127 

Ростин (Русотин), м. 92 

Ростиславова дорога 122 

Ростов, м. 37, 68, 75, 79, 87, 102, 103, 114 

Ростовець, м. 115 

Ростовська обл. 288 

Ростовське княжіння 68, 69 

Рось, р. 43, 101, 122, 228, 252 

Рой, р. 104 

Роячев див. Рогачев 

Рудець Малий, р. 97 

Рудня [с.] 13 

Русотин див. Ростин 

Русь 11, 24, 30—32, 37, 56, 58—60, 63, 65, 68, 70, 72—74, 78, 
82, 85, 98, 114, 116, 118—120, 122, 123, 126, 127, 133, 134, 
149, 152, 157, 158, 161, 171, 174, 175, 184, 199, 203, 204, 
205, 207, 228, 229, 292, 293 

Руська земля 62, 68, 69, 74, 76—79, 81—83, 106, 108, 111, 112, 
115, 116, 118, 123, 135—137, 141—145, 147, 151, 155, 159, 
162, 163, 170, 172, 175, 184, 204, 208, 210, 242, 246, 259 
Руські волості 98 
Руські краї 81, 82 
Руське воєводство 300 
Рут Великий див. Великий Рут 
Рязанська земля 141, 176 
Рязанське князівство 297 

Рязань, м. 79, 90, 91, 106, 110, 114, 115, 126, 141, 176 

Сади, о. на р. Волзі 118 
Салендія, о. 190 
Салон а (Солона), р. 143 
Салтикова Дівиця, с. 300 
Сан, р. 80, 145, 146, 163, 293 

Сандомир (Сендомир, Сердомир, Судомир), м. 127, 144, 156, 
161, 163, 166, 205 

Сандомирська земля (Судомирська земля) 127, 151, 173, 201, 
207 

Сандомирське князівство (Судомирське князівство) 104, 166 

Санкт-Петербург, м. 8 ,14,16 

Санок (Сановець), м. 128, 290 

Саноцька земля 208 

Сарай-Берке, м. 295 

Сарматія 288 

Саська земля 198, 201, 245 

Сачава див. Сучава 

Сверелка, р. 114 

Свир, м. 175 

Свята, р. 171 

Свята Гора (Афон) 70, 157 

Свята Гора (Святогорський Зимненський монастирУ 132 
Святопетре, замок 199 

Святополків Новгород (Святополчград), м. 133 

Святополчград див. Святополків Новгород 

Священня Римська Імперія 288 

Севастополь, м. 289 

Севськ, м. 91, 258 

Сейм, р. 57 

Селевкідів держава 288 
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Додатки 


Семиградська земля 64, 221 
Сендомир див. Сандомир 
Сербія 5, 64 

Сердомир див. Сандомир 
Серебрене (Сребрене), м. 111 
Середземне море 294 
Серет, р. 128 

Серпухов, м. 185, 213, 246 

Сєрадзька земля 177 

Силна Вода див. Синя Вода 

Симеона Святого монастир (у Києві) 92, 104 

Синєводський Пресвятої Богородиці монастир 143 

Синя Вода (Силна Вода), р. 177, 294 

Сирвяч (Сиярч), р. 160 

Сиярч див. Сирвяч 

Сіверське княжіння 183, 214, 247 

Сівськ, м. 300 

Сілезія 292 

Сімоць (Сімоч), м. 153 

Сімоч див. Сімоць 

Січ див. Запорожжя 

Скала, м. 183 

Скаришев, м. 158 

Скирт (Скит), р. 137 

Сліповорот, м. 176 

Слободище, м. 236, 237, 257 

Словенне море 56 

Слонім, м. 149, 160, 177 

Слонська земля див. Шльонська земля 

Слонськ див. Шльонська земля 

Слуцьк, м. 101, 104, 160, 178, 186 

Случ, р. 139, 181 

Случеськ, м. 84 

Сльонськ див. Шльонськ 

Смоленськ, м. 27, 37, 57, 69, 81, 84, 85, 87, 93, 94, 97—99, 102, 
103, 105, 110—112, 115—117, 121, 123—126, 183, 184, 186, 
187, 214, 216, 224, 226, 248, 249, 251, 299 
Смоленська земля 41, 102, 124, 299 
Смоленське князівство 69, 74, 76, 149, 294, 297 
Смотрич, м. 178, 181, 182 
Смотрич, р. 242, 259 
Смядинь, р. 69, 125 
Снов, р. 98 
Сновськ, м. 139 
Сокол, м. 221, 248 
Соколець, м. 180 
Соколов, с. 300 
Соловки 13 
Солона див. Салон а 
Солониця, уроч. 223, 248 
Сосниця, м. 139, 235 
Софії Святої монастир 107 
Софійська слобода 226, 251 
Сохачев, м. 162, 163 
Сочава див. Сучава 

Спаський монастир на Берестові 100, 119 
Среда, м. 143 
Срібні Болгари 118 

Ставище (Становище), с. 232, 239, 255, 258, 300 

Становище див. Ставище 

Старгород див. Старий Город 

Старець, с. 227, 251 

Старий Город (Старгород), м. 136 

Стародуб, м. 79, 114, 181, 183, 185, 214, 216, 247 

Стеблів, м. 43, 228, 252 

Стефанів монастир 79 

Стир, р. 154 

Столп, м. 129, 131 

Страков (Стряків), р. 95. 

Стрижів, м. 101 
Стряків див. Страков 


Стугна, р. 78, 96, 97 
Суботів, с. 256, 300 
Сувовор, м. 82 
Сугров див. Сувовор 
Судомир див. Сандомир 

Судомирська земля див. Сандомирська земля 
Суздаль, м. 41,89, 91—93, 95, 97—100, 104, 106, 113, 122, 123, 
141 

Суздальська земля 117, 141, 142 

Сула, р. 40, 57, 82, 86, 88, 116 

Супойські волості див. Супонські волості 

Супонські волості (Супойські волості) 86 

Сураж, м. 179 

Суска, м. 221 

Сутин, м. 81 

Суха Дорога, р. 131 

Схід див. Восток 

Сучава (Сачава, Сочава), м. 213, 247 
Східна Прибалтика див. Прибалтика 
Східне Причорномор’є 288 

Таврида (Кримський півострів) 288 

Таврика (Перекоп, Перекопська Орда, Херсон Таврика) 
57, 66, 67, 85, 133 
Таїсевичі, с. 153 

Таманський п-ов див. Північне Причорномор*є 

Танагатська земля 133 

Танаїс, грецька колонія 288 

Тарнов див. Тренава 

Тартар, р. 133 

Татари (Татарська земля) 163, 166 
Татинці, брід через Дніпро 291 
Татри, гори 141, 292 
Тверська башта (у м. Москва) 225 
Тверське княжіння 183 
Твиремет (Твиримст), м. 149 
Твиримст див. Твиермет 
Тевтонський орден 211, 294, 297 
Телебузький гостинець 163 
Телезина, р. 298 

Теребовль (Трембовль), м. 98, 129, 131, 134, 178 

Теребовльська земля (Трембовльська земля) 208 

Теребовльські волості (Трембовльські волості) 183 

Тернава (Тарнов, Торнов), м. 159 

Териит див. Дерпт 

Тетерів, р. 154 

Тикотин, м. 221 

Тилчин див. Тульчин 

Тихомль, м. 98, 139, 291 

Тікич, р. 18, 231, 254 

Тмутараканське князівство (Тмутаракань) 37, 69, 74 , 76, 288 
Толтовеський див. Полтовеськ 
Торговиця (Тарговиця), м. 58, 134, 238, 258, 288 
Торговище (у Новгороді) 

Торжок, м. у Польщі 158 
Торнов див. Тернава 
Торопець, м. 221, 248 
Торунь, м. 214, 233, 247, 256 

Торчеськ (Торцеський), м. 78, 103, 104, 115, 122, 123, 138, 
140, 290 

Торчеський замок 78 
Траби, м. 174 

Тракай (Троки), м. 176, 177, 179, 180, 182—184,294 
Трансільванія 298 
Трембовль див. Теребовль 

Трембовльські волості див. Теребовльські волості 
Трембовльська земля див. Теребовльська земля 
Трецести помилк. 135, див. Торчеськ 

Три поле (Триполь), с. 10, 78, 79, 86, 104, 115—118, 122, 123 
Триполь див. Триполє 
Троки див. Тракай 
Троя, м. 288 

Трубецьк див. Трубчевськ 
Трубіж, р. 65, 79, 95 
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Трубчевськ (Трубецьк), м. 119, 178 

Тульчин (Нестервар, Тилчин), м. 36, 43, 228, 252, 253 

Турійськ, м. (на р. Німан) 160, 293 

Туреччина див. Османська імперія 

Турів, м. 76—78, 88—91, 99, 100, 102, 172, 186, 248 

Туровське княжіння 68, 88 

Турово-Пінське князівство 294 

Турова гора (Крива гора, Лиса гора) 134, 176 

Туровль, м. 221 

Тучин, м. 82 

Тясмин, р. 122 

Тятинці, брід через Дніпро 291 

Увщи див. Вщиж 
Угол (Орель), р. 106 
У гольники див. Глиниці 
Угорські вотота (Башта Венгерська) 138 
Угорщина (Венгерська земля, Венгерське королівство, 
Венгри, Угри) 6, 22, 80, 96—100, ПО, 120, 121, 128—130, 
134, 135, 138—148, 151, 155, 156, 162, 163, 190, 199, 200, 
204, 209, 211, 222, 234, 256, 291, 296, 297 
Угри див. Угорщина 

Угровеськ (Угровськ), м. 129, 131, 137, 154, 159 
Уєздов див. Єздов 

Україна 5, 6, 10, 11,13—15, 19, 20, 26—30, 32—36, 43—45, 
53, 131, 161, 223, 226, 229—231, 233, 234, 239, 241, 251, 
253—256, 258, 294, 298—300 
Уманський полк 28, 43, 228, 231, 300 

Умань, м. 20, 28, 36, 228, 232, 239, 240, 242, 252, 255, 258, 
259, 300 
Удяни, м. 175 
Уцянське княжіння 174 
Ушиця, р. 137 

Фастов, м. 235, 237, 239, 256—258 

Федора Святого монастир (у Києві) 91, 92, 99, 106, 120 

Феондія, о. 190 

Феодосія, м. 288 

Фінлянди 185 

Фракія 170, 294 

Франкфурт-на-Майні, м. 17 

Франція (Французьке королівство) 170, 220, 248 

Фрінбург, м. 177, 294 

Хама див. Кама 
Харвати 69 

Хвалимське море див. Каспійське море 

Хелмінська земля 212 

Херсон Таврика див. Таврцка 

Херсонес, м. 288, 289 

Хетська держава 288 

Хлевин (Хлепен), м. 213 

Хлепен див. Хлевин 

Хмельник, м. 178, 255 

Хозарський каганат 289 

Хойниці (Хойниче, Хойняк), м. 211, 212, 297 

Хойниче див. Хойниці 

Хойняк див. Хойниці 

Холм, м. 131, 132, 134, 140, 141, 144, 145, 151, 154, 155—159, 
165, 208, 292, 293 
Холмська земля 213, 296, 297 
Хомор, р. 140 
Хони, м. 68 
Хорватська земля 64 
Хоревиця (Коревиця), гора у Києві 58 
Хоробор, м. 139 
Хорол, р. 82, 119 

Хотин, с., фортеця 42, 225, 226, 250 

Цар град див. Константинополь 
Цариград див. Константинополь 
Цевка, р. 118 
Цецора, м. 225, 299 
Цригород див. Константинополь 


Географічний покажчик 


Чемерин, м. 95 
Червена див. Червень 

Червень (Червена, Чорна), м. 72, 132, 138, 140, 159, 165 
Червенська земля 37, 134 
Черкаси, м. 176, 177, 181, 239, 258, 299 
Чернігів, м. 14, 38—40, 74—78, 80, 84, 86, 88, 89, 91—93, 96— 
100, 102—106, 111, 112, 114, 116—119, 124, 125, 139—142, 
144, 145, 155, 172, 176, 185, 214, 221, 235, 241, 247, 248, 
256, 259, 264, 289—292 
Чернігівська волость 93, 120, 125 
Чернігівська земля 38, 74, 78, 145, 154, 299 
Черняхівськ, м. 294 

Чеська земля (Чеське королівство, Чехи) 20, 27, 71, 150, 151, 
167, 180, 190, 201, 204, 244, 245 
Чеське королівство див. Чеська земля 
Чехи див. Чеська земля 

Чигирин, м. 11—13, 128, 144, 227, 228, 234—236, 239, 240, 
252, 253, 256—259, 299, 300 
Чичеськ, м. 290 
Червоногород, м. 181 —183 
Чорна див. Червень 

Чорне море 56, 57, 59, 66, 133, 134, 170, 211, 246, 288, 294 
Чорний ліс 44, 106, 237, 257 
Чортів ліс 139 

Чортово Беремище, дорога 68 

Чорторийськ, м. 38, 81, 88, 90, 135, 167, 178 

Чорторий, р. 118 

Чуднів, м. 236, 257, 300 

Чудов монастир 298 

Чудська земля (Чудь) 72, 84, 86, 115 

Чудь див. Чудська земля 

Чуфут-Кале, м. 288 

Чюрнаїв, м. 122 

Шаргород, м. 300 
Шарукан див. Шуракан 
Шведи див. Швеція 
Шведська земля див. Швеція 

Швеція (Шведи, Шведська земля) 8, 16, 19, 27, 185, 223, 249, 
298 

Шкавиця див. Щекавиця 
Шклов, м. 232, 258 
Шковиця див. Щекавиця 
Штірська земля див. Отирська земля 
Шумськ, м. 98, 107, 130, 139, 155 
Шуракан (Шарукан), м. 82, 84 

Шльонська земля (Сльонськ, Сльонська земля, Шльонськ)) 
193, 198, 199, 203, 204, 209, 210, 218, 245, 246 

Щекавиця (Шкавиця, Шковиця, Щикавиця), гора 58, 118, 
234, 235, 256 
Щекарів, м. 132, 162 
Щекотов, м. 145 
Щикавиця див. Щекавиця 

Юрборк (Істерборк, Юргемборк , Юстерборк), м. 171, 294 
Юргемборк див. Юрборк 
Юріївка, с. 13 
Юря, р. 171 

Юстерборк див. Юрборк 
Ютландський півострів 294 

Язія див. Язія 
Язовше, фольварок 157 
Ярополче, м. 102 
Ярослав, м. над Саном 293 
Ярославль, м. 138, 146, 293 
Ясольда (Ясалда), р. 157 
Ясси, м. 298, 299 

Ятвязька земля 64, 83, 110, 127, 145, 147—149, 151—153, 
155, 159, 161 
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Софонович Феодосій 

С68 Хроніка з літописців стародавніх / АН України, Ар¬ 
хеограф. коміс., Ін-т укр. археографії, Ін-т історії Ук¬ 
раїни. Підготовка тексту до друку, передмова, комент. 
Ю. А. Мицика, В. М. Кравченка. — К.: Наук, думка, 
1992.—336 с.—(Пам'ятки укр. літописання). — Текст 
укр. та рос. мовами. 

І5ВИ 5-12-002045-3 (в опр.). 5000 пр. 

«Хроніка» визначного культурного діяча України XVII ст. Ф. Со- 
фоновича — одна з перших узагальнюючих праць з історії України 
з найдавніших часів до 1673 р. Вона складається з трьох частин-хро- 
нік: про Русь, початок і назву Литви, про землю Польську. У пер¬ 
шій частині висвітлюється історія Київської Русі, другій і тре¬ 
тій — історія України XIV—XVII ст. на фоні історії Литви та 
Польщі. 

Для істориків, філологів, викладачів та студентів, всіх, хто ціка¬ 
виться вітчизняною історією. 
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